Sygn. akt III Ca 1857/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2019 r.

Sad Okregowy w G. III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Magdalena Balion-Hajduk
Protokolant Aldona Kociecka

po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2019 r. w G.

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) Bank (...) Spo6tki Akcyjnej we W.
przeciwko A. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w G.

z dnia 19 lipca 2018 r., sygn. akt IT C 264/16

1) oddala apelacje;

2) zasqdza od pozwanego na rzecz powoda 166,05 zl (sto szesédziesiqt szesé zlotych pieé groszy)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego;

3) przyznaje kuratorowi pozwanego adwokat K. T. 166,05 zl (sto szesédziesiqt szesé zlotych pieé
groszy), w tym 31,05 zI (trzydziesci jeden zlotych pieé groszy) podatku od towaréow i ustug, z tytutu
wynagrodzenie za pelnienie funkcji kuratora w postepowaniu odwolawczym, ktorq wyplacié z
zaliczki uiszczonej przez powoda.

SSO Magdalena Balion-Hajduk

Sygn. akt III Ca 1857/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 19 lipca 2018 roku Sad Rejonowy w G. zasadzil od pozwanego A. S. na rzecz powoda (...) Bank (...) Spotki
Akcyjnej z siedzibg we W. kwote 1 399,64 zt wraz z odsetkami w umownej wysokoSci czterokrotno$ci wysokosci stopy
kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego w stosunku rocznym za okres od dnia 4 lipca 2015 roku do dnia
31 grudnia 2015 roku i odsetkami maksymalnymi za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 roku, oddalil powbdztwo w
czesci, pozostalym zakresie; zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 750,37 zt tytulem zwrotu kosztow procesu
oraz przyznal wynagrodzenie kuratorowi dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego adwokat K. T. w kwocie 738 zl.

Sad Rejonowy ustalil, iz pozwany zawarl z powodem w dniu 15 czerwca 2014 roku umowe kredytu na zakup towaréw
— mebli i nie uregulowal zobowigzania z tytulu tej umowy. Pozwany wplacil na rzecz pozwanego 41,15 zl na poczet



splaty zadluzenia. Powod wypowiedzial pozwanemu umowe kredytu 9 kwietnia 2015 roku. Na dzien 3 lipca 2015 roku
pozwany zalegal na rzecz powoda z zaptata kwoty 1509,64 z} z odsetkami umownymi liczonymi od kwoty 1269,56 zl.

Sad Rejonowy jako podstawe rozstrzygniecia wskazal art. 720 i nastepne w k.c. dotyczace umowy pozyczki oraz art. 69
inastepne ustawy z 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe oraz ustawe z 20 lipca 2001 roku o kredycie konsumenckim.
Sad Rejonowy wskazal, iz ciezar udowodnienia faktéw zgodnie z art. 6 k.c. spoczywa na osobie, ktéra z tego faktu
wywodzi skutki prawne. W toku postepowania na podstawie dokumentow dolgczonych do pozwu powdd wykazal,
ze pozwany zawart z powodem umowe kredytu i nie splacil zobowigzania w calosci. Powod przedstawil rozliczenie
wplat dokonanych przez pozwanego. Zgodnie z art. 481 k.c. Sad orzekl o odsetkach. Na zasadzona kwote zlozyly sie
nalezno$¢ gtowna 1269,56 zl, odsetki 110,08 zl oraz 20 zl za wypowiedzenie.

Kurator dzialajacy w imieniu pozwanego, nieznanego z miejsca pobytu, w apelacji w zakresie pkt 11 3 wyroku zarzucit
naruszenie prawa procesowego, majace wplyw na tres¢é rozstrzygniecia, to jest art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolng, a nie
swobodna ocene materialu dowodowego z pominieciem zasad logicznego rozumowania, do$wiadczenia zyciowego,
a to przez uznanie, iz umowa zostala zawarta w sposob dorozumiany, podczas gdy z przedlozonych przez powodke
dokumentow, w tym umowy kredytowej nie wynika, aby podpisy nakre§lone na umowie nalezaly do pozwanego i
dokonal on wplaty pierwszej raty, zas osoba zawierajaca umowe w imieniu powoda byta legitymowana do jej zawarcia.

Kurator wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powddztwa w catosci i zasadzenie na rzecz pozwanego
kosztow procesu i przyznanie wynagrodzenia na swoja rzecz od Skarbu Panstwa wzglednie o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania oraz pozostawienia temu
sadowi rozstrzygniecia o kosztach wynagrodzenia kuratora za obie instancje.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie mogla odnieéc skutku.

Sad Okregowy podziela i uznaje za wlasne zaréwno poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne, jak i
dokonane rozwazania prawne. Wbrew twierdzeniom Sad pierwszej instancji dokonal oceny przedstawionego przez
powoda materialu dowodowego zgodnie z kryteriami wynikajacymi z art. 233 § 1 k.p.c., w zwigzku z czym zarzut
naruszenia tego przepisu nie zaslugiwal na uwzglednienie. Sad Rejonowy prawidlowo ustalil w sprawie stan faktyczny,
wskazal fakty, ktére uznat za udowodnione i dowody, na kt6rych sie opart. Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad
Rejonowy nie naruszaja regut wynikajacych z dodwiadczenia zyciowego i zasad logiki. Zatem ustalenia faktyczne Sadu
Rejonowego Sad odwolawczy przyjmuje za swoje, nie znajdujac podstaw do ich korygowania.

Odnoszac sie do zarzutu poczynienia rzez Sad I instancji blednych ustalen faktycznych zwroci¢ nalezy uwage, ze
ramy swobodnej oceny dowodéw wyznaczone sa wymogami prawa procesowego, do§wiadczeniem zyciowym oraz
regulami logicznego mys$lenia, wedlug ktorych sad w spos6b bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza materiat
dowodowy jako calo$¢, dokonujac wyboru okreslonych srodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodnosc,
odnosi je do pozostalego materialu dowodowego (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 14 sierpnia 2012r.
IIT AUa 620/12). Stawiajac zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezy wykazac, ze Sad uchybil zasadom logicznego
rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego. Z tych wzgledow za niewystarczajace nalezy uznaé przekonanie strony
o innej niz przyjeta przez Sad wadze (donioslosci) poszczegdlnych dowoddéw i o ich odmiennej ocenie niz ocena
dokonana przez Sad (Sad Apelacyjny we Wroclawiu w wyrokach: z dnia 1 marca 2012r. I ACa 111/12; z dnia 3 lutego
2012r., I ACa 1407/11). Jezeli zatem Sad, ze zgromadzonego materialu dowodowego, wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i
musi sie osta¢, chociazby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski
odmienne (wyrok Sadu Apelacyjny we Wroclawiu z dnia 8 lutego 2012r.; I ACa 1404/11). Co wiecej dla skutecznosci tak
podniesionego zarzutu nie mozna poprzestaé na stwierdzeniu, ze dokonane ustalenia faktyczne sg wadliwe, odnoszac
sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci. Niezbedne jest wskazanie
przyczyn, ktore dyskwalifikuja postepowanie sadu w zakresie ustalen. Skarzacy powinien zwlaszcza wskazaé, jakie



kryteria oceny zostaly naruszone przez Sad przy analizie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnoéci i
mocy dowodowej lub niestuszne im taka moc przyznajac.

Biorac pod uwage wskazane wyzej kryteria nie sposob przypisa¢ Sadowi Rejonowemu uchybien, ktére pozwalalyby
na korygowanie poczynionych przez ten Sad ustalen faktycznych.

W niniejszej sprawie powodd do pozwu dolaczyl kopie dokumentéw poswiadczone za zgodno$é z oryginalem -
w postaci umowy kredytu z 15 czerwca 2014 roku, wyciagu z ksiag banku, zestawieniach dokonanych wplat na
rachunek techniczny kredytu pozyczki oraz wypowiedzenia. Umowa zawierala nieczytelny podpis kredytobiorcy w
zwigzku, z czym Sad Rejonowy zobowiazal pelnomocnika powoda w przedstawieniach oryginalow dokumentow. ,
W przedstawionych oryginalach dokumentéw — umowie kredytu znajduje sie wyrazny podpis pozwanego A. S., jego
adres, nr PESEL, zgodne z danymi znajdujacymi sie w bazie PESEL. W tej sytuacji ustalenia Sadu pierwszej instancji
nalezy uznac za prawidlowe, w pelni znajdujace odzwierciedlenie w zebranym materiale.

Co wiecej, podkresli¢ nalezy, iz w sytuacji kiedy strona pozwana kwestionuje prawdziwo$é przedlozonych
dokumentoéw, w szczegblnosci zlozonych przez nia podpiséw, to na niej zgodnie z art. 6 k.p.c. ciazy obowiazek
wykazania, iz to nie ona nie podpisala umowe, a jej dane np. zostaly przez kogo$ przywlaszczone. W niniejszej sprawie
strona pozwana reprezentowana przez kuratora takich wnioskéw nie skladala, kwestionujac jedynie w odpowiedzi
na pozew, ze zebrany w sprawie material dowodowy nie wykazuje bez zadnej watpliwosci, ze to pozwany zawarl z
powodem umowe o kredyt. Z takim stanowiskiem nie mozna sie zgodzi¢ albowiem w zawartej umowie znajdujg sie
dane personalne pozwanego, adres, PESEL, dane pokrywajace sie z danymi zawartymi w bazie PESEL. Okoliczno$ci
te nie budza watpliwosci co do zgodnosci z rzeczywistym stanem faktycznym, nadto dowdd przeciwny w tym wypadku
obciagzal w calo$ci strone pozwana.

Z tych wszystkich wzgledéw, Sad Okregowy uznal roszczenie powoda za uzasadnione i na mocy art.385 k.p.c., orzekl
jak w sentencji.

O kosztach postepowania orzeczono na zasadzie art.98 § 1i art.108 § 1 k.p.c., uznajac brak podstaw do zastosowania
regulacji art. 102 k.p.c. ze wzgledu na stan sprawy, takze w sytuacji, gdy stan majatkowy pozwanego nie jest znany.

SSO Magdalena Balion — Hajduk



