Sygn. akt III Ca 1570/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2020 .

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia Sadu Okregowego Magdalena Balion-Hajduk
Sedziowie Sadu Okregowego: Leszek Dabek

Marcin Rak

Protokolant Aleksandra Sado-Stach

po rozpoznaniu w dniu 28 stycznia 2020 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. 1.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 23 kwietnia 2018 r., sygn. akt I C 30/17

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1800 zl (tysiqc osiemset zlotych) tytulem zwrotu
kosztéw postepowania odwolawczego.

SSO Marcin Rak SSO Magdalena Balion-Hajduk SSO Leszek Dabek

Sygn. akt ITI Ca 1570/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 23 kwietnia 2018 roku Sad Rejonowy w Gliwicach zasadzil od pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda
M. 1. 14 330 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 19 sierpnia2016 roku oraz zasadzil na jego rzecz koszty
procesu. Sad Rejonowy ustalil, Ze 25 listopada 2015 roku doszlo do zdarzenia drogowego, w ktérym sprawca wypadku
najechat na tyl pojazdu poruszajacego sie przed nim, a z kolei ten samoch6d uderzyl w kierowany przez powoda
samocho6d. Sprawca byt objety obowigzkowym ubezpieczeniem od odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych u pozwanej. W chwili wypadku i tuz po nim powdd nie czul bélu w prawym barku, dopiero w
nocy poczul bol w prawym ramieniu i calej rece. Nastepnego dnia zglosil sie do przychodni, zalecono wykonanie
badania RTG kregostupa i stawu barkowego prawego i skierowano do poradni ortopedycznej. Powod podjal leczenie z
poradni chirurgii urazowo - ortopedycznej, zostal skierowany na badanie MR obreczy barkowej prawej, ktore wykazalto
uszkodzenie $ciegien mie$ni nadgrzebieniowego oraz podgrzebieniowego barku prawego. Powod przebywatl szpitalu
na Oddziale chirurgii urazowo - ortopedycznej w B. od 28 kwietnia do 29 kwietnia 2016 roku, gdzie wykonano u



niego artroskopie i artrotomie operacyjna barku prawego. Po operacji powdd przez okolo 3 - 4 miesiace odczuwal
bol. Przed operacja stale wymagal pomocy 0s6b trzecich przy wykonywaniu wszelkich czynno$ci, wowczas nosit
reke na temblaku. Powod po wypadku zazywal leki przeciwbdlowe, stosowal masci, nie moégt podnosic reki do gory.
Przed operacja powdd nie cierpial na zadne dolegliwo$ci zwigzane z prawa reka i nie leczyl sie ani u ortopedy
ani u chirurga. Sad Rejonowy w oparciu o opinie bieglego zakresu w ortopedii i traumatologii ustalil, ze pow6d w
wyniku wypadku doznal urazu kompensacyjnego prawego stawu barkowego z uszkodzeniem stozka rotatorow - z
calkowitym zerwaniem Sciegna mies$nia nadgrzebieniowego, czeSciowe zerwanie Sciegna miesnia podgrzebieniowego,
wymagajacych leczenia operacyjnego, wygojone ze Srednim stopniem deficytéw funkcji, przewlektym zespotem
bblowym na tle rozwijajacego sie zespolu ciasnoty barkowej. U powoda rozpoznano takze zmiany zwyrodnieniowe
prawego stawu barkowo-obojczykowego, pozostajace bez zwigzku z wypadkiem. Uszczerbek na zdrowiu w wyniku
doznanych obrazen wynioslo 15 %.

Sad Rejonowy jako podstawe prawng rozstrzygniecia wskazal art. 34 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 roku o
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych oraz art. 822 § 1 k.c. w zwigzku z art. 436 § 2 k.c. oraz art. 415 k.c. Pozwana przed procesem
wyplacita powodowi odszkodowanie za najem pojazdu zastepczego oraz holowanie pojazdu powoda, stad Sad uznat,
iz pozwana co do zasady uznala swoja odpowiedzialnoé¢ za skutki zdarzenia . Sad zasadzil zado$cuczynienie 14
200 zl na podstawie art. 444 § 1 k.c. i 445 § 1 k.c. biorac pod uwage rozmiar doznanych przez powoda w obrazen,
konieczno$é podjecia leczenia, doznany uszczerbek na zdrowiu, negatywne doznania fizyczne, dlugotrwaly okolo 2
miesiecy okres leczenia zwigzany z konieczno$cia leczenia operacyjnego i hospitalizacja, okresowe wylaczenie powoda
z nieograniczonego uczestniczenia w czynnoSciach zycia codziennego, znaczne dolegliwo$ci bolowe i dyskomfort
potegowany konieczno$cia korzystania z pomocy innych oso6b.

Sad zasadzil powodowi odszkodowanie z tytulu poniesionych kosztow ustug medycznych w kwocie 130 zl, ktére
pozostawaly w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem i zostaly wykazane faktura VAT, a dotyczyly
kosztow wizyty odplatnej w Poradni (...) Urazowo-Ortopedycznej w B.. Wizyta nie mogta by¢ odbyta w ramach NFZ
z uwagi na odlegle terminy.

O ustawowych odsetkach za opdznienie od zasadzonej kwoty orzeczono na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c. w zw. z art.
817 § 1 k.c., biorac pod uwage date wyznaczona w wezwaniu do zaplaty.

Pozwana zaskarzyla wyrok w calo$ci, zarzucila naruszenie przepis6w prawa procesowego to jest art. 227 k.p.c.
w zwigzku z art. 217 § 1 i 2 kp.c. i 278 § 1 k.p.c. oraz 286 k.p.c. przez oddalenie wniosku pozwanego o
przeprowadzenie dowodu z innego bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii, a takze przez oddalenie wniosku
pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu radiologii, art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie zasady
swobodnej oceny dowod6w oraz brak wszechstronnego rozwazenia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
i dokonanie oceny materialu dowodowego w sposob sprzeczny z zasadami logiki, do$wiadczenia zyciowego, w
szczegblno$ci przez uznanie za wiarygodna i spojna opinie sporzadzona przez bieglego R. H., podczas gdy opinia ze
wzgledu na btedy merytoryczne nie mogla stanowié podstawy ustalen sadu, art. 224 § 1 k.p.c. wzwiazkuz o 316 § 1 k.p.c.
przez dokonanie blednych ustalen faktycznych, ktore mialy wplyw na tre§¢ wyroku przez przyjecie, ze dolegliwoéci
zglaszane przez powoda pozostawaly w zwiazku ze zdarzeniem z 25 listopada 2015 roku, podczas gdy sa wynikiem
wezedniejszych choréb samoistnych, za ktére pozwany nie ponosi odpowiedzialnosci.

Pozwana zarzucila takze naruszenie prawa materialnego, to jest art. 445 § 1 k.c. w zwigzku z art. 444 § 1 k.c.
przez zastosowanie mimo, ze z caloksztaltu okoliczno$ci wynika, ze pow6d wypadku nie doznal uszkodzenia ciala
lub rozstroju zdrowia, ktore uzasadnialyby podjecie leczenia, art. 481 § 1 k.c. w zwigzku z art. 455 i 363 § 2 k.c.
przez ustalenie daty poczatkowej naliczenia odsetek ustawowych na dzien inny niz dzien wyrokowania, podczas gdy
wysoko$¢ tego Swiadczenia zostala ustalona dopiero przez sad, a pozwany nie dopuscit sie opdznienia.

Pozwana wniosla o zmiane wyroku przez oddalenie powodztwa w caloSci ewentualnie o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji.



Powo6d wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania odwolawczego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie mogla odnieséc skutku.

Sad odwolawczy w caloSci podziela ustalenia faktyczne sadu pierwszej instancji, a takze jego ocene oraz przyjeta
podstawe prawna rozstrzygniecia i unikajac zbednych powtoérzen przyjmuje je za wlasne.

Zaden z podniesionych przez skarzacego zarzutéw nie zashuguje na uwzglednienie. W wietle ustalen faktycznych nie
mozna zgodzié sie z zarzutem apelacji, iz powod nie doznal w wypadku zadnych obrazen, a jego dolegliwo$ci wynikaja
ze schorzen samoistnych.

Sad Okregowy uzupehit postepowanie dowodowe i wysluchal bieglego z zakresu (...) na rozprawie na okoliczno$¢
urazéw powoda doznanych w wypadku. Pozwana w toku postepowania negowala jego opinie, aczkolwiek nie wnosila
0 jej uzupelnienie uznajac, ze z uwagi na istotne bledy merytoryczne nie nadaje sie ona do wykorzystania w
niniejszym postepowaniu. W ocenie Sadu odwolawczego koniecznym bylo zatem odebranie od bieglego wyjasnien
celem wyjaénienia zglaszanych przez pozwana watpliwoéci. Sad Okregowy dodatkowo uznal, Ze opinia bieglego
zarOwWno w wersji pisemnej, jak i uzupeliona ustnymi wyjasnieniami w pelni zastluguje na aprobate. Biegly wyjasnil,
ze w ramach sporzadzonej opinii zlecil badanie USG poréwnawcze obydwoch stawow barkowych i badanie to wykazalo
obecnoé¢ zmian pourazowych w prawym stawie barkowym, wykazalo takze zmiany zwyrodnieniowe w obydwu
stawach barkowych. Biegly stwierdzil, ze wypadek mogt te zmiany nasili¢, ale w czasie wypadku doszlo do urazowego
uszkodzenia stozka rotatoréw z calkowitym zerwaniem Sciegna mie$nia nadgrzebieniowego i prawie catkowitym
zerwaniem Sciegna miesnia podgrzebieniowego, co wymagato leczenia operacyjnego, a nie bylo spowodowane choroba
zwyrodnieniowa. Dodatkowo ten stan rzeczy potwierdza fakt, ze przed zdarzeniem powdd nie odczuwal zadnych
dolegliwosci i nie leczyl sie. Wskazany przez bialego uszczerbek na zdrowiu dotyczy wylacznie nastepstw urazu, a nie
choroby samoistnej. Sad odwolawczy uznal zatem, ze dalsze postepowanie dowodowe i zasieganie kolejnych opinii w
niniejszej sprawie jest zbedne albowiem biegly w sposob fachowy i rzeczowy wyjaénil mechanizm powstania urazu i
zwiazane z nim skutki. Ponadto tezy zawarte w opinii bieglego znajduja pelne poparcie w przedstawionej przez powoda
dokumentacji medycznej. Podkresli¢ nalezy, iz zmiany zwyrodnieniowe zauwazone przez bieglego nie mialy wplywu
na uszkodzenie barku w wyniku wypadku, co zostalo potwierdzone wynikami badan obrazujacych.

Nie jest uzasadniony rowniez zarzut blednego naliczenia odsetek od daty wezwania do zaplaty z uwagi na ustalenie
wszystkich okolicznosci juz w toku postepowania. Sad Rejonowy ostatecznie przyjal zadoSéuczynienie w wysokoSci
18 000 zl. Orzeczenie to nie zostalo zaskarzone przez powddke, mimo iz poczatkowo wnosila o zasadzenie kwoty 60
000 zt i o takg kwote tez wzywala ubezpieczyciela w postepowaniu przesadowym. Sad odwolawczy zwraca uwage,
ze wszystkie okoliczno$¢ ktore mialy wplyw na ustalenie takiej wysoko$ci zadoSéuczynienia mialy miejsce i byly juz
wiadome w chwili wytoczenia powodztwa i wezwania do zaplaty.

Wyrok zasadzajacy zado$Cuczynienie pieniezne nie ma charakteru konstytutywnego, ale jest orzeczeniem o
charakterze deklaratoryjnym. Pozwana znala rozmiar zadania i okoliczno$ci majace wplyw na jego wysoko$c. Miata
mozliwo$ci na zweryfikowanie zadania w toku postepowania likwidacyjnego. Fakt, ze tego nie uczynila, nie moze
powodowaé uznania, ze pozwana nie pozostaje w op6Znieniu w rozumieniu art. 481 § 1 k.c. Nastepstwa wypadku
byly stronie pozwanej wiadome w chwili wezwania do zaplaty z 14 lipca 2016 roku, zatem nalezato uznaé w niniejszej
sprawie, ze pozwana po wskazanym w wezwaniu do zaplaty terminie pozostawala w opdznieniu, a zatem zadanie
zasadzenia odsetek za okres wcze$niejszy zgodnie z zadaniem bylo jak najbardziej uzasadnione. Stanowisko to
znajduje takze odzwierciedlenie w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2013r. sygn. III CSK 192/12, w ktérym
SN stwierdzil, ze terminem, od ktérego nalezg sie odsetki za op6Znienie w zaplacie zado$éuczynienia za krzywde, moze
by¢ wiec, w zaleznoSci od okoliczno$ci sprawy, zaréwno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zado$éuczynieniu, jak i
dzien tego wyrokowania.



Sad Okregowy, majac powyzsze okolicznoéci i argumenty na wzgledzie na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako
nieuzasadniong. O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na zasadzie art. 108 i 98 k.p.c. zgodnie z zasada
odpowiedzialno$ci za wynik postepowania, obcigzajac kosztami zastepstwa procesowego w kwocie 1800 zl pozwanego.

SSO Marcin Rak SSO Magdalena Balion — Hajduk SSO Leszek Dabek



