Sygn. akt III Ca 1018/18, III Ca 1019/18
POSTANOWIENIE

Dnia 6 grudnia 2018 r.

Sad Okregowy w G. III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SO Magdalena Balion - Hajduk (spr.)

Sedziowie: SO Andrzej Dyrda

SO Tomasz Pawlik

Protokolant Marzena Mako$

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2018 r. w G.

na rozprawie

sprawy z wniosku L. S.i C. S.

z udzialem (...) Spo6tki Akcyjnej w K.

o ustanowienie sluzebnosci przesytu

na skutek apelacji wnioskodawcodw i uczestniczki postepowania

od postanowienia Sadu Rejonowego w Z.

z dnia 18 grudnia 2017 r., sygn. akt I Ns 576/12

postanawia:

I. z apelacji uczestniczki postepowania zmienié zaskarzone postanowienie:

1. w punkcie 11 2 w ten sposoéb, ze oddalié wniosek;

2. w punkcie 4 w ten sposob, ze nakazaé pobraé od wnioskodawcow solidarnie na rzecz Skarbu
Panstwa — Sqdu Rejonowego w Z. 3.877,64 zl (trzy tysigce osiemset siedemdziesigt siedem zlotych

1 szesédziesiqt cztery grosze) tytulem nieuiszczonych wydatkow;

II. oddalié apelacje uczestniczki postepowania w pozostalej czesci;

III. zasqdzié od wnioskodawcow solidarnie na rzecz uczestniczki postepowania 280 zl (dwiescie
osiemdziesiqt zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego;

IV. oddalié apelacje wnioskodawcow;

V. zasaqdzié od wnioskodawcow solidarnie na rzecz uczestniczki postepowania 2.700 z1 (dwa tysiqce
siedemset zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego.

SSO Tomasz Pawlik SSO Magdalena Balion — Hajduk SSO Andrzej Dyrda

Sygn. akt ITI Ca 1018/18, 1019/18



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z 18 grudnia 2017 roku Sad Rejonowy w Z. ustanowil na nieruchomosci polozonej w
Z. obreb R. obejmujacej dziatke nr (...) stanowigca wspotwlasnoéé L. S. i C. S., dla ktérej Sad Rejonowy w Z. prowadzi
Ksiege Wieczysta Nr (...), shuzebno$¢ przesytu polegajaca na prawie korzystania z przebiegajacej przez wyzej opisang
nieruchomoéé¢ linii energetycznej wysokiego napiecia 220 kV relacji K.-L., W.-M. poprzez przesyt energii elektrycznej
oraz podejmowanie czynnosSci koniecznych dla utrzymania linii w nalezytym stanie, w tym przez dokonywanie
niezbednych przegladéw, konserwacji, modernizacji i remontéw oraz usuwanie awarii w pasie eksploatacyjnym o
szeroko$ci 50 metréow - po 25 metréw od osi tej linii, o 1acznej powierzchni 0.1180 ha, zaznaczonym na mapach
geodezyjnych bieglego geodety W. S. opisanych jako zalgczniki nr 3 i 4 do opinii geodezyjnej z dnia 24 stycznia 2017
roku, a stanowigcych integralng cze$¢ niniejszego postanowienia - na rzecz uczestniczki postepowania (...) Spotki
Akcyjnej w K. oraz kazdoczesnego kolejnego wlasciciela opisanej nizej sieci przesylowej i zasadzil od uczestniczki
postepowania (...) Spotki Akeyjnej w K. solidarnie na rzecz wnioskodawcow kwote 3 653,87 zl tytulem wynagrodzenia
za ustanowienie stluzebno$ci przesylu, platng w terminie tygodnia od dnia uprawomocnienia sie postanowienia oraz
orzek! o kosztach postepowania.

Uczestniczka postepowania podniosta zarzut zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebnosci
przesylu, wskazujac, ze linia przesylowa zostala wybudowana w 1972 roku za zgoda Owczesnego wlasciciela
nieruchomoéci i z dochowaniem wszelkich wymogéw formalno-prawnych wchodzac do majatku Zakladow (...), a na
skutek kolejnych przeksztalcen zostala wniesiona do przedsiebiorstwa uczestniczki postepowania. Posiadanie sieci
przesylowej przez poprzednikéw prawnych uczestniczki doprowadzilo do nabycia przez zasiedzenie wspomnianego
ograniczonego prawa rzeczowego w dobrej wierze, co wynika z nieprzerwanego posiadania stuzebnosci i domniemania
zawartego w art. 7 k.c.

Sad Rejonowy ustalil, ze wnioskodawcy sg wspotwlascicielami we wspolnoéci ustawowej malzenskiej nieruchomosci
polozonej w Z.. Przez ich dzialke nr (...) przebiega naziemna linia elektroenergetyczna wysokiego napiecia 220kV
relacji K. —L., W. — M.. Wedlug miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dziatka przeznaczona jest pod
zabudowe mieszkaniowa jednorodzinna. Wnioskodawcy nabyli prawo wlasno$ci nieruchomoéci na podstawie umowy
darowizny z dnia 19 wrze$nia 1991 roku.

Sad Rejonowy ustalil takze, ze linia energetyczna zostala wybudowana przez Zaklady (...) na podstawie decyzji
Prezydium Wojewo6dzkiej Rady Narodowej w K. z dnia 3 sierpnia 1972r. nr U.A.: III-520/6/R /72 zatwierdzajacej plan
realizacyjny zagospodarowania trasy budowy linii napowietrznej 220/kV R. — M. — P.. Wlasciciele nieruchomoéci
znajdujacych sie na trasie budowy linii zlozyli o§wiadczenia o wyrazeniu zgody na przeprowadzenie urzadzen
energetycznych przez ich nieruchomosci, a Zaklad (...) w B. zobowiazal sie do wyplacenia odszkodowan za powstale
w trakcie budowy ewentualne szkody. Nie jest znana data zrealizowania inwestycji i odbioru budowlanego linii ani
wlaczenia jej pod napiecie.

Zarzadzeniem Ministra Gornictwa i Energetyki z dnia 14 lutego 1985r zmieniono nazwe Zakladéw (...) na Poludniowy
O. Energetyczny, ktory zarzadzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 1988r zostal podzielony, w wyniku
czego powstal m.in. Zaklad (...) z siedziba w B.. Na podstawie zarzadzenia Ministra Przemystu i Handlu z dnia 9 lipca
1993r Zaklad (...) z dniem 12 lipca 1993r zostal podzielony celem wniesienia zorganizowanej czeéci jego mienia do
spolki akeyjnej (...) S.A. w W. i przeksztalcony w jednoosobowg spotka Skarbu Panstwa pod nazwa (...) Spbtka Akcyjna
w B., na ktdra przeszly uprawnienia i obowiazki przeksztalconego przedsiebiorstwa panstwowego dotyczace mienia,
wobec pracownikéw, dostawcow, budzetu oraz wynikajace z decyzji administracyjnych, co nastapilo na mocy uchwaly
z 31 maja 1994 roku Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia Akcjonariuszy spolki (...) S.A. w W.. Wniesione aportem
mienie obejmowato m. in. linie stacji najwyzszych napie¢ z Zakladu (...). 5 grudnia 2007 roku Walne Zgromadzenie
spolki (...) S. A. podjelo uchwale o przejeciu czeSci majatku spolki (...) S.A. w W. dzialajacych juz wtedy pod firma
(...) S.A., w tym linii energetycznej 220 kV relacji K. — L., W. — M.. W dniu 11 grudnia 2008r. spo6ika (...) S.A. zmienila
firme na (...) S.A., a 9 stycznia 2013r. — na (...) S.A. z siedziba w K..



Sad Rejonowy uwzglednil wniosek, podnoszac ze niewykazano faktu nabycia stuzebnoéci przez zasiedzenie. Jako

podstawe prawng powolal art. 305" i art. 305 § 2 k.c. Sad uznal, zZe ocena przedstawionych przez strony dokumentow
nie doprowadzila do ustalenia kiedy linia przesylowa zostala oddana do eksploatacji. Wszystkie przedstawione na ta
okoliczno$¢ dowody dotycza etapu planowania nie budowy. Nie mozna na tej podstawie domniemywac daty oddania
linii do uzytkowania, od ktorego to momentu rozpoczyna sie korzystanie z nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym
treéci shuzebnosci przesyltu. Jest to o tyle istotne, ze posiadaniu nalezy przypisac zlg wiare, przez co czas posiadania
stuzebnosci prowadzacy do nabycia tego prawa wynosi 20 lub 30 lat. Wprawdzie uczestniczka postepowania powoluje
sie na domniemanie zawarte w art. 7 k.c., ktére nakazuje rozstrzygnaé na korzys$¢ dobrej wiary sytuacje, gdy ocena
skutkow prawnych w danych okoliczno$ciach zalezy od dobrej lub zlej wiary, jednakze domniemanie to zostalo w
niniejszym postepowaniu obalone.

Posiadanie stuzebnosci cechowala zla wiara, a co z tym zwigzane termin niezbedny do nabycia tego prawa w drodze
zasiedzenia wynosi 30 lat. Z uwagi na niewykazanie poczatkowej daty biegu tego terminu nie jest mozliwe stwierdzenie
w jakim momencie termin ten uplynal.

W konsekwencji w oparciu o dowody z opinii bieglych sad ustanowil shuzebno$¢ przesyhu za wynagrodzeniem o tresci
jak w sentencji postanowienia przytoczonej w czedci wstepnej uzasadnienia.

Od postanowienia apelacje wniesli wnioskodawcy i uczestniczka postepowania.

Uczestniczka postepowania w apelacji zarzucila naruszenie art. 316 § 1 k.p.c. przez bledna ocene stanu rzeczy z
chwili zamkniecia rozprawy, to jest poczynienie blednej oceny ustalonego w sprawie stanu faktycznego polegajacej na
przyjeciu, ze data budowy linii energetycznej wysokiego napiecia 220 kV relacji K.-L., W.-M. nie zostala udowodniona,
w sytuacji, gdy w ustaleniach faktycznych sad przyjal, Ze linia zostala wybudowana przez Zaklad (...) w 1972 roku,
naruszenie art. 228 § 2 k.p.c. przez pominiecie przy ustaleniu stanu faktycznego faktéw znanych sadowi urzedowo,
to jest daty wybudowania linii elektroenergetycznej wysokiego napiecia 220 kV relacji K.-L., W.-M., ktéra tutejszy
sad ustalil na 1973 rok we wezeéniejszych postanowieniach wydanych przez Sad Rejonowy w Z. z 22 czerwca 2017
roku sygn. I Ns 44/16, z 20 pazdziernika 2016 roku sygn. I Ns 572/13, z 11 lipca 2017 roku sygn. I Ns 572/12 z
17 sierpnia 2017 roku, sygn. I Ns 492/12, w ktorych sad oddalil wniosek o ustanowienie sluzebnosci przesylu w

zwigzku z istnieniem linii, uznajac ze doszlo do zasiedzenia sluzebnoéci, zarzucila naruszenia art. 305 * § 2 k.p.c.
przez niewlaéciwe zastosowanie, a takze art. 233 § 1 i art. 292 k.p.c. w zwiazku z art. 172 i 352 § 1 k.c. przez ich
niezastosowanie i przyjecie, ze uczestniczka nie wykazala, ze ona i jej poprzednicy prawni korzystali przez okreslony
czas z trwalego widocznego urzadzenia przesylowego posadowionego na nieruchomos$ci wnioskodawcow i nabyli
w drodze zasiedzenia sluzebno$é¢ gruntowa odpowiadajaca sluzebnoéci przesylu, uznanie, iz nie zostal wykazany
poczatek biegu terminu zasiedzenia sluzebno$ci gruntowej oraz naruszenia art. 6 k.c. w zwiazku z art. 7 k.c. przez
uznanie, iz wnioskodawcy skutecznie obalili domniemanie dobrej wiary poprzednikéw prawnych uczestniczki, art. 231
k.p.c. przez niezastosowanie i nieustalenie w drodze domniemania faktycznego ziszczenia sie przeslanek zasiedzenia,
a takze bledna ocene dowodoéw i wyciagniecie ze zgromadzonego materialu dowodowego wnioskéw nielogicznych,
sprzecznych z zasadami do$wiadczenia zZyciowego i stwierdzenie, zZe uczestniczka nie wykazata poczatku biegu terminu
zasiedzenia, a takze naruszenia art. 520 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 83 ust. 21 art. 13 ust. 1 Ustawy o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych i obcigzenie uczestniczki kosztami postepowania. Skarzaca wniosta o zmiane postanowienia i
oddalenie wniosku o ustanowienie stuzebnosci w caloéci.

Wnioskodawcy w swojej apelacji zaskarzyli pkt 2, 3 i 4 orzeczenia, zarzucajac naruszenie art. 305 > § 2 k.c. przez
bledng wykladnie polegajaca na przyjeciu przez sad, ze okoliczno$é polegajgca na tym, ze wnioskodawcy otrzymali
nieruchomo$¢ obciazona stuzebnoscia w drodze darowizny z istniejaca siecia przesylowa, nie moga domagac sie
od uczestnika odszkodowania z tytulu obnizenia warto$ci nieruchomosci jako skladnika wynagrodzenia z tytulu
ustanowienia shuzebnoSci, naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez bledng ocene opinii bieglego z zakresu szacowania
nieruchomoéci w cze$ci dotyczacej sktadnika wchodzacego w sktad wynagrodzenia z tytulu ustanowienia stuzebnoéci
przesyhu - odszkodowania z tytulu obnizenia wartoSci nieruchomosci i wnieéli o zmiane pkt 2 postanowienia przez



zasgdzenie od uczestniczki na rzecz wnioskodaweéw solidarnie kwoty 67 451 z tytulem wynagrodzenia z tytulu
ustanowienia stuzebnosci przesylu i zmiany pkt 3 i 4 przez obciazenie uczestniczki w caloéci kosztami postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja uczestniczki zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad odwolawczy w zwigzku z zarzutami apelacji dotyczacymi pominiecia ustalein dokonanych w innych sprawach
toczacych sie przed tym samym sadem w podobnym czasie z udzialem uczestniczki a dotyczacym zasiedzenia linii
energetycznej wysokiego napiecia 220 kV relacji K.-L., W.-M. uzupeknil postepowanie dowodowe i dopuscit dowdd z
dokumentow w postaci postanowienia Sadu Okregowego w G. z 7 listopada 2017r. wraz z uzasadnieniem w sprawie o
sygn. III Ca 1777/17, opinii bieglego zakresu instalacji elektroenergetycznych K. G. na okoliczno$¢ daty oddania linii
energetycznej wysokiego napiecia 220 kV relacji K.-L., W.-M. do eksploatacji. Postepowanie to toczylo sie w pierwszej
instancji przed Sagdem Rejonowym w Z. pod sygn. I Ns 572/13. Sad ten postanowieniem z dnia 20 pazdziernika 2016 .
oddalil wniosek przeciwko uczestniczce postepowania o ustanowienie stuzebnosci przesylu w postaci posadowienie na
nieruchomoéci wnioskodawcow linii elektroenergetycznej wysokiego napiecia 220 kV o nazwie K.-L., W.-M. z uwagi
na uwzglednienie zarzutu zasiedzenia. Jest to ta sama linia energetyczna, ktorej dotyczy niniejsze postepowanie. Sad
odwolawczy w tamtym postepowaniu przeprowadzil dowdd z uzupeliajgcej opinii bieglego K. G. i na jej podstawie
ustalil, ze eksploatacje tej linii w calo$ci, wszystkich jej relacje z catego ciagu liniowego rozpoczeto nie pdzniej niz w
czerwcu 1974r.

W zwigzku z powyzszym Sad odwolawczy przyjal za wlasne ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji z powyzsza
modyfikacja.

Wiladanie cudza nieruchomo$cia przez Skarb Panstwa, uzyskane w ramach sprawowania wladztwa publicznego, moze
by¢ posiadaniem samoistnym prowadzacym do zasiedzenia. Kwalifikacja wladania, jako posiadania samoistnego
stanowiagcego przeslanke zasiedzenia nieruchomosci, nie jest uzalezniona od okoliczno$ci uzyskania przez Skarb
Panstwa wladania rzeczg (w ramach imperium czy dominium), lecz wylgcznie od sposobu wladania rzecza. Podlega
wiec ocenie w kontekScie przestanek okreSlonych w art. 336 k.c. Jak slusznie podnosi sie w literaturze i co
podkreslit takze Sad Najwyzszy miedzy innymi w wyroku z dnia 31 maja 2006 r. IV CSK 149/05, przy ocenie
posiadania prowadzacego do zasiedzenia sluzebnosci trzeba mie¢ na uwadze, ze zgodnie z art. 292 k.c. do nabycia
stuzebnoSci gruntowej przez zasiedzenie stosuje sie przepisy o nabyciu wlasnoéci nieruchomosci przez zasiedzenie
jedynie odpowiednio. Tym samym posiadania prowadzacego do nabycia sluzebno$ci gruntowej przez zasiedzenie
nie nalezy utozsamia¢ z posiadaniem prowadzacym do nabycia przez zasiedzenie wlasnoSci nieruchomosci. Zgodnie
z art. 352 k.c., kto faktycznie korzysta z cudzej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym tresci stuzebnosci, jest
posiadaczem shuzebnoéci, a do posiadania stuzebno$ci przepisy o posiadaniu rzeczy stosuje sie tylko odpowiednio.
Przy ocenie posiadania prowadzacego do zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej chodzi o faktyczne korzystanie z gruntu
w takim zakresie i w taki sposob, w jaki czynilaby to osoba, ktorej przystuguje stuzebno$é, zas wladanie w zakresie
stuzebnosci gruntowej kwalifikuje sie, zgodnie z art. 336 k.c., jako posiadanie zalezne. Przejecia linii energetycznych
przez przeksztalcane kolejne podmioty prawne podpadaly pod hipoteze normy wynikajacej z art. 176 § 1 k.c. w
zw. art. 292 k.c. Byla to bowiem kontynuacja posiadania w zakresie tej samej sluzebnosSci przez kolejnych jej
posiadaczy i ich posiadanie podlega zaliczeniu, skoro nie budzilo watpliwo$ci nastepstwo przede wszystkim faktyczne
pomiedzy kolejnymi osobami prawnymi wladajacymi tymi urzadzeniami i kazdy nastepca przejmowal to posiadanie
od poprzednika bez jego sprzeciwu, czy nawet osob trzecich (tak postanowienie Sadu Najwyzszego z 15 listopada
2016 r., ITII CSK 422/15). Takze w postanowieniu z 2 marca 2017 r. sygn. V CSK 356/16 Sad Najwyzszy wskazal, ze
istotga prawa stuzebnosci przesylu jest uprawnienie przedsiebiorstwa przesylowego do korzystania z cudzego gruntu w
zakresie umozliwiajacym eksploatacje przechodzacych przez ten grunt urzadzen stuzacych do przesylania pary, gazu,

wody czy energii elektrycznej (art. 305" k.c.). Do wykazania przeniesienia posiadania tego rodzaju stuzebnosci nie bylo
konieczne udowodnienie przeniesienia przez poprzednika prawnego konkretnie oznaczonych urzadzen technicznych,
lecz wykazanie, Ze urzadzenia stuzace do przesylu mediow w zakresie dzialalno$ci przedsiebiorstwa przesylowego,
znajdujgce sie wewnatrz, na lub ponad gruntem, istnialy w oznaczonym miejscu i byly wykorzystywane do tego celu



oraz ze dzialanie to jest kontynuowane przez uczestnika. W przypadku linii energetycznej wystarczajace jest wykazanie
jej trwalego, niepodlegajacego zmianom, przebiegu i lokalizacji na nieruchomo$ci obcigzonej. Skoro poprzednik
prawny uczestniczki, jako panstwowe przedsiebiorstwo energetyczne, wykonywal na podstawie art. 128 § 2 k.c. w
imieniu wlasnym, wzgledem zarzadzanego mienia ogélnonarodowego w postaci linii napowietrznej, uprawnienia
plynace z wlasnoS$ci panstwowej wedtug regul prawa cywilnego, to granice tego wykonywania miescily sie w dyspozycji
normy art. 140 k.c. Tym samym poprzednik ten wykonywal wladztwo nad przedmiotowa linig napowietrzng, mogace
prowadzi¢ do zasiedzenia stuzebnosSci. W niniejszej sprawie z zebranego w sprawie materialu dowodowego, wynika
ze urzadzenia przesylowe dwutorowej linii przesylowej 220 kV relacji W.-M., K.-L. znajduja sie na nieruchomosci
wnioskodawcow. Linia, zostala przekazana do eksploatacji najp6zniej w czerwcu 1974 r. Od tego czasu nie doszlo
do zmiany trasy linii i jej funkcjonalnego powiazania z poprzednikami prawnymi uczestniczki postepowania, co bylo
okolicznoScia bezsporna.

Uczestniczka postepowania podnosila, ze linia przesylowa zostala wybudowana w 1972 roku za zgoda éwczesnego
wlasciciela nieruchomosci i z dochowaniem wszelkich wymogoéw formalno-prawnych. Wyrazenie zgody przez
poprzednika prawnego wnioskodawcoéw na realizacje takiej inwestycji nie kreuje jednak tytulu prawnego do
posiadania cudzej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym stuzebnosci przesytu. W ocenie Sadu Okregowego skoro
eksploatacje calego ciggu liniowego rozpoczeto nie pozniej niz z koficem czerwca 1974 r. ta wlasnie data rozpoczeta
bieg terminu zasiedzenia sluzebnos$ci. Z ta data bowiem nastgpilo korzystanie z nieruchomosci w granicach tresci
stluzebnosci ( art. 352 § 1 k.c.). Od tej daty urzadzenia te byly utrzymywane i eksploatowane przez uczestniczke i jej
poprzednikdéw prawnych w sposéb nieprzerwany bez zmian w przebiegu linii.

Whbrew jednak zarzutom apelacji posiadanie prowadzace do zasiedzenia stuzebno$ci odpowiadajacej tresci shuzebnosci
przesylu miato charakter posiadania w zlej wierze, co skutkowalo przyjeciem, ze doszlo do zasiedzenia po uplywie
30 letniego okresu posiadania. Przy przyjeciu, ze poczatek biegu zasiedzenia mial miejsce najpdzniej 30 czerwca
1974 r. zasiedzenie nastgpilo z dniem 1 lipca 2004 r., a wiec przed wplywem wniosku o ustanowienie stuzebnosci
przesylu w niniejszej sprawie. W tej dacie to spotka (...) S.A. w W., w majatku ktoérej znajdowala sie linia energetyczna
przebiegajaca przez nieruchomo$¢ wnioskodawcow korzystala z tej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym tresci
shuzebnosci przesylu. Nalezalo doliczy¢ czasu posiadania stuzebno$ci przez poprzednikéw prawnych uczestniczki
postepowania, co skutkowalo ustaleniem, ze zasiedzenie stuzebnosci o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesylu
nastgpilo najpdzniej 1 lipca 2004 r. na rzecz wskazanego wyzej podmiotu.

Zgloszony zarzut nabycia w drodze zasiedzenia stuzebnosSci w sprawie o jej ustanowienie podlega rozpoznaniu jako
przestanka prowadzaca do oddalenia zadania, a zatem sad w orzeczeniu konczacym postepowanie nie zamieszcza
rozstrzygniecia co do niego. Takie rozpoznanie odnosi skutek miedzy uczestnikami postepowania, nie ma mocy
wigzacej wobec innych oséb. Nie moze by¢ podstawa wpisu tego prawa w ksiedze wieczystej. Jezeli na nabycie przez
zasiedzenie shuzebno$ci odpowiadajacej tresci stuzebnoéci przesylu powoluje sie przedsiebiorca przesytowy bedacy
nastepca prawnym Skarbu Panstwa lub innego przedsiebiorcy i fakt ten wykaze, to zadanie podlega oddaleniu, skoro
prawo wlasno$ci wnioskodawcy zostalo juz ograniczone z mocy prawa i nie wymaga konstytutywnego orzeczenia sadu.

Majac wszystkie powyzsze ustalenia i argumenty na uwadze apelacja wnioskodawcow, w ktorej domagano sie
podwyzszenia wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnosci przesytu nie mogla odniesé skutku.

Z przytoczonych powyzej wzgledoéw z apelacji uczestniczki postepowania Sad Okregowy w oparciu art. 386 § 1 k.p.c.
w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. zmienit zaskarzone postanowienie i oddalil wniosek oraz w punkcie 4 na podstawie art.
113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych z 28 lipca 2005 r. nakazal pobra¢ od wnioskodawcow
na rzecz Skarbu Panstwa wszystkie nieuiszczone koszty sagdowe dotyczace kosztow opinii bieglych jako zwiazane z
ich udzialem w sprawie, zas w zakresie punktu 3, w ktéorym Sad Rejonowy orzekl, ze kazdy ponosi koszty zwigzane
ze swoim udzialem w sprawie, apelacja zostala oddalona na podstawie art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c.
jako nieuzasadniona.

Apelacja wnioskodawcow podlegala oddaleniu w oparciu art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.



Wobec sprzecznosci intereséw wnioskodawcow i uczestniczki postepowania o kosztach postepowania odwolawczego,
Sad Okregowy orzekl w oparciu o art. 520 § 2 k.p.c. w zwiazku z art. 108 § 11 art.13 § 2 k.p.c. Koszty te obejmowaly
wynagrodzenia pelnomocnika uczestniczki od obu apelacji 2700 zt i 240 zt oraz oplata od apelacji uczestniczki
postepowania w kwocie 40 zl w postepowaniu odwolawczym.
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