Sygn. akt ITI Ca 654/18, I1I Ca 1976/18
POSTANOWIENIE
Dnia 19 grudnia 2018 r.
Sad Okregowy w (...) III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Marcin Rak (spr.)
Sedziowie: SO Leszek Dabek
SO Magdalena Balion - Hajduk
Protokolant Marzena Mako$
po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2018 r. w (...)
na rozprawie
sprawy z wniosku M. B.i 1. B. (1)
z udzialem E. B. (1), (...) Spoiki Akcyjnej w W., Spoldzielczej Kasy Oszczednosciowo - Kredytowej im. F. S. w G.
i P. spolki z ograniczong odpowiedzialnoScig w B.
o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych o§wiadczenia o odrzuceniu spadku
po zmarlych K. B., D. B.i A. B.
na skutek apelacji wnioskodawcow
od postanowienia Sadu Rejonowego w (...)
z dnia 27 pazdziernika 2017 r., sygn. akt I Ns 1158/16
postanawia:
1. oddalié¢ obie apelacje;

2. zasqdzié od wnioskodawcy I. B. (1) na rzecz uczestniczki postepowania E. B. (1) 120 zl (sto
dwadziescia zlotych) z tytultu zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego;

3. zasqdzié od wnioskodawczyni M. B. na rzecz uczestniczki postepowania E. B. (1) 120 zl (sto
dwadziescia zlotych) z tytulu zwrotu kosztéow postepowania odwolawczego;

4. zasadzi¢ od wnioskodawcy I. B. (1) na rzecz uczestniczki postepowania (...) spotki z ograniczonqg
odpowiedzialnosciq w B. 60 zl (szesédziesiqt zlotych) z tytulu zwrotu kosztéw postepowania
odwolawczego;

5. zasqdzié od wnioskodawczyni M. B. na rzecz uczestniczki postepowania (...) spolki z ograniczonqg
odpowiedzialnosciq w B. 60 zl (szesédziesiqt zlotych) z tytulu zwrotu kosztéow postepowania
odwolawczego;



6. zasqdzié od wnioskodawcy I. B. (1) na rzecz uczestniczki postepowania Spoéldzielczej Kasy
Oszczednosciowo - Kredytowej im. F. S. w G. 60 zl (szesédziesiqt zlotych) z tytulu zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego;

7. zasqdzi¢é od wnioskodawczyni M. B. na rzecz uczestniczki postepowania Spoéldzielczej Kasy
Oszczednosciowo - Kredytowej im. F. S. w G. 60 zl (szesédziesiqt zlotych) z tytutu zwrotu kosztow
postepowania odwolawczego.

SSO Magdalena Balion — Hajduk SSO Marcin Rak SSO Leszek Dabek

Sygn. akt ITT Ca 654/18, III Ca 1976/18

UZASADNIENIE

Whnioskodawcy M. B. i I. B. (1) wnioskami z 30 wrzesnia 2016 roku domagali sie przyjecia i zatwierdzenia przez sad
o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych niezlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po zmartych K.
B., I. B. (1) oraz zlozenia o§wiadczenia o przyjeciu spadku po A. B. z jednoczesnym zatwierdzeniem o$wiadczenia o
odrzuceniu spadku po tych spadkodawcach. Wywodzili, ze z blizej podanych w uzasadnieniu, niezawinionych przez
siebie przyczyn nie mieli SwiadomoSci o cigzacych na tych spadkodawcach zobowiazaniach, ktore weszly do spadku.
Wiedze taka uzyskali dopiero po sprzedazy mieszkania stanowigcego majatek spadkowy, w trakcie przygotowywania
go do wydania nabywcy. Argumentowali, powolujac sie na istotny blad, ze gdyby wiedzieli znacznych dlugach
spadkowych, to odrzuciliby spadek po zmartych.

Uczestniczka postepowania (...) S.A. w W. nie zglosila zastrzezeni do wniosku.

Uczestniczki postepowania E. B. (1), (...) sp. z 0.0. w B. oraz Spo6ldzielcza Kasa OszczednoSciowo-Kredytowa im. F. S.
w G. wniosly o oddalenie wniosku i zasadzenie kosztoéw postepowania

Na rozprawie 18 pazdziernika 2017 r. wnioskodawcy o$§wiadczyli, iz uchylaja sie od skutkéw prawnych niezachowania
terminu do zlozenia oswiadczenia o odrzuceniu spadku po zmarlych 02 stycznia 2012 r. K. B. i 29 czerwca 2013 r. D.
B.. Ponadto zlozyli o§wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych zlozenia oswiadczenia zlozonego przed Sadem
Rejonowym (...) sygn. akt I Ns 436/14 o przyjeciu spadku po zmarlej w dniu 28 listopada 2013 r. A. B.. Jednoczeénie
odrzucili spadek po tych zmartych.

Postanowieniem z 27 pazdziernika 2017 roku Sad Rejonowy, w kolejnych punktach oddalil wnioski o zatwierdzenie
kazdego z tych o$wiadczen, a nadto oddalil wnioski o zasadzenie kosztow i ustalil, ze kazdy z uczestnikow ponosi
koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Postanowienie to zapadlo po ustaleniu, ze 2 stycznia 2012 r. zmart K. B. — ojciec wnioskodawcéw M. B., I. B. (1) i
uczestniczki postepowania E. B. (1). Ostatnio zamieszkiwal w J.. Jego spadkobiercami ustawowymi sg zona A. B. oraz
dzieci D. B., M. B, E. B. (1) i L. B. (2).

Dalej Sad Rejonowy ustalil, ze 29 czerwca 2013 r. zmarl D. B. — brat wnioskodawcow M. B. i I. B. (1) i uczestniczki
postepowania E. B. (1). Ostatnio zamieszkiwal w J.. Jego spadkobiercami ustawowymi sa A. B. oraz rodzenistwo M.
B.,E.B.(1)il.B.(1)

Sad Rejonowy ustalil tez, ze 28 listopada 2013r. zmarla A. B. — matka wnioskodawcow M. B., 1. B. (1) i uczestniczki
postepowania E. B. (1). Ostatnio zamieszkiwala w J.. Jej spadkobiercami byly dzieci - M. B., E. B. (1) i L. B. (1).

Z ustalen Sadu Rejonowego wynika, ze wnioskodawcy ze swoja siostra E. B. (1) oraz ze spadkodawcami utrzymywali
sporadyczne kontakty. Podczas tych rozméw spadkodawcy zaprzeczali, ze maja dlugi. Mieszkajaca ze spadkobiercami
E. B. (1) informowala ich, ze spadkodawcy pozostawili dlugi, jednakze nie wskazywala w jakiej wysokos$ci. Lokal



mieszkalny w ktorym mieszkali spadkodawcy byl bardzo zaniedbany. Wnioskodawcy uwazali, iz jedynymi dlugami
spadkodawcow i E. B. (1) jest zadluzenie czynszowe w spéldzielni mieszkaniowe;j.

Jak nadto ustalil Sad Rejonowy I. B. (1), M. B. i E. B. (1) aktem notarialnym z 09 sierpnia 2016 roku sprzedali swoje
udzialy w mieszkaniu przy ul. (...) w J. za kwote 30 tys. zlotych kazdy. Aktem notarialnym z 10 sierpnia 2016 r. E.
B. (1) reprezentowana przez T. B. kupila dla siebie inne mieszkanie za kwote 46.500 zl. Nadto 9 sierpnia 2016 r. E.
B. (1) podpisala oswiadczenia, w ktorym wskazala, ze tytulem dzialu spadku po A. B. otrzymala od M. B. 30 tys. zt i
od I. B. (1) 30 tys. zL

Wedlug ustalenn Sadu Rejonowego spadkodawcy pozostawili po sobie dlugi spadkowe, w tym posiadali zadtuzenie
wobec (...) S.A. wW., Spoéldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo - Kredytowej im. F. S. oraz (...) sp. z 0.0. w B..

Majac na wzgledzie te ustalenia Sad Rejonowy powolal art. 1012 k.c. oraz art. 101581 i 2 k.c. w brzmieniu
obowigzujacym w dniu otwarcia spadkow. Wskazal, ze o§wiadczenie o przyjeciu lub odrzuceniu spadku moze by¢
dotkniete wada w postaci bledu, a zasady na jakich moze nastgpi¢ uchylenie sie od skutkéw prawnych zlozenia lub
niezlozenia takiego oS§wiadczenia reguluje art. 1019 k.c.

Dalej Sad Rejonowy wywiddl, ze podstawe uchylenia sie przez spadkobierce od skutkdéw prawnych niezlozenia
w terminie o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku moze stanowi¢ blad prawnie doniosly (art. 1019 §
2 w zw. z art. 84 § 1 zdanie pierwsze i § 2 k.c.). Powolanie sie przez spadkobierce, na dzialanie czy tez na
zaniechanie pod wplywem bledu wymaga wykazania, ze blad byl istotny, dotyczyl czynnoéci prawnej i znajduje
usprawiedliwienie w okoliczno$ciach sprawy. Bledem takim nie jest nieznajomo$¢ przedmiotu spadku pozostajaca w
zwigzku przyczynowym z niedolozeniem przez spadkobierce nalezytej starannoéci w ustalaniu rzeczywistego stanu
majatku spadkowego. Za blad istotny spadkobiercy uznaé nalezy tylko taki brak wiedzy o stanie spadku, kt6ry zaistnial
mimo podjecia wlasciwych i mozliwych dziatan, zmierzajacych do ustalenia rzeczywistego stanu spadku. Stwierdzenie,
czy spadkobierca dolozyl nalezytej starannoSci, powinno byé poprzedzone ocena okoliczno$ci konkretnej sprawy
i ustaleniem, jakich aktéw staranno$ci mozna bylo od niego wymagac. Chodzi tu o sprecyzowane czynnosci,
ktore faktycznie i prawnie spadkobierca moglby podjaé zmierzajac do uzyskania koniecznej wiedzy o spadku. W
razie niepodjecia przez spadkobierce jakichkolwiek czynnosci, celowe jest okreSlenie, jakich dzialan w danych
okolicznos$ciach, prowadzacych do pozyskania tej wiedzy mozna bylo od niego oczekiwa¢, poniewaz doprowadzilyby
do unikniecia bledu. Poprzestanie na pozbawionym jakichkolwiek konkretnych podstaw przypuszczeniu dotyczacym
stanu majatku spadkowego nie moze by¢ uznane za blad istotny, lecz za lekkomys$lno$¢, ktéra nie stanowi podstawy
uchylenia sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia (niezlozenia o§wiadczenia) woli na podstawie przepiséw o wadach
o$wiadczenia woli.

Odnoszac te zalozenia do okolicznos$ci sprawy Sad Rejonowy wskazal, ze wnioskodawcy powolywali sie na blad co do
stanu spadku. Stan ten miat wynika¢ z tego, ze utrzymywali niewielki kontakt ze spadkobiercami, nie rozmawiali z
nimi o stanie ich majatku, wiedzieli co prawda o dlugach spadkodawcow ale pozostawali w przekonaniu, ze wynikaja
one z zaleglo$ci czynszowych w spo6ldzielni mieszkaniowe;.

Oceniajac czynnosci podjete przez wnioskodawcow Sad Rejonowy uznal, ze mozna im przypisa¢ niedolozenie
nalezytej staranno$ci, nie podjeli oni bowiem zadnych dzialan w celu ewentualnego ustalenia stanu zadluzenia
spadkodawcow. Co prawda, nie mieli oni obowiazku zwracac sie do wszystkich instytucji finansowych i kredytowych,
w celu sprawdzenia, czy spadkodawcy pozostawili jakie$ dlugi, ale nie przejawili nawet w podstawowym stopniu
zainteresowania tym, czy spadkodawcy nie pozostawili dlugéw, chociazby przez sprawdzenie dokumentéw,
pozostawionych przez spadkodawcoéw w miejscu ich zamieszkania. Nastgpilo to dopiero przy okazji sprzedazy
mieszkania w 2016 roku. Mogli takze podja¢ probe uzyskania informacji o zadluzeniu spadkodawcéw w Krajowym
Rejestrze Dlugéw i oddzialach bankéw w miejscu zamieszkania spadkodawcow. Nie dopeklili zatem nalezytej
starannoS$ci w ustaleniu rzeczywistej wartoSci spadku, a posiadali wiedze, ze spadkodawcy maja problemy finansowe
(§wiadczyly o tym zalegloSci czynszowe jak tez bardzo zaniedbane mieszkanie). Wedlug Sadu Rejonowego
wnioskodawcy nie powinni sie jedynie sugerowaé informacjami E. B. (1), skoro wiedzieli, iz ma znaczne klopoty



zdrowotne, wymaga pomocy w prowadzeniu codziennych spraw i moze nie by¢ zorientowana co do istnienia dlugéow
spadkodawcow i ich wysoko$ci. Fakt, ze ich siostra nie radzi sobie ze sprawami zycia codziennego uwidocznil sie juz
podczas pierwszego z pogrzebéw. Juz bowiem wtedy widzieli oni stan mieszkania. Ponadto sami zdawali sobie sprawe,
iz musza jej pomaga¢, chocby w kwestii zwiazanej z zamiang mieszkania, a zona I. T. B. byla jej pelnomocnikiem w
czynno$ciach przed notariuszem. Posiadali tez wiedze, ze uczestniczka E. B. (1) korzysta z pomocy psychiatry lecz
nie wykupuje lekow. Wszystkie te okolicznos$ci wskazywaly, ze wnioskodawcy nie dopehili nalezytej starannoéci w
ustaleniu rzeczywistej warto$ci spadku. Wnioskodawcy mieli §wiadomo$¢, ze znajduja sie w kregu spadkobiercow
ustawowych po swoim ojcu, bracie i matce, a tym samym $wiadomo$¢ istnienia ewentualnych dlugéw spadkowych.

Jako podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania Sad Rejonowy powolal art. 52081 k.p.c.
Apelacje od tego postanowienia zlozyl kazdy z wnioskodawcow zarzucajac:

- naruszenie art. 8482 k.c. polegajace na przyjeciu, ze wnioskodawcy nie pozostawali w bledzie o charakterze istotnym
i nie wykazali sie nalezyta staranno$cia w zakresie ustalenia stanu masy spadkowej;

- naruszenie art. 6581 k.c. polegajace na przyjeciu, ze akt notarialny z 9 sierpnia 2016 roku nie potwierdza braku
zobowigzan wobec 0s6b trzecich;

- naruszenie art. 23381 k.p.c. polegajace na nadawaniu znaczenia dla ustalenia stanu faktycznego chorobie uczestniczki
postepowania E. B. (1) przy jednoczesnym oddaleniu wnioskéw dowodowych z dokumentacji medycznej jako nie
majacych znaczenia dla rozstrzygniecia;

- sprzeczno$¢ ustalen sadu z zebranym materialem dowodowym polegajace na blednym ustaleniu kiedy uczestniczka
E. B. (1) informowala spadkobiercéw o dlugach;

- sprzeczno$¢ ustalen sadu z zebranym materialem dowodowym polegajace na blednym ustaleniu, Ze uczestnicy
przypuszczali iz dlugi dotycza wylacznie naleznosci czynszowych gdy byla to ich cala wiedza o dlugach spadkowych;

- blgd w ustaleniach faktycznych polegajacy na nieustaleniu, ze wnioskodawcy i T. B. rozmawiali kolejno z pozostatymi
zyjacymi spadkobiercami o pozostawionych zobowigzaniach; wnioskodawcy podejmowali aktywnoS¢é w zakresie
ustalenia masy spadkowej; uczestniczka E. B. (2) po raz pierwszy informowala wnioskodawcéow o dtugach przy
sprzedazy mieszkania; akt notarialny z 9 sierpnia 2016 roku nie potwierdza braku zobowiazan.

Formutujgc te zarzuty domagali sie zmiany zaskarzonego postanowienia i wydania orzeczenia zgodnego z wnioskiem
oraz zasadzenie kosztow postepowania.

Uczestniczki postepowania E. B. (1), (...)im (...) w G. oraz (...) sp. z0.0. w (...) — Bialej wniosly o oddalenie apelacji
i zasadzenie kosztéw postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Ustalenia fatyczne poczynione przez Sad Rejonowy w zakresie niezbednym dla rozstrzygniecia byly prawidlowe.
Czynigc je Sad Rejonowy nie naruszyl zasad oceny materialu dowodowego o jakich mowa w art. 227 —
234 k.p.c. Trafnosci tych ustalen nie mogly podwazy¢ zarzuty apelacji, ktére dotyczyly badZz to ustalen o
charakterze drugorzednym, badz tez pod pozorem stawiania zarzutu blednych ustalen faktycznych odnosily sie do
materialnoprawnej podstawy rozstrzygniecia, a to kwalifikacji zachowania wnioskodawcéw w ramach wymienionych
w art. 88 k.c. w zw. z art. 1019 k.c. podstaw uchylenia sie skutkow zlozenia lub niezlozenia o§wiadczenia o przyjeciu
lub odrzuceniu spadku.

Wobec tego Sad Okregowy uznal w calosci za wlasne ustalenia poczynione przez Sad Rejonowy.

Trafna byla takze dokonana przez Sad Rejonowy ocena prawna.



Wskaza¢ trzeba, ze w Swietle art. 1015 k.c. oraz art. 1019 k.c. i art. 84 k.c. mozliwe jest uchylenie sie od skutkow
prawnych niezlozenia o§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku przez spadkobierce, ktéry pod wplywem bledu
nie zlozyl zadnego o§wiadczenia w terminie, co wymaga zatwierdzenia przez sad.

Termin do uchylenia sie od skutkdw prawnych zlozenia lub niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku
ma charakter zawity i w przypadku bledu wygasa z uplywem roku od jego wykrycia (art. 8882 k.c. w zw. z art. 101981
i2k.c).

Blad spadkobiercy moze dotyczy¢ tytulu powolania do dziedziczenia, osoby spadkodawcy, przedmiotu spadku.
Prawidlowo powolane przez Sad Rejonowy orzecznictwo Sadu Najwyzszego wyjasnilo przy tym, ze podstawa
uchylenia sie przez spadkobierce od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie o$wiadczenia o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku moze stanowié¢ wylacznie blad prawnie donioslty. Bledem takim nie jest natomiast nieznajomo$¢
przedmiotu spadku pozostajaca w zwigzku przyczynowym z niedolozeniem przez spadkobierce nalezytej starannoéci
w ustalaniu rzeczywistego stanu majatku spadkowego. W §wietle art. 1019 k.c. poprzestanie na pozbawionym podstaw
przypuszczeniu dotyczacym stanu majatkowego jest wyrazem braku nalezytej staranno$ci, ktory uniemozliwia
uchylenie sie od skutkéw prawnych zlozenia albo niezlozenia o$wiadczenia woli w oparciu o przepisy o wadach
o$wiadczenia woli, jesli pomiedzy niedolozeniem wymaganej w okoliczno$ciach sprawy dbalo$ci a brakiem rozeznania
co do przedmiotu spadku zachodzi zalezno$¢ przyczynowo-skutkowa. Wobec tego za blad istotny spadkobiercy uznac
nalezy brak wiedzy o stanie spadku, mimo podjecia wla$ciwych i mozliwych dzialan, zmierzajacych do ustalenia
rzeczywistego stanu spadku.

Niemniej jednak stwierdzenie, ze spadkobierca nie dolozyl nalezytej starannosci powinno by¢ poprzedzone ocena
okolicznos$ci konkretnej sprawy i ustaleniem, jakich aktéw starannoéci mozna byto od niego wymagaé. Odnosi sie
to do sprecyzowanych czynnoéci, ktére faktycznie i prawnie spadkobierca moéglby podjaé, zmierzajac do uzyskania
koniecznej wiedzy o spadku. W razie niepodjecia przez spadkobierce zadnych czynnosci, wskazane jest okre§lenie,
jakich dzialan, w okolicznoSciach danej sprawy, prowadzacych do pozyskania tej wiedzy mozna bylo od niego
wymagacé, poniewaz doprowadzilyby do unikniecia bledu (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z 30 czerwca 2005
roku, IV CK 799/04, OSNC 2006/5/94 z 29 listopada 2012 roku, IT CSK 172/12, Lex nr 1299156 i z 30 listopada 2017
roku, IV CSK 28/17, Lex nr 2439125).

Odnoszac te zaloZenia do okoliczno$ci sprawy koniecznym bylo rozstrzygniecie czy wnioskodawcy dochowali nalezytej
starannoS$ci w ustaleniu stanu masy spadkowej, w tym kiedy i jakie czynno$ci mogli i powinni podja¢ aby ten stan
ustalié.

Istotne znaczenie mialo zatem, ze wnioskodawcom, jeszcze przed $miercia pierwszego spadkodawcy, znany byl stan
mieszkania ich rodzicow i brata D., ktore — jak wskazala zona uczestnika postepowania — bylo ,zrujnowane, mialo
pozdzierane tapety, nie bylo w nim mebla, na ktérym moznaby usig$é, a jedynie podstawowe sprzety”. Stan ten
nie ulegl zmianie po Smierci kolejnych spadkobiercow. Ostatecznie pozostala w mieszkaniu E. B. (1), nie byla przy
tym osoba w pelni poradng, skoro — co takze wynikalo z zeznan zony uczestnika postepowania i w istocie bylo w
sprawie bezsporne — miala problem alkoholowy i korzystala z pomocy psychiatry lecz nie zazywala przepisanych jej
lekéw. Nie bylo wiec zasadne opieranie sie na jej twierdzeniach dotyczacych stanu spadku, w tym braku zadluzen
innych niz czynszowe. Zreszta, wlasnie istnienie zadluzenia czynszowego powinno wzbudzi¢ watpliwosci co do
stanu majatkowego spadkodawcow. Wszak $wiadczylo to o dlugotrwalym nieregulowaniu jednego z podstawowych
zobowigzan.

W takiej sytuacji, nie pézniej niz po $mierci ostatniego ze spadkodawcéw, w listopadzie 2013 roku, wnioskodawcy
powinni co najmniej zwrocic sie do zajmujacej mieszkanie siostry E. B. (1) o umozliwienie im wgladu w pozostawione
przez zmarlych dokumenty i rzeczy, wzglednie zaoferowaé jej pomoc w uporzadkowaniu mieszkania. Zadna z
okoliczno$ci sprawy nie wskazuje aby taka prosba lub oferta zostaly odrzucone skoro E. B. (1) zeznala, ze pokazalaby
rodzenstwu umowy zawierane przez zmarlych, gdyby zostala o to poproszona (zeznania k. 188). Nadto uczestnik



postepowania, krotko po $mierci matki otrzymal klucze od mieszkania od uczestniczki E. B. (1) i stale nimi
dysponowal. Uczestniczka E. B. (1) ufala zatem wnioskodawcom.

Nie mozna tez pomijaé, ze o skali zadluzenia wnioskodawcy dowiedzieli sie wlasnie podczas porzadkéw w mieszkaniu,
dokonywanych po jego sprzedazy.

Whnioskodawcy nie wykazali przy tym, ze nie byli w stanie takich czynnoSci podja¢ wczesniej, bezposSrednio po $§mierci
matki i jeszcze przed zlozeniem o$wiadczen o przyjeciu spadku po niej. Ich wezesniejsze podjecie bylo w istocie
powinnoécia zwazywszy na zamiar sprzedazy najcenniejszego aktywu spadkowego.

Zaniechania w tym zakresie $wiadczyly o niedolozeniu nalezytej staranno$ci w ustaleniu stanu majatku
spadkodawcow. Zwazywszy przy tym na okoliczno$ci sprawy uznaé¢ nalezalo, ze podjecie wymaganych dzialan —
w stosunku do spadku po wszystkich zmarlych mozliwe bylo najwcze$niej po $mierci ostatniego z nich, to jest na
przelomie 2013 i 2014 roku.

Uniemozliwialo to uchylenie sie, na podstawie art. 1019 k.c., od skutkow prawnych o$wiadczenia o przyjeciu spadku
po A. B. zlozonego w dniu 6 maja 2014 roku w sprawie I Ns 436/14 Sadu Rejonowego w (...). Przed zlozeniem tego
o$wiadczenia wnioskodawcy nie podjeli bowiem wymaganej aktywnosci w celu ustalenia stanu spadku i unikniecia
ewentualnego bledu.

Co sie z kolei tyczy niezlozenia o$wiadczen o odrzuceniu spadku po K. B. i D. B., uznaé trzeba, ze — przyjmujac
najkorzystniejsza dla wnioskodawcoéw wykladnie art. 88 k.c. w zw. z art. 1019 k.c. — takze co do tych spadkodawcow
(zajmujacych przed $miercig ten sam lokal) mieli oni mozliwoé¢ podjecia opisanych dzialan dotyczacych ustalenia
stanu ich majatku, najpdzniej po $mierci A. B. w listopadzie 2013 roku. Termin do uchylenia sie od skutkow prawnych
niezlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po tych spadkodawcach uplynat zatem na przelomie 2014 i 2015 roku.
Oznaczalo to, ze powolanie sie na blad, we wniosku zlozonym w niniejszej sprawie w dniu 30 wrze$nia 2016 roku, nie
moglo odnie$¢ postulowanego skutku z uwagi na wygaéniecie uprawnienia zgodnie z art. 8882 k.c.

Nie mialy przy tym znaczenia akcentowane w apelacjach okolicznoéci jakie mialy by¢ wskazane w dotyczacym
sprzedazy mieszkania akcie notarialnym z 9 sierpnia 2016 roku, skoro zostal on sporzadzony znacznie po okresie,
w ktéorym wnioskodawey mogli samodzielnie ustali¢ sktad masy spadkowej. Podobnie drugorzedne znaczenia miala
mozliwo$¢ ewentualnego braku mozliwos$ci ustalenia zadluzenia w rejestrach i instytucjach kredytowych.

Z tych tez wzgledow Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadne, a to na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art.
1382 k.p.c.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na zasadzie art. 52083 k.p.c. uznajac, ze na tym etapie
postepowania zachodzi sprzeczno$c interesow. Wszak wnioskodawcy, niezgadzajacy sie z rozstrzygnieciem sadu I
instancji dazyli do wyeliminowania ich z poéréd kregu spadkobiercow po zmarlych, podczas gdy uczestniczki wnoszace
o oddalenie apelacji domagaly sie ustalenia przeciwnego. Uzasadnialo to obciazenie przegrywajacych w postepowaniu
odwolawczym wnioskodawcodw kosztami tego postepowaniu na rzecz uczestniczek, ktore zlozyly stosowne wniosku.
Koszty uczestniczek obejmowaly wynagrodzenie ich pelnomocnikéw, w wysokoSci 120 zl, ustalone na podstawie §8
ust 1 pkt 3 w zw. z §10 ust 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynno$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2018 r., poz. 265) oraz §8 ust 3 w zw. z §10 ust 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz. 1800
ze zm.). Zwazywszy na przedmiot postepowania i zakres podmiotowy rozstrzygniecia wynagrodzenie to nalezne byto
od kazdego z wnioskodawcow na rzecz kazdej z wnoszacych o koszty uczestniczek. Skoro jednak uczestniczki (...) sp.
z0.0.w (...) Bialeji (...) im. (...) wnibsl o zasadzenie solidarnie jednego wynagrodzenia, Sad Okregowy, przy braku
solidarnos$ci przegrywajacych wnioskodawcow, wynagrodzenie to zasadzil — w granicach wniosku o koszty — w stawce
minimalnej podzielonej po polowie.
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