Sygn. akt III Ca 2104/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia (...) kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Magdalena Balion - Hajduk

Sedzia SO Leszek Dabek

Sedzia SO Roman Troll (spr.)

Protokolant Iwona Reterska

po rozpoznaniu w dniu (...) kwietnia 2018 r. w Gliwicach na rozprawie
sprawy z powodztwa A. P.

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej V. (...) wW.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 13 wrze$nia 2017 r., sygn. akt I C 787/15

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 900 zl (dziewieéset zlotych) tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym.

SSO Roman Troll SSO Magdalena Balion - Hajduk SSO Leszek Dabek

Sygn. akt ITI Ca 2104/17

UZASADNIENIE

Pozwem z 21 maja 2015 r. powddka A. P. wniosla o zasadzenie od pozwanego C. Towarzystwa (...).S. V. (...) w W.
12800 1z} tytulem zado$¢uczynienia wraz z odsetkami ustawowymi od 30 pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty oraz
o zasadzenie na jej rzecz kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W
uzasadnieniu wskazala, ze 3 lipca 2014 r., okoto godziny 14:35 wracala z pracy do domu, a przechodzac po nier6wnym
chodniku, pokrytym duza ilocia dziur oraz wystajacych kostek brukowych, znajdujacym sie przy ul. (...)

(...) w K., potknela sie o jedna z wystajacych kostek brukowych i upadla. W wyniku upadku doznata obrazen w
postaci zlamania wyrostka rylcowatego i nasady dolnej koSci promieniowej prawej reki, rozciecia prawego kolana oraz
stluczenia lewego kolana. Obrazenia te objawialy sie silnym bolem, obrzekiem i krwawieniem. Po powrocie do P. udala
sie do przychodni, gdzie skierowano ja do szpitala; stwierdzono u powodki ztamanie ko$ci strzatkowej prawej reki,
reke usztywniono szyna, z uwagi na znaczng opuchlizne, a nastepnego dnia zalozono gips, ktéry powddka nosita 38
dni. Do dzi$§ powddka odczuwa silne bole



w prawej rece, co utrudnia jej wykonywanie codziennych czynno$ci oraz znacznie utrudnia prace. Zarzadca chodnika
jest Miejski Zarzad (...) w K.. Pozwany jest ubezpieczycielem sprawcy szkody od odpowiedzialnoSci cywilnej i przyznatl
powbddce 7200 zt zado$¢uczynienia. Zdaniem powddki zado$éuczynienie winno wynosic lacznie 20000 zl.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw
procesu szczegOlowo okreSlonych. Wskazal, ze powodka nie udowodnila zakresu i wysoko$ci szkody doznanej w
wyniku zdarzenia z 3 lipca 2014 r., nie wykazala wysokoS$ci doznanej krzywdy, zakwestionowal rowniez date, od jakiej
powdbdka domaga sie zasadzenia odsetek, wskazujac, ze moga by¢ one zasadzone dopiero od dnia wyrokowania.

Wyrokiem z 13 wrze$nia 2017 r. Sad Rejonowy w Gliwicach zasadzil od pozwanego na rzecz powodki 7800 zt z
odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty (pkt 1); oddalil pow6dztwo w
pozostalym zakresie (pkt 2); kosztami postepowania obciazyl pozwanego i z tego tytulu zasadzil od niego na rzecz
powddki 3414,95 z1, w tym 2400 z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego (pkt 3) oraz nakazal zwrocié powddce
ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gliwicach 242,05 zt tytutem nadplaty

w zaliczce na wynagrodzenie bieglego (pkt 4).

Orzeczenie to zapadlo przy nastepujacych ustaleniach faktycznych: 3 lipca 2014 r. powddka, ktéra pracuje w K., a
mieszka w P., wracala z pracy do domu w towarzystwie (...). Idac ulica (...) w K., w poblizu hotelu (...), zahaczyta
o wystajaca z chodnika kostke brukows, potknela sie i runela w przoéd, miala zalozone buty na plaskim obcasie, a w
chwili upadku zaslonila sie torebka. Kolezanka i kolega z pracy podniesli ja i wtedy okazalo sie, ze ma zdarte kolano,
z ktorego leje sie krew; nie odczuwala jeszcze wtedy bolu reki, ktéry pojawil sie pézniej. Otarcie kolana bylo na tyle
silne, ze powodka widziala wystajaca z kolana ko§é. Powodka wraz z kolezanka udaly sie powoli w kierunku dworca
PKP, a kolega powodki udat sie do apteki, by kupi¢ §rodki opatrunkowe. W pociggu kolano powdédki zostalo opatrzone.
Powbddce zaczelo robié sie slabo i wtedy okazalo sie, ze nie moze zdja¢ marynarki, gdyz nie potrafi poruszy¢ prawg
reka. Bol reki nasilat sie i zaczela ona puchnaé. Kolezanka i kolega z pracy zrobili powddce temblak z szalika i po
wyjSciu z pociagu w G. zaprowadzili powodke na dworzec (...). Tam powddka spotkala swojego znajomego, ktéry
zawiozl ja do przychodni zdrowia, a tam polecono jej udac sie do szpitala. W szpitalu w P. sklejono powodce kolano i
usztywniono noge, polecajac by nie zginala kolana. Po wykonaniu prze$wietlenia reki okazalo sie, ze u powodki doszlo
do zlamania dalszej nasady prawej ko$ci promieniowej. Z powodu opuchlizny zalozono powodce szyne i kazano robic¢
kwasne oklady, a dopiero nastepnego dnia mozna bylo zlozy¢ gips. Gips zalozono powddce od dloni do lokcia. Mogta
z nim zgina¢ palce i lokie¢. Chodnik, na ktérym doszlo do zdarzenia, jest wylozony kostka brukows, ktora jest
bardzo nier6wna, niektére kostki wystaja, a niektorych brak i doszlo tam do wiekszej iloSci zdarzen, polegajacych na
potknieciu sie na wystajacej kostce brukowe;j

i przewroceniu na chodnik. Zarzadca chodnika jest Miejski Zarzad (...) w K., ktéry posiada ubezpieczenie od
odpowiedzialno$ci cywilnej u pozwanego. Po zatozeniu powddce gipsu wrocila ona do domu; mieszka w mieszkaniu
na (...) pietrze i w jej budynku nie ma windy; po zdarzeniu miala trudnosci w dostaniu sie do mieszkania, poniewaz
nie mogla zgina¢ nogi oraz nie miala mozliwo$ci zlapania sie balustrady po prawej stronie; wejscie na

(...) pietro zajelo jej 40 minut. Powddka nosila gips do 11 sierpnia 2014 r., a wobec braku mozliwo$ci zginania kolana
oraz usztywnienia reki prawej (powddka jest praworeczna) przez okoto 4 tygodnie wymagala pomocy oséb trzecich;
nie potrafila sama sie ubra¢, umy¢ sie czy zrobi¢ zakupow. Powodka mieszka sama, wiec pomagali jej we wszystkim
sasiedzi, corka

i znajomi. Powodka nie potrafila sama nawet umy¢ glowy, a z powodu uszkodzenia kolana, nie potrafila przykleknaé
w wannie. Miala tez problemy z podstawowymi sprawami fizjologicznymi, z powodu usztywnienia prawej reki. To
wszystko powodowalo u niej obnizony nastrdj, gdyz wezesniej byla bardzo aktywna, jezdzila na rowerze i uprawiala
dzialke, a na skutek zdarzenia nagle nie potrafila sama nic zrobi¢. Gips i opatrunek na nodze zdjeto powodce 11
sierpnia 2014 r. Reka boli powodke na zmiane pogody, co utrudnia spanie w nocy. Powodka przeszla 15 zabiegow
rehabilitacyjnych i rehabilituje sie rowniez sama. Obecnie powodka nie jezdzi na rowerze, gdyz boi sie bolu reki,
jednakze nie jest to wynikiem przeciwwskazac lekarskich. Nie uprawia tez obecnie ogrodka dziatkowego, gdyz kopanie
w ziemi powoduje bol w rece. Z powodu zdarzenia musiala zrezygnowa¢ z wyjazdu nad morze, gdzie miala sie udac
z wnukiem na 10 dni od 14 lipca 2014 r., miala zarezerwowany urlop w pracy, ale z powodu wypadku musiala go



odwolaé, a nastepnie musiala go wykorzysta¢ w listopadzie, po powrocie ze zwolnienia lekarskiego. Wtedy juz jednak
spedzila urlop w domu, z powodu brzydkiej pogody. Na zwolnieniu lekarskim powddka przebywata przez 3 miesiace.
Musiala brac leki przeciwbolowe, w tym silne, jak tramal. Powodka po zdarzeniu ma blizne na kolanie, ktéra uwaza
za brzydka. Z powodu nieobecnosci w pracy przez 3 miesiace powddka nie otrzymala premii.

Doznane przez powodke obrazenia nie spowodowaly trwalego uszczerbku na zdrowiu, nie stwierdzono u niej
upoéledzenia funkcji prawego przedramienia, prawego nadgarstka

iprawego kolana. Przebieg leczenia byt typowy dla tego rodzaju urazu. Podobnie bél byl typowy dla tego rodzaju urazu.
Leczenie zakonczylo sie 22 wrze$nia 2014 r. Schorzenia samoistne powodki nie wplynely na zakres dolegliwo$ci po
zdarzeniu. Proces diagnozowania

ileczenia powddki przebiegal poprawnie i w zaden sposéb nie przyczynita sie do powiekszenia zakresu szkody poprzez
niezgloszenie sie bezposrednio po zdarzeniu do lekarza i podjecie podrdzy pociagiem do G.. Dolegliwosci w zakresie
nadgarstka powddki po wiekszym wysitku nie znajduja potwierdzenia w badaniu podmiotowym i klinicznym.

Pismem z 14 pazdziernika 2014 r. powddka zglosila roszczenie w Miejskim Zarzadzie (...) w K., zadajac zaplaty 50000
z} zado$éuczynienia. Najp6zniej 1 grudnia 2014 r. szkode zgloszono pozwanemu, ktoéry uznat swoja odpowiedzialnoéé
za zdarzenie

i wyplacil powodce 7200 zl zadoSéuczynienia.

Powddka zglosila zarzuty w stosunku do opinii bieglego ortopedy. Sad Rejonowy doszedt do przekonania, ze zasadnym
bedzie, jedynie celem potwierdzenia wnioskow opinii bieglego J. K., dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego
ortopedy traumatologa i taki wniosek powddki uwzglednil, ale nie stawila sie ona na terminy badania u innego
biegtego. To skutkowalo oddaleniem wnioskéw powddki zawartych w pi$mie z 19 lipca

2017T.

Przy tak dokonanych ustaleniach faktycznych Sad Rejonowy, przywolujac regulacje art. 415 k.c. w zwiazku z art.
822 § 1, 21 4 k.c., art. 444 § 1 k.c., art. 445 § 1 k.c., uznal powodztwo w czeSci za zasadne. Wskazal przy tym, ze
zasada odpowiedzialno$ci pozwanego za krzywde doznang przez powddke byla niesporna. Przywolal okolicznosci
wskazane w orzecznictwie, ktére nalezy bra¢ pod uwage przy ustalaniu wysoko$ci zado§éuczynienia i wskazal na jego
kompensacyjny charakter oraz doszedt do wniosku, ze zadana przez powodke tytulem zado$éuczynienia kwota jest
wygorowana, a nalezne jej zado$¢uczynienie winno wynosi¢ lgcznie 15000 zl. Podkreslil przy tym, ze zaistniale u
powddki urazy nie spowodowaly powstania trwalego uszczerbku na zdrowiu; proces leczenia zakonczyl sie pomyslnie,
a odczuwane dolegliwo$ci w obrebie nadgarstka nie sa somatycznym nastepstwem doznanego przez powoddke urazu.
Wyplacone powoddce 7200 zt zado§éuczynienia nie jest wystarczajace do zrekompensowania doznanej przez nia
krzywdy, gdyz w zwigzku z urazem doznala szeregu komplikacji zyciowych: miala uszkodzone zaréwno kolano,
jak i prawa reke, a jest osoba praworeczna; nie mogac zgina¢ kolana i majgc jednoczeSnie usztywniona prawag
reke, byla znacznie ograniczona w czynno$ciach juz nawet zwigzanych ze zwykla egzystencja; wejScie na czwarte
pietro, gdzie mieszka, w takim stanie, byto bardzo trudne (wchodzenie po schodach z usztywniona noga i bez
mozliwo$ci zapewnienia sobie stabilizacji poprzez zlapanie za porecz), a mieszka sama, wiec nawet zrobienie zakupow
wymagatoby od niej pokonania tychze schodéw w dét i w gore; umycie calego ciala w takim stanie rowniez jest z
pewnoscia utrudnione (nie mogla zamoczy¢ prawej reki, a nadto jest praworeczna i nie mogla ukleknaé¢ w wannie);
rowniez gotowanie, sprzatanie mieszkania, pranie i wieszanie prania, prasowanie odziezy, itp. bylo utrudnione;
musiala prosi¢ o pomoc sgsiadéw, corke czy znajomych, co jest niekomfortowe dla osoby dotychczas samodzielnej
i aktywnej. Dodatkowo na skutek zdarzenia powodka musiala przez pewien czas zrezygnowaé z jazdy na rowerze
czy uprawniania ogrodka dzialkowego (obecnie brak jest przeslanek do uznania, ze dalej tych aktywnos$ci nie moze
uprawiac), jednak w okresie leczenia byla takiej mozliwo$ci pozbawiona; leczenie za$ trwalo przez cale lato 2014 ., a
wiec czas, kiedy najwiecej jezdzi sie na rowerze i korzysta

z ogrodka dziatkowego. Na skutek zdarzenia powddka przez 3 miesigce przebywala na zwolnieniu lekarskim, co
wiazalo sie z utrata prawa do premii w pracy; nie mogla skorzystaé

z urlopu w najkorzystniejszym okresie (podczas wakacji letnich), kiedy to miala zaplanowany wyjazd z wnukiem nad
morze — bylo to dla niej przygnebiajace i wywolalo poczucie krzywdy. Powodka musiala skorzystaé z tego urlopu



dopiero w listopadzie, kiedy to warunki pogodowe nie sa korzystne, co spowodowalo, ze spedzila ten urlop w domu.
Powddka wpadla

w zly nastréj, na skutek braku samodzielnoéci po zdarzeniu i konieczno$ci korzystania z pomocy innych oséb. Nadal
odczuwa dolegliwoéci nadgarstka i skoro biegly okreslil je jako subiektywne, oznacza to, ze powddka nadal mysli o
urazie i jego zaistnienie nadal wplywa na stan psychiczny powddki. Powddka rezygnuje ze swoich aktywnosci, gdyz
boi sie tego bolu, ktéry wigze ze zdarzeniem. Ponadto na skutek urazu kolana powddka ma obecnie na nim blizne,
ktora uwaza za brzydka i choé nie wywoluje ona u niej trwalego uszczerbku na zdrowiu, to w przypadku kobiety nie
moze zostaé pominieta przy ustaleniu zakresu krzywdy powddki (blizna moze by¢ bowiem widoczna podczas noszenia
spodnic czy sukienek albo szortéw, co dla wiekszo$ci kobiet bytoby niekomfortowe i jest takie dla pow6dki, na co sama
wskazala).

Dlatego tez Sad Rejonowy dodatkowo przyznal powdzce 7800 zl zadoSéuczynienia,
a o ustawowych odsetkach za op6znienie orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. w zwigzku
z art. 817 § 1 k.c., biorac pod uwage date zgloszenia szkody pozwanemu — 1 grudnia 2014 .

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z art. 100 k.p.c., obcigzajac nimi w calo$ci pozwanego, gdyz okreélenie naleznej
powddce sumy zalezato od oceny sadu, a okazalo sie, ze przyznane powddce przed procesem zado$c¢uczynienie nie bylto
wystarczajace. Sad Rejonowy mial przy tym na uwadze, ze powddka nie jest lekarzem i mogla nie zdawac sobie sprawy
z braku zwigzku miedzy wszystkimi odczuwanymi przez nig obecnie dolegliwo$ciami,

a przedmiotowym zdarzeniem. Obcigzenie jej wiec nawet czeScia kosztéw postepowania sprzeciwialoby sie rowniez
zasadzie stuszno$ci i stad rowniez art. 102 k.p.c. nakazuje obcigzenie calo$cia kosztow postepowania pozwanego, jako
profesjonalisty, dysponujacego calym aparatem oceniajacym fachowo skutki zdrowotne zdarzen ubezpieczeniowych.
W punkcie

4. wyroku nakazano zwrocenie powddce nadplaty w zaliczce na wynagrodzenie bieglego.

Apelacje od tego wyroku, w czeSci dotyczacej punktu 1., zasadzajacego 7800 zl wraz ustawowymi odsetkami za
opdznienie od 1 stycznia 2015 r. oraz rozstrzygniecia zawartego

w punkcie 3. sentencji o kosztach procesu, ztozyl pozwany. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie: art. 233 §
1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnej oceny materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie skutkujacy uznaniem,
ze powddce nalezy sie dalsza kwota zado$¢uczynienia w zwiazku z wypadkiem z 3 lipca 2014 r. ponad t3 przyznang
przez Towarzystwo (...) w toku postepowania likwidacyjnego - podczas gdy biegly z zakresu ortopedii i traumatologii
ustalil, ze powodka doznata uszczerbku na zdrowiu w wysokos$ci 0%,

a zglaszane przez nig dolegliwo$ci boélowe maja charakter subiektywny i nie znajdujg potwierdzenia w badaniu
podmiotowym i klinicznym, co bez watpienia nie daje podstaw do zasadzenia na rzecz powodki dalszej kwoty
zado$éuczynienia ponad przyznang w toku postepowania likwidacyjnego w wysoko$ci 7200 zl, ktéra to kwota stanowi
sume odpowiednia do doznanych przez powodke urazéw. Zarzucil takze naruszenie art. 100 zd. 2 k.p.c. oraz art.
102 k.p.c. poprzez ich bledne zastosowanie wyrazajace sie we wlozeniu na pozwanego obowiazku zwrotu wszystkich
kosztoéw procesu. Nadto zaskarzonemu wyrokowi zarzucil rowniez naruszenie art. 444 § 1 k.c. w zwiazku z art. 445
§ 1 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie i uznanie, ze zasadzone na rzecz powodki zadoSéuczynienie jest adekwatne
do rozmiaru poniesionej przez nia krzywdy, podczas gdy kwote przyznang w zaskarzonym wyroku uznaé¢ nalezy
za razaco zawyzong i niestanowigcej sumy odpowiedniej; pozostaje ona bowiem nieadekwatna do stopnia krzywdy
doznanej przez powodke - zmniejszonej obecnie zar6wno wskutek wyplaty zado$cuczynienia w toku postepowania
likwidacyjnego w wysokosci 7200 zl, jak

i znacznego uplywu czasu od zaistnialego wypadku, podczas gdy kwota przyznana w toku postepowania
likwidacyjnego stanowi sume odpowiednia do doznanych przez powddke urazéw i w pelni naprawia szkode stanowiaca
konsekwencje wypadku z 3 lipca 2014 r.

Przy tak postawionych zarzutach wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w caloSci,
zmiane rozstrzygniecia o kosztach postepowania zawartego

w punkcie 3. sentencji wyroku i zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego 3175,90 zt tytulem zwrotu kosztéw
procesu; a takze zasadzenia od powddki na rzecz pozwanego kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztow



zastepstwa procesowego wg norm przepisanych oraz kosztow przejazdu pelnomocnika pozwanego pojazdem o

pojemnoéci powyzej 900 cm? na kazda rozprawe w wysokosci 351,04 zt (odleglo$é z siedziby kancelarii do sadu wynosi
210 km x 2 = 420 km x 0,8358 zl/km = 351,04 z}).

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosla o jej oddalenie jako bezzasadnej oraz
o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztéw postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy sg prawidlowe i jako takie Sad Okregowy uznaje za wlasne.

Sad Rejonowy w caloSci dokonat oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, za$ apelujaca opiera sie tylko i
wylacznie na opinii bieglego wydanej w sprawie, zupelnie pomijajac pozostale jej okolicznosci faktyczne, ktére zostaly
szczegolowo uwypuklone przez Sad Rejonowy w treséci pisemnego uzasadnienia.

Apelujaca koncentruje sie na tym, ze trwaly uszczerbek na zdrowiu powddki wynosi 0%, a doznawane przez nia
dolegliwo$ci bolowe obecnie sa subiektywne. Zupehie jednak zapomina, ze do zdarzenia doszlo w czasie wakacji, gdy
powodka miala juz zaplanowany urlop i wyjazd z wnukiem, z ktérego musiala zrezygnowaé, dodatkowo jej dolegliwosci
bolowe nie byly zwiazane tylko z nadgarstkiem, ale takze z uszkodzeniem kolana. Powddka miala unieruchomione
zaréwno kolano, gdyz nie mogla go zgina¢ (takie otrzymala zalecenia), jak i prawa reke, ktéra od dnia nastepujacego
po zdarzeniu pozostawala w gipsie, a weze$niej byla w szynie. Takze okoliczno$ci zwigzane z zamieszkaniem powddki
sa istotne, gdyz musiala ona dosta¢ sie do mieszkania - mieszka na czwartym pietrze w bloku bez windy. Rowniez
czynnosci zwigzane z higieng osobista i biezaca egzystencja byly dla powddki utrudnione z uwagi na unieruchomienie
konczyny gornej i dolnej, a powddka jest praworeczna i doszlo do ztamania tej reki.

Trzeba réwniez wyraznie podkresli¢, co Sad Rejonowy takze uczynil, ze powodka na skutek wypadku zostala
pozbawiona mozliwo$ci rekreacji z jakiej dotychczas korzystala, a to w postaci wyjazdow rowerowych i dokonywania
upraw na dzialce, a do zdarzenia doszlo wlasnie w okresie, gdy tego rodzaju czynno$ci najczesciej sa wykonywane — w
okresie letnim. Opatrunek na nodze i gips powddka miala do 11 sierpnia 2014 r., przy czym na zwolnieniu lekarskim
pozostawata do konca wrze$nia 2014 r. podejmujac takze zabiegi rehabilitacyjne (fizykoterapie). Zalecono jej tez
rehabilitacje poprzez wciskanie pileczek, co robi.

Te wszystkie okoliczno$ci, uwypuklone przez Sad Rejonowy, stanowig o krzywdzie, ktora zostala wyrzadzona powodce
na skutek zdarzenia z 3 lipca 2014 r. Gdyby do tego zdarzenia nie doszlo, to powodka jeszcze w lipcu wypoczywalaby
nad morzem wraz z wnukiem, nie mialaby problemu z wchodzeniem do mieszkania, nie musialaby pozostawac
w mieszkaniu w okresie letnim, z uwagi na trudno$ci z przemieszczaniem sie z czwartego pietra na parter, nie
mialaby jakichkolwiek probleméw z wykonywaniem najprostszych czynnoSci zycia codziennego zwigzanych chociazby
z myciem, sprzataniem, praniem. Trzeba bowiem mie¢ na uwadze to, ze powodka zamieszkuje sama i po wypadku
musiala prosi¢ o pomoc osoby trzecie. To takze musi by¢ brane pod uwage przy ustalaniu stopnia krzywdy.

Jednocze$nie trzymiesieczny okres pozostawiania na zwolnieniu lekarskim i niemozliwo$¢é wykonywania wowczas
czynnosci rekreacyjnych, ktore do tej pory powddka wykonywata, spowodowaly, ze pogorszeniu ulegl rowniez jej stan
psychiczny, a dodatkowo mialta na to wplyw takze blizna na kolanie, ktéra dla kobiety jest istotna. Tych okolicznoéci
pozwana rowniez nie bierze pod uwage.

Dlatego tez zarzuty apelacji, a w szczeg6lno$ci dotyczace naruszenia regulacji art. 233 § 1 k.p.c., nalezy uznaé za
nieuzasadniong polemike z prawidlowymi ustaleniami dokonanymi przez Sad Rejonowy.

Trzeba takze zauwazy¢, ze Sad Rejonowy ma mozliwo$¢é oceny w jaki sposob zastosowaé zasady slusznoSci w
czeSci dotyczacej kosztow procesu, w rozpoznawanej sprawie do takiej oceny doszlo. Sad Rejonowy orzeczenie w
tej czesci opart na regulacji art. 100 zd. 2 in fine k.p.c., posilkowal sie tylko dodatkowo regulacja art. 102 k.p.c.
wskazujac na zasady shusznoS$ci przy rozstrzyganiu o kosztach procesu. Sad I instancji w sposob wlasciwy ustalil,



ze powodka miala subiektywne przeswiadczenie o tym, ze jej krzywda istnieje w wiekszym wymiarze niz zasadzona
wyrokiem kwota. Ostatecznie zmniejszytjej zado$¢uczynienie od zadanego, ale calymi kosztami postepowania obciazyt
strone pozwang, pomimo tego, iz powodka przegrala proces w czeSci. W realiach tej konkretnie rozpoznawanej
sprawy to rozstrzygniecie Sad Okregowy, w obecnym skladzie, uznaje za trafne, biorac pod uwage fakt, ze zadanie
dotyczy zado$Cuczynienia, a jego wysoko$¢ zalezala od oceny rozmiaru krzywdy powddki przez sad i nie byla razaco
wygobrowana (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 marca 1972 r., sygn. akt II CZ 6/72, LEX nr 7072). Za zasadne
nalezalo uznaé¢ wiec nieobciazanie powoddki kosztami postepowania i obcigzenie nimi w caloSci pozwanego, ktory
kwestionowal cale zadanie powddki.

Jednocze$nie korygowanie przez sad drugiej instancji zasadzonego zado$éuczynienia moze by¢ aktualne tylko wtedy,
gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspdtmiernie
nieodpowiednie, tj. albo razaco wygoérowane, albo razaco niskie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 18 listopada
2004 r., sygn. akt I CK 219/04, LEX nr 146356). Podzielajac przytoczony poglad Sad Okregowy na podstawie
okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy, opisanych powyzej, doszedl do przekonania, ze ustalone przez Sad Rejonowy
zado$éuczynienie na rzecz powddki w lacznej wysokosSci 15000 zl nie moze by¢ uznane za razaco wygoérowane, a
wskazane wyzej okoliczno$ci potwierdzaja zasadno$¢ ustalonej przez Sad Rejonowy kwoty, ktéra nalezato zasadzié
na jej rzecz.

Zastosowana przez Sad Rejonowy regulacja prawna jest prawidtowa.
Dlatego tez zarzuty apelacji sa bezzasadne.
Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 385 k.p.c., nalezalo oddali¢ apelacje jako bezzasadna.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 4
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz.
U. poz. 1800 ze zm.), § 10 ust. 1 pkt 1 tego rozporzadzenia, gdyz pozwany przegral sprawe, a powodka zazadala zwrotu
poniesionych kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym.
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