Sygn. akt ITI Ca 1512/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2017 1.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Magdalena Balion - Hajduk
po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2017 r. w Gliwicach
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powbdztwa Z. N.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 14 pazdziernika 2016 r., sygn. akt II C 2289/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

a) zasadza od pozwanej na rzecz powoda 900 (dziewieéset) zlotych z ustawowymi odsetkami od 30 lipca 2015r. do 31
grudnia 2015r. i z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 1 stycznia 2016r.,

b) oddala powoddztwo w pozostalej czesci,

¢) nakazuje pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gliwicach 30 (trzydziesci) zlotych
tytulem nieuiszczonej oplaty od pozwu;

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

3. nakazuje pobraé¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Gliwicach 30 (trzydzieSci) zlotych
tytulem nieuiszczonej oplaty od apelacji.

SSO Magdalena Balion — Hajduk

Sygn. akt ITI Ca 1512/17

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2016 roku oddalil powédztwo Z. N.
przeciwko (...) SA w W. o zaplate kwoty 1000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od 30 lipca 2015
roku i zasadzil od powoda na rzecz pozwanego koszty procesu w kwocie 197z1.

Sad Rejonowy ustalil, ze strony procesu zawarly 2 czerwca 2015 roku umowe ubezpieczenia Wojazer na okres
ubezpieczenia od 3 czerwca 2015 roku do 8 czerwca 2015 roku. Umowa swoim zakresem obejmowala ubezpieczenie
bagazu podréznego z suma ubezpieczenia 1000 zl. Do umowy zastosowanie mialy ogélne warunki ubezpieczenia
(...) . Zgodnie z § 2 pkt 43 rabunek to zab6ér mienia dokonany z zastosowaniem przemocy fizycznej albo grozby



natychmiastowego jej uzycia lub z doprowadzeniem osoby do nieprzytomnos$ci lub bezbronnosci dla pokonania
jej oporu przed wydaniem mienia lub przez sprawce, ktory z zastosowaniem przemocy fizycznej lub grozby
natychmiastowego jej uzycia , doprowadzil osobe posiadajaca klucze do pomieszczenia i zmusil ja do jego otwarcia lub
przez przewlaszczenie lub wyludzenie mienia dokonane z uzyciem podstepu wobec 0os6b maloletnich, niedoteznych,
bedacych w podeszlym wieku lub nie w pelni sprawnych. Wypadkiem ubezpieczeniowym w ubezpieczeniu bagazu
podroéznego byla utrata, zniszczenie lub uszkodzenie bagazu podrecznego, za§ suma ubezpieczenia stanowila gorna
granice odpowiedzialnosSci. Zgodnie z § 3 ust. 3 klauzuli nr 9 do ogblnych warunkéw ubezpieczenia zakresem
ubezpieczenia objete byly szkody polegajacej na utracie, zniszczeniu, uszkodzeniu bagazu podrecznego, do ktorego
doszto m.in. wskutek rabunku, kradziezy i kradziezy z wlamaniem w szczegétowo opisanych przypadkach. Zgodnie z
ta klauzula pozwana nie odpowiada za utrate, zniszczenie lub uszkodzen bagazu podrecznego w postaci dokumentow,
kluczy i papierow warto$ciowych, biletow, zegarkdw, przedmiotéw i bizuterii ze srebra, zlota, platyny i pozostalych
metali z grupy platynowcow, kamieni szlachetnych i syntetycznych, szlachetnych substancji organicznych. Dla
ustalenia wysokosSci odszkodowania przyjmuje sie udokumentowana przez ubezpieczonego warto$¢ przedmiotu
szkody badz w razie braku takiego udokumentowania warto$¢ Sredniej ceny detalicznej przymiotu tego samego
lub podobnego rodzaju i gatunku, wystepujacych w handlu na terytorium RP w dniu powstania szkody. Powod w
okresie objetym ubezpieczeniem przebywal na Ukrainie w celach turystycznych. 3 czerwca 2015 roku w godzinach
wieczornych w miejscowoséci K. podszedt do kiosku, aby kupi¢ karte telefoniczng i gdy odchodzit od przodu podszedt
do niego z jednej strony mtody mezczyzna, silnie objal i Scisnal powoda, jakby byl jego znajomym . Poczgtkowo powod
nawet pomyslal, ze sie znaja, gdyz uprzednio bedac na Ukrainie w tej samej miejscowosci byl u znajomych na weselu.
Jednocze$nie drugi mezczyzna przewrocil sie na powoda od przodu, jakby byl pijany i kiedy powod go odepchnal,
mezczyzni zaczeli uciekaé, a stojacy obok przychodnie krzyczeli, ze ukradli powodowi saszetke, ktora powod mial pod
prawa pacha. Zdarzenie zostalo zgloszone na milicji ukrainskiej, zdarzenie zostalo tam zrelacjonowane przez powoda i
innych §wiadkéw zdarzenia. Mezczyzni, ktorzy napadli na powoda zabrali mu saszetke z zawarto$cig, w tym telefonem
komorkowym (...), kosmetyczka mi pieniedzmi w kwocie okolo 5700 hrywien.

Sad Rejonowy w oparciu o art. 805 k.c. oraz ogbélne warunki ubezpieczenia wskazal, ze postepowanie dowodowe
wykazato, ze doszlo do napa Scina powoda przez nieustalonych sprawcow i na skutek kradziezy powod utracit saszetke
wraz z zawarto$cig. Sad Rejonowy stangl na stanowisku, iz sprawcy stosowali przemoc fizyczng wzgledem powoda
poprzez silne objecie powoda, jego $ci$niecie, a takze przewrdcenie sie na niego. Sprawcy dazyli do przelamania
jego oporu, naruszajac nietykalno$c¢ cielesna powoda i uniemozliwiajac mu reakcje. Sad podkresdlil, ze z materiatu
dowodowego wynika, ze powod w saszetce mial pieniadze. Wskazal réwniez, ze wbrew obowigzkowi wynikajacemu z
art. 6 k.c. i 232 k.p.c. powdd nie wykazal warto$ci bagazu podréznego, skradzionego mu przez nieznanych sprawcow.
W ocenie Sadu pierwszej instancji ustalenie warto$ci tych rzeczy wymagato wiadomosci specjalnych, zas takiego
wniosku powdd nie zglosit.

Powdd w apelacji zarzucil naruszenie przepisOw postepowania, to jest art. 117 § 5 k.p.c. w zwiazku z art. 379
pkt 5 k.p.c. przez nieprzyznanie powodowi pelnomocnika z urzedu, co utrudnitlo powodowi dochodzenie swoich
praw, naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolng, a nie swobodng ocene dowodéw oraz pominiecie dowodu w
postaci wykonania tlumaczen zeznan $wiadkow zlozonych w toku postepowania karnego prowadzonego przez milicje
ukrainska, zaniechanie przeprowadzenia dowodu z zeznan dwoch swiadkoéow, ktorzy skladali zeznania na milicji w
K. oraz nieprzeprowadzenie ttumaczenia protokotu milicji przez sadowego tlumacza przysieglego, naruszenie art.
224 oraz 232 k.p.c. przez brak dopuszczenia dowodu z urzedu w postaci bieglego rzeczoznawcy majatkowego na
okoliczno$¢ ustalenia warto$ci utraconych przez powoda, naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez bezpodstawne uznanie,
ze sprawcy czynu mieli wolny dostep do saszetki powoda, podczas gdy nie wynika to z zebranego w sprawie materialu,
naruszenia art. 322 k.p.c. przez jego niezastosowanie. W oparciu o te zarzuty skarzacy wnidst o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania i przyznal mu pelnomocnika z urzedu w
postepowaniu odwolawczym.

Sad Rejonowy postanowieniem z 29 marca 2017 oddalil wniosek powoda o ustanowienie pelnomocnika z urzedu.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja cze$ciowo odniosta skutek, aczkolwiek podniesione w niej zarzuty dotyczace posterowana dowodowego sg
chybione.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, iz niezasadny byl zarzut niewaznos$ci postepowania z uwagi na nieprzydzielenie
pelnomocnika z urzedu albowiem Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 14 grudnia 2015 roku oddalil wniosek
powoda o ustanowienie pelnomocnika. Postanowienie to nie zostalo przez powoda zaskarzone. Ponowny wniosek o
ustanowienie pelnomocnika z urzedu w postepowaniu odwolawczym zostal prawomocnie oddalony. Nie doszlo zatem
W W niniejszej sprawie do niewazno$ci.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy i wbrew
twierdzeniom apelacji dla prawidlowego rozstrzygniecia zbedne byly wskazywane w apelacji dowody. Ustalenia te
jednakze nalezy uzupeic¢ o fakty wynikajace juz z akt sprawy. Powodowi skradziono bowiem perfumy marki B. o
warto$ci 300 zl oraz saszetke o wartoSci 600 zl. Okolicznoéci te wynikajg z zeznan powoda, niezakwestionowanych
przez pozwanego. Zgodnie ze z klauzula nr 9 ogdlnych warunkéw ubezpieczen § 5 ust. 2 pkt 4 ubezpieczyciel nie
odpowiada za utrate, zniszczenie lub uszkodzen bagazu podrecznego w postaci dokumentow, kluczy i papierow
warto$ciowych, biletow, zegarkéw, przedmiotoéw i bizuterii ze srebra, zlota, platyny i pozostalych metali z
grupy platynowcoéw, kamieni szlachetnych i syntetycznych, szlachetnych substancji organicznych. Ogblne warunki
ubezpieczen wylaczaja odpowiedzialnosé¢ za utrate pieniedzy i zegarkéw, zaden jednak z zapisow umowy nie wylacza
odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela za utrate perfum i samego bagazu —torby, saszetki , jak w tym wypadku, bez
wzgledu na zawarto$¢. Wskazana przez powoda warto$c tych przedmiotéw w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego
nie budzi zastrzezen co do wiarygodnosci.

Skoro spelnione zostaly przestanki okreslone w umowie ubezpieczenia oraz w ogélnych warunkach ubezpieczenia,
doszlo do rabunku czyli zaboru mienia przy uzyciu przemocy fizycznej, a zebrany w sprawie material dowodowy
pozwalal na okreslenie warto$ci skradzionych przedmiotow w postaé saszetki i perfum marki B., Sad Okregowy uznal,
iz w tym zakresie apelacja powoda powinna zostaé¢ uwzgledniona.

Sad Okregowy, majac powyzsze na uwadze na mocy art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok i zasadzil pozwanego
na rzecz powoda kwoty 900 z} z ustawowymi odsetkami od 30 lipca 2015 roku, oddalajac powodztwo w pozostalym
zakresie jako niewykazane. Natomiast na mocy art. 385 k.p.c. Sad Okregowy oddalil apelacje w pozostalej czesci.
Zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik postepowania Sad nakazal pobraé¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa
Sadu Rejonowego w Gliwicach nieuiszczong oplate od apelacji, od uiszczenia ktorej powdd byt zwolniony.

SSO Magdalena Balion — Hajduk



