Sygn. akt ITI Ca 945/16

POSTANOWIENIE

Dnia 9 maja 2017 .

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Henryk Brzyzkiewicz

Sedziowie: SO Leszek Dabek (spr.)

SR (del.) Ewa Buczek — Fidyka

po rozpoznaniu w dniu 27 kwietnia 2017 r. w Gliwicach na rozprawie sprawy
zwniosku T. K.i H. K.

z udzialem (...) Spdlki Akeyjnej w K. i Skarbu Panhstwa - Prezydenta Miasta R.
o ustanowienie sluzebnosci przesytu

na skutek apelacji wnioskodawcow

od postanowienia Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 1 lutego 2016 r., sygn. akt I Ns 328/12

postanawia:

uchyli¢é zaskarzone postanowienie i przekazaé sprawe Sagdowi Rejonowemu w Rybniku do
ponownego rozpoznania, pozostawiajqc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
odwolawczego.

SSR (del.) Ewa Buczek — Fidyka SSO Henryk Brzyzkiewicz SSO Leszek Dabek

Sygn. akt IIT Ca 945/16

UZASADNIENIE

Wnioskodawcey T. K. i H. K. 7adali ustanowienia na ich nieruchomosci polozonej w miejscowosci B., dla
ktorej Sad Rejonowy w Rybniku Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta numer (...) - stuzebnoSci
przesyhu, polegajacej na utrzymywaniu linii energetycznej, prawie do jej konserwacji i napraw — za jednorazowym
wynagrodzeniem w lacznej kwocie 31.360,00 zt - na rzecz uczestniczki postepowania jako wlasciciela przechodzacej
przez dzialke wnioskodawcow linii elektroenergetycznej nalezacej

do uczestniczki postepowania. W uzasadnieniu twierdzili, ze przez ich dziatke przebiega linia energetyczna wysokiego
napiecia nalezaca do (...) S.A. w G.. Uwzgledniajac koszty oraz brak interesu publicznego

w jej likwidacji badz przesuniecia, zasadne jest unormowanie stanu prawnego poprzez ustanowienie stuzebnosci
przesylu. Uczestniczka postepowania nie posiada tytulu prawnego do korzystania z ich nieruchomosci, a linie
energetyczne przechodzace przez nieruchomo$¢ wnioskodawcoéHw w znacznym stopniu ogranicza mozliwos$ci
korzystania z ich dzialki. Wysoko§¢ wynagrodzenia wynika z przemnozenia powierzchni 392 m kw. o skorelowang
warto$¢ metrow kwadratowych dzialki pod zabudowe.

Uczestniczka postepowania (...) Spotka Akcyjna
w K. wnosila o oddalenie wniosku z uwagi na skuteczny tytul prawny



do wlasciwego korzystania z posadowionych na nieruchomos$ci wnioskodawcéw urzadzen linii elektroenergetycznej
wysokiego napiecia wynikajacy z wydanej w toku sprawy decyzji wywlaszczeniowej, a ponadto zwrotu na swoja rzecz
od wnioskodawcoéw kosztow postepowania, w tym kosztéow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
W uzasadnieniu podnosila, ze przebiegajacy przez dziatke wnioskodawcoéw fragment linii napowietrznej wysokiego
napiecia relacji W.- B., W.- P. istnieje od roku 19777 roku i od tego czasu jest nieprzerwanie eksploatowany. Przyjmujac
dobra wiare nabyla stluzebno$¢ w drodze zasiedzenia najpdzniej w 1987 roku (nabycie nastgpilo na rzecz Skarbu
Panstwa, ktory prawo przekazal na rzecz przedsiebiorstwa panstwowego w toku przeksztalcen ustrojowych), za$ przy
hipotetycznym przyjeciu zlej wiary nabycie stuzebnosci

w drodze zasiedzenia nastapilo w 2007 roku.

Uczestniczka postepowania Skarb Panstwa — Prezydent Miasta R. podniosl, iz twierdzenia
wnioskodawcow nie zostaly poparte zadnymi dowodami.

Nie mozna mowi¢ o zasiedzeniu shluzebnosci przesylu biegnacych po nieruchomosci wnioskodawcow linii
energetycznych. Do okresu zasiedzenia przez Skarb Panstwa

nie zalicza sie wladania przez organy panstwowe wykonywanego w ramach uprawnien panstwa jako podmiotu prawa
publicznego. Twierdzil, iz w latach 60-tych XX wieku powszechnie stosowany byt tryb wladczego dzialania Panstwa
i wlasciciel nieruchomoé$ci nie mial prawnych mozliwoéci zgloszenia sprzeciwu wobec tych dzialan dokonywanych
przez jednostki panstwowe. Nawet jednak, jezeli przyjaé, iz nastapilo zasiedzenie takowej stuzebnoSci gruntowej
odpowiadajacej w swojej tresci stuzebnosci przesylu, to stuzebno$é ta wygastaby wobec jej niewykonywania przez
Skarb Panstwa w przepisanym okresie 10 lat.

Sad Rejonowy w Rybniku w postanowieniu z dnia 1 02 2016r. oddalil wniosek oraz orzekl o kosztach
postepowania.

W ustalonym stanie faktycznym w motywach orzeczenia dokonal oceny prawnej ustalonego stanu faktycznego,
przywolal regulacje art. 49 § 1 k.c. oraz art. 305 [1] k.c.

i uznal ze wnioskodawcy nie wykazali zaistnienia ustawowych przeslanek koniecznych dla ustanowienia za
wynagrodzeniem stluzebno$ci przesylu. Wskazal,

iz z niekwestionowanych przez strony dowodéw z dokumentow,

w tym w szczego6lnoéci decyzji Naczelnika Miasta R. z dnia 18 sierpnia 1974 roku wynika, ze uczestniczka postepowania
dysponuje do nadal tytulem prawnym

do korzystania z nieruchomo$ci stanowiacej aktualnie wlasno§¢ wnioskodawcow

w zakresie odpowiadajgcym tresci stuzebnoSci przesytu. Decyzja wywlaszczeniowa zostala wydana na podstawie art.
35 ustawy z dnia 12 marca 1958 roku o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci (tekst jednolity: Dz. U. z
1974 roku, Nr 10, poz. 64 z p6zii. zm., zwana dalej w skrdcie ,,u.z.t.w.n.”) jest tytutem prawnym dla uczestniczki jako
przedsiebiorcy przesytlowego do stalego korzystania z wymienionej

w tej decyzji nieruchomosci, ktéra to nieruchomoéé aktualnie stanowi wlasnoé¢ wnioskodawcow. Wskazal, ze
konsekwencja wydania w dniu 18 sierpnia 1974 roku decyzji administracyjnej na podstawie art. 35 u.z.t.w.n., bylo
takie ograniczenie wlasnoSci nieruchomogci - stanowigcej wowczas wlasnosci P. S., a aktualnie wnioskodawcow - ktore
nalezy uznaé za swojego rodzaju stuzebno$¢, nazywana stuzebnoscia publiczna lub stuzebnoscia przesytowa, ktora po
wydaniu ww. decyzji administracyjnej powstawala z mocy prawa. Inwestor tj. Zaklad (...)

w B., po wydaniu opisanej decyzji administracyjnej na podstawie

art. 35 u.z.t.w.n. nie musial sie liczy¢ z oporem wtasciciela w razie instalowania urzadzen przesylowych na jego gruncie
i miat ustawowe prawo dostepu

do nieruchomosci w celu konserwacji tych urzadzen, co wlasciciel musial kazdorazowo znosi¢. Skutkiem ostateczne;j
decyzji administracyjnej wydanej na podstawie

art. 35 u.z.t.w.n. bylo bowiem ograniczenie prawa wlasnosci nieruchomosci (dziatki numer (...)) przez ustanowienie
trwalego obowigzku znoszenia przez wlasciciela tejze nieruchomosci stanu uksztaltowanego przez zainstalowanie
urzadzen przesylowych. Stan taki trwa do chwili obecnej, poniewaz wnioskodawcy nabywajac prawo wlasno$ci dziatki
numer (...) mieli wiedze zaré6wno o przechodzacej



nad nia linig wysokiego napiecia, jak i decyzji wywlaszczeniowej. Podsumowujac uznat, iz po stronie wnioskodawcow
nie istnieje i nigdy nie istnialo roszczenie przeciwko przedsiebiorcy przesylowemu o ustanowienie stuzebno$ci

za wynagrodzeniem. Nie utracilo przy tym aktualno$ci stanowisko judykatury,

iz decyzja wydana na podstawie art. 35 ust. 1 u.z.t.w.n. jest tytulem prawnym

dla przedsiebiorcy przesylowego do stalego korzystania z wymienionej w tej decyzji nieruchomosci.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.

Orzeczenie zaskarzyli wnioskodawcy T. K. i H. K., ktorzy wnosili o jego zmiane poprzez uwzglednienie wniosku
w caloéci oraz zasadzenie

od uczestnika zwrotu kosztéw postepowania za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug
norm przepisanych, badz uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania
oraz zasgdzenie od uczestnika na rzecz solidarnie uprawnionych wnioskodawcéw zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Zarzucali sprzeczno$é istotnych ustalen Sad z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego wskutek naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. wyrazajaca sie w dokonaniu oceny dowodéw w sposo6b nie dajacy sie pogodzié z zasadami logicznego
rozumowania

i do$wiadczenia zyciowego poprzez przyjecie, ze przedlozona przez uczestnika decyzja administracyjna wydana w
trybie art. 35 u.z.t.w.n. dotyczy dziatki bedacej wlasnoscia wnioskodawcow, pomimo tego, ze zalacznik do tej decyzji
w postaci wykazu wlascicieli dzialek na ktérymi na przebiegaé linia energetyczna nalezaca do uczestnika nie wymienia
dzialki objetej postepowaniem o ustanowienie stuzebnosci przesythu,

a ponadto nie spelnia wymogoéw pozwalajacych uznaé go za dokument w rozumieniu k.p.c., co w konsekwencji
doprowadzilo do przyjecia blednej konkluzji, iz doszlo

do wywlaszczenia na rzecz poprzenika prawnego uczestnika ad. 1.

Ponadto zarzucili, ze naruszono prawo materialne, regulacje:

« art. 35 ust. 1i 2 u.z.t.w.n. poprzez bledna wykladnie polegajaca na uznaniu,
ze decyzja administracyjna wydana na podstawie tych przepiséow stworzyla stosunek prawny uprawniajacy
uczestnika ad.1 do dysponowania nieruchomoscia wnioskodawcéw réwniez w celu konserwacji urzadzen,
co w konsekwencji doprowadzilo do uznania, Ze sytuacja na nieruchomos$ciach wnioskodawcoéw zostala juz
prawnie uregulowana i nie ma potrzeby ustanawiania stuzebnosci przesytu;

art. 305" k.c. poprzez jego niezastosowanie na skutek przyjecia, ze wydanie decyzji w trybie art. 35 ust.
11 2 uztwn. tworzy przeszkode do ustanowienia na dzialce wnioskodawcéw sluzebnoéci przesylu za
wynagrodzeniem.

Uczestniczka postepowania (...) Spotka Akcyjna
w K. wnosila o oddalenie apelacji oraz zasadzenie solidarnie na jej rzecz
od wnioskodawcow zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :
Sad pierwszej instancji prawidlowo zakwalifikowal roszczenie wnioskodawcow.

W toku rozpoznania sprawy przed Sagdem Rejonowym wnioskodawcy w drodze zawartej w dniu 22 12 2015r. z M. K.
umowy darowizny przenie$li jednak na niego przynalezne im prawo wlasnosSci przedmiotowej nieruchomoéci ( akta
ksiegi wieczystej o numerze (...)).



W nastepstwie tego uzyskal on przymiot zainteresowanego w wyniku postepowania w rozumieniu art. 510 § 1 k.p.c.,
co z mocy regulacji art. 510 § 2 zd. 1 k.p.c. rodzi obowiazek Sadu do wezwania go do udzialu w sprawie, czego nie
uczyniono.

Doprowadzilo to w konsekwencji do naruszenia przy rozpoznaniu sprawy wskazanych regulacji prawa procesowego,
co moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy (obdarowany ma prawo poparcia wniosku wnioskodawcéw oraz podjac
czynnoSci postepowania w celu wykazania jego zasadnosci, w tym bezzasadnoéci lezacej u podstaw wydania
zaskarzonego orzeczenia obrony uczestniczki postepowania).

Sanowanie tej wadliwo$ci w toku postepowania odwolawczego ograniczyloby jego konstytucyjne prawo do
rozpoznania sprawy w dwu instancjach (oceny tej nie zmienia fakt, ze w przypadku wezwania jej do udzialu w sprawie
w instancji odwolawczej przystugiwalby jej $rodek zaskarzenia w postaci skargi kasacyjnej do Sadu Najwyzszego,
»&dyz nie jest to Srodek gwarantujacy mozliwo$é kontroli sgdowej orzeczenia w zwyklym trybie i instancyjnym” por.
w uzasadnieniu postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 21 05 2002r. III CKN 948/00).

Dlatego z tej juz tylko przyczyny zaskarzone orzeczenie nalezalo uchyli¢
i sprawe przekazac Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Reasumujqc z podanych wzgledow zaskarzone postanowienie jest wadliwe i dlatego orzeczono jak
w sentencji w oparciu o regulacje art. 386 § 4 k.p.c.

w zwiqzku z art. 13 § 2 k.p.c.

Sad Rejonowy rozpoznajac ponownie sprawe wezmie pod uwage zawarta powyzej ocene prawna oraz sanuje wskazane
wadliwo$ci postepowania.

W tym celu przeprowadzi z urzedu dowod z aktualnego wypisu ksiegi wieczystej przedmiotowej nieruchomosci, a
nastepnie wezwie do udzialu w sprawie

w charakterze uczestnika postepowania jego obecnego wlasciciela oraz zakresli mu termin do zajecia stanowiska
w sprawie i zgloszenia ewentualnych wnioskoéw dowodowych, ktore nastepnie rozpoznana a dopuszczone dowody
przeprowadzi.

Orzekajac ponownie w sprawie wezmie pod uwage, iz zgodnie z regulacja

art. 305' § 2 k.p.c. uprawnienie do zadania ustanowienia przez sad stuzebnosci przesyhu przystuguje wlascicielowi
nieruchomoéci i w przypadku nie poparcie przez niego wniosku powinien on zosta¢ oddalony.



