Sygn. akt IIT Ca 872/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Lucyna Morys - Magiera (spr.) Sedzia SO Teresa Koteczko - Waclawik
Sedzia SO Roman Troll

Protokolant Iwona Reterska

po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2016 r. w Gliwicach na rozprawie
sprawy z powodztwa J. G.i A. G.

przeciwko T. L.

o zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Rejonowego w Raciborzu

z dnia 29 lutego 2016 r., sygn. akt I C 1133/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powodow solidarnie na rzecz pozwanego kwote 600 zl (sze$cset zlotych) tytutem
zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego.

SSO Roman Troll SO Lucyna Morys — Magiera SSO Teresa Koteczko - Waclawik

Sygn. akt III Ca 872/16

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym dnia 4 sierpnia 2014r. przeciwko pozwanemu T. L. powodowie J. G. i A. G. wnie§li o zaplate
na ich rzecz solidarnie kwoty 2.868 z} z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia odpisu pozwu do dnia zaplaty.
W uzasadnieniu podali, Ze dnia 27.11.2012r. zawarli umowe z pozwanym, ktérej przedmiotem bylo wykonanie uslugi
budowlano-montazowej w domu powodéw przy ul. (...) w Z.. Podali, ze zaméwili 26 okien wraz roletami naokiennymi,
silnikiem, wylacznikiem klawiszéw, pilotem, skrzynkami bialymi, prowadnicami, klapa rewizyjna w kolorze zlotego
debu. Powodowie zgodnie z postanowieniami umowy zaplacili calag kwote pozwanemu, lecz ustuga zostala wykonana
wadliwie, a czynno$ci naprawcze okazaly sie cze$ciowo bezskuteczne i nie doprowadzily do calkowitego usuniecia
podstawowych wad.

Powodowie podali, ze w zwiazku ze zwloka pozwanego w przeprowadzeniu czynno$ci naprawczych zlecili wymiane
wadliwych elementéw stolarki producentowi okien firmie (...), a koszt tej wymiany wynidst 1368z}. Powodowie
wskazali, ze w Swietle powyzszego koszty zwiazane z doprowadzeniem okien do stanu zgodnego z umowa stanowig
podstawe do obnizenia ceny ustugi.



Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 6 pazdziernika 2014r. Sad Rejonowy w Raciborzu uwzglednit
powodztwo.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany wniost o oddalenie powddztwa i o zasadzenie kosztéw postepowania. W
uzasadnieniu wskazal, ze kwestionuje, aby wykonane przez niego roboty budowlane byly wadliwe. Podal, ze usunal
usterki zgloszone przez powodéw, choé nie zgadzal sie, ze byly wynikiem jego dzialania. Pozwany zakwestionowal
warto$¢ zgloszonych roszczen jako naruszajacych uprawnienia z art. 637 ke.

Na rozprawie w dniu 8 kwietnia 2015r. pelnomocnik powodéw oswiadczyl, Ze w pozwie jest zawarte roszczenie o
obnizenie ceny.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 29 lutego 2016r. Sad Rejonowy w Raciborzu w pkt 1 oddalil pow6dztwo, w pkt 2 zasadzil
od powodoéw J. G. i A. G. solidarnie na rzecz powoda kwote 617z} tytutem zwrotu kosztéw procesu.

Sad pierwszej instancji ustalil, ze pozwany prowadzi dzialalno$é¢ gospodarcza pod nazwa (...) z siedziba w R., w
ramach ktorej zawarl z powodami dnia 27 listopada 2012r. umowe, ktérej przedmiotem bylo wykonanie ustugi
budowlano-montazowej okien w domu powodéw przy ul. (...) w Z.. Powodowie zaméwili 26 okien wraz roletami
naokiennymi, silnikiem, wylacznikiem klawiszow, pilotem, skrzynkami bialymi, prowadnicami, klapa rewizyjna w
kolorze zlotego debu. Powodowie zgodnie z postanowieniami umowy zaplacili cala kwote pozwanemu, czyli 5150021,
a termin wykonania byt ustalony na marzec 2013r. Wszystkie okna zostaly ostatecznie dostarczone powodom w maju
2013r. Pierwsza reklamacje telefoniczng pozwanemu powodowie skladali 16 maja 2013r., a nastepnie dnia 27 maja
2013r. wyslali pismo pozwanemu. Po dwoéch tygodniach powodowie otrzymali odpowiedZ pozwanego, ze przestal
reklamacje do O. - producenta okien, a kolei serwisant producenta ocenil na miejscu reklamacje w dniu 9 lipca 2013r.

Ustalono, ze powodowie o$§wiadczyli, ze nie skladali roszczen o odstapienie od umowy z pozwanym ani roszczenia o
obnizenie ceny.

Jak stwierdzono, powodowie zlecili firmie (...) z siedziba w K. dokonanie ustugi naprawy, a koszt tej ustugi wyniost
1.368 zl. Zlecili oni réwniez wykonanie ustugi naprawy firmie (...), za cene 1.500 zt

Sad Rejonowy ustalil, ze zamontowane przez pozwanego okna nie byly calkowicie zgodne z umowa, tj. w chwili
wydania wystepowaly w nich nastepujace wady: uszkodzony prog drzwi przesuwnych (...), blokowanie sie lewego
skrzydla okna lukowego podczas przekrecania klamki uniemozliwiajace uchylenie okna i widoczny bialy element
montazowy przy drzwiach balkonowych. Powyzsze usterki mialy charakter wad istotnych uniemozliwiajacych
prawidlowe korzystanie z przedmiotu zamoéwienia. Dzialania naprawcze pozwanego dotyczace uszkodzonego progu
drzwi (...) z technicznego punktu widzenia doprowadzily do skutecznego i prawidlowego usuniecia wady. Dzialania
naprawcze pozwanego dotyczace widocznego bialego elementu montazowego przy drzwiach balkonowych nie
doprowadzily do skutecznego i prawidlowego usuniecia wady. Pozwany nie podjat dzialain naprawczych w przypadku
usterki polegajacej na blokowaniu sie lewego skrzydla okna lukowego podczas przekrecania klamki.

Stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie powolanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dowodoéw z
dokumentéw, nie budzacych watpliwosci co do formy oraz tresci, przestuchania stron oraz dowodu z opinii bieglego
sadowego do spraw budownictwa L. D., uznajac jej wnioski za zupelne, logiczne i szczegblowe. Tres¢ obu opinii
wskazuje na wysoki merytoryczny poziom bieglego. Nie budza réwniez watpliwosci zawarte w opiniach tezy, ktore sa
stanowcze i nalezycie uzasadnione.

Sad oddalil wniosek pelnomocnika powodéw o dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego L. D., bowiem
opinia gléwna i uzupekiajaca byly wyczerpujace.

W tym stanie rzeczy powodztwo oddalono.



Sad pierwszej instancji zwazyl, iz strony laczyla umowa o dzielo, ktorej przedmiotem bylo wykonanie rzeczy ruchomej
— okien; powodowie jako zamawiajacy dzielo, sg zatem konsumentami, a pozwany przedsiebiorcg. Do umowy tej,

jak wskazal, zgodnie z art. 627" ke w brzmieniu z dnia 27 listopada .2012r, stosuje sie przepisy obowigzujacej w tym
dniu ustawy o szczegblnych warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie kodeksu cywilnego, znajdujacej
zastosowanie w niniejszej sprawie. Wskazal na tre§é regulacji art. 1 ust. 1 i 4 ustawy, znajdujacej zastosowanie w
niniejszej sprawie oraz jej art. 8 ust. 4 w zw. z ust. 1 przewidujacy, iz jezeli kupujacy z przyczyn okreslonych w ust.1 nie
moze zadaé naprawy ani wymiany, albo jezeli sprzedawca nie zdola uczynié¢ zadosé¢ takiemu zadaniu w odpowiednim
czasie lub gdy naprawa albo wymiana narazalaby kupujacego na znaczne niedogodno$ci, ma on prawo domagac sie
stosownego obnizenia ceny albo odstapi¢ od umowy. Wskazal nadto, ze w mys$l art. 9 ust.1 ustawy dla zachowania
termin u dwumiesiecznego do zawiadomienia sprzedawcy o niezgodnos$ci towaru konsumpcyjnego z umowa wystarczy
wyslanie zawiadomienia przed jego uptywem.

Zdaniem Sadu Rejonowego powodowie sktadajac pozwanemu roézne o§wiadczenia, nie zlozyli jednak o$wiadczenia
woli o odstgpieniu od umowy ani o obnizeniu ceny, czego wymaga ustawa i tym samym nie speili przestanek z art. 8
ustawy z dnia 27 lipca 2002r. o szczeg6lnych warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie kodeksu cywilnego.
Powotlal sie nadto na o§wiadczenie pelnomocnika powod6w zlozone na rozprawie w dniu 8 kwietnia 2015r., zgodnie z
ktérym w pozwie jest zawarte roszczenie o obnizenie ceny, ktore zdaniem Sadu pierwszej instancji jednak nie spelnia
wymog6w o$wiadczenia woli obnizeniu ceny. Ponadto skoro Sad ustalil, ze stwierdzone wady mialy charakter istotny,
to zgodnie z art. 8 ust. 4 ustawy powodowie nie byli uprawieni do zagdania obnizenia ceny, a jedynie mogli odstgpié
od umowy.

Ostatecznie uznal Sad Rejonowy, iz powodowie nie udowodnili, jakie poniesli koszty dzialah naprawczych usterek
polegajacych na blokowaniu sie lewego skrzydla okna lukowego podczas przekrecania klamki oraz widocznego
bialego elementu montazowego przy drzwiach balkonowych, ktére to usterki te nie zostaly usuniete. Wskazal, ze
jedynie dzialania naprawcze pozwanego dotyczace uszkodzonego progu drzwi (...) z technicznego punktu widzenia
doprowadzily do skutecznego i prawidlowego usuniecia wady, natomiast przedlozone faktury z firm (...) nie
potwierdzajg w jego ocenie, wynika jakie byly koszty usuniecia wymienionych wyzej usterek. Okoliczno$ci te zdaniem
Sadu nalezaly do wiadomosSci specjalnych, natomiast strona powodowa nie wnosila o dopuszczenie dowodu na
okoliczno$¢ ustalenia kosztoéw usuniecia wad.

O kosztach procesu orzeczono z powolaniem na normy art. 98 § 11 3 kpc w zw. z art. 108 § 1 kpc w zw. z art. 109 §
1i2kpe

Apelacje od tego rozstrzygniecia w calo$ci wnieéli powodowie, domagajac sie jego zmiany poprzez uwzglednienie
powbddztwa oraz zasadzenie od pozwanego na ich rzecz zwrotu kosztéw procesu.

Zarzucali blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia majacy istotny wplyw na wynik
sprawy poprzez uznanie, ze prog drzwi (...) po zakonczeniu czynnoéci naprawczych przez pozwanego byl niewadliwy,
ze montaz skrzyni na rolete w kolorze bialym w czeSci wystajacej poza warstwe tynku nie byl wadliwy, ze usterki w
postaci widocznego bialego elementu montazowego przy drzwiach balkonowych oraz blokujacego sie skrzydla nie
zostaly usuniete przez powodéw w ramach czynno$ci naprawczych zleconych osobom trzecim, ze powodowie nie
wykazali kosztu usuniecia usterek, ani wysoko$ci szkody zwiazanej z nienalezyty wykonaniem zobowigzania przez
pozwanego, ze o$wiadczenie powoddw o zadaniu obnizenia ceny bylo zlozone z op6znieniem, lub nie odpowiadato
wymogom oSwiadczenia o zadaniu obnizenia ceny.

Skarzacy zarzucali takze naruszenie prawa procesowego o znacznym wplywie na tre$¢ orzeczenia poprzez naruszenie
zasady swobodnej oceny dowodéw — art. 233 § 1 kpc, poprzez pominiecie przy ocenie opinii bieglego zasad
doswiadczenia zyciowego oraz regul logicznego rozumowania i pominiecie zeznan powoda, w ktorych wskazywal na
ustalenia co do koloru skrzyni na rolete, art. 232 kpc, art. 278 § 1 kpc, art. 217 § 1 kpc w zw. z art. 227 kpc przez
oddalenie wniosku o uzupelniajaca opinie bieglego, ktéry to dowod byl niezbedny do miarodajnej oceny zasadnosci
powbdztwa. Ostatecznie zarzucali skarzgcy naruszenie przepisu art. 8 ust. 4 ustawy o szczegbdlnych warunkach



sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie Kodeksu cywilnego poprzez stwierdzenie, ze powodowie w zwigzku z
istotnymi niezgodnoSciami dostarczonego i zamontowanego towaru z umowa nie mieli uprawnienia do zadania
obnizenia ceny, a jedynie do odstgpienia od umowy.

Apelujacy nadto podnosili, iz obowigzkiem Sadu pierwszej instancji byla prawidlowa kwalifikacja dochodzonego
roszczenia wobec braku zwiazania jego podana podstawa i w sytuacji, gdy doszedl do wniosku, iz z okolicznoéci
sprawy wynika mozliwo$§¢é przypisania pozwanemu odpowiedzialno$ci odszkodowawczej wobec niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania, to powinien w ten spos6b zadanie zakwalifikowac i rozpatrzy¢, czego jednak
nie uczynil. Nieprawidlowo zatem odstapiono od rozpoznania roszczenia przez pryzmat regulacji art. 471ke.

Pozwany wni6st o oddalenie apelacji i zwrot kosztow postepowania odwolawczego, wskazujac, iz powodowie
dochodzili zaplaty okreslonej kwoty tytulem obnizenia ceny za uslugi pozwanego mimo braku zlozenia o§wiadczenia
o obnizeniu ceny, a takze nie zlozyli skutecznego o§wiadczenia o odstapieniu od umowy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja powodoéw nie byla uzasadniona.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego byly dokonane prawidlowo,
zgodnie z regulami prowadzenia postepowania dowodowego w procesie, poszczegblne ustalenia faktyczne zalazly
odzwierciedlenie w konkretnych $§rodkach dowodowych i pozostawaly w zgodzie z ich treScig. Material dowodowy
zaoferowany w sprawie przez obie strony reprezentowane przez wykwalifikowanych pelnomocnikéw ponadto
zostatl wlasciwie oceniony pod wzgledem wiarygodnosci oraz miarodajnosci dla poszczegblnych ustalen, a takze
zastosowanej nalezycie zasady swobodnej oceny dowodow. Nie doszlo zatem do zarzucanego naruszenia art. 233 § 1
kpc. Twierdzenia powodow za$, nie znajdujace poparcia w zgromadzonym materiale dowodowym, zasadnie nie zostaly
przez Sad Rejonowy przyjete za podstawe ustalen.

Z tych przyczyn wyzej przedstawione ustalenia Sadu pierwszej instancji Sad Odwolawczy przyjal za wlasne, bez
konieczno$ci ich ponownego przytaczania.

Nie mogl jednak w pehni podzieli¢ stanowiska Sadu Rejonowego, zgodnie z ktérym o$wiadczenia zawarte w pozwie
nie stanowily o§wiadczenia woli powoddéw o zadaniu obnizenia ceny w rozumieniu art. 8 ust. 4 w zw. z ust. 1 oraz art.
9 ust. 1 ustawy z dnia 27 lipca 2002r. o szczegblnych warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie kodeksu
cywilnego. W szczegdlnosci o$wiadczenie zawarte w ostatnich zdaniach pozwu speliajg powyzsze warunki. Jezeli
natomiast chodzi o terminowo$¢ zlozenia tego o§wiadczenia godzi sie zaznaczyd¢, iz wedle niewadliwie poczynionych
ustalen faktycznych, powodowie o niezgodno$ci towaru z umowa przekonali sie jeszcze w maju 2013r., skladajac
pozwanemu pisemna reklamacje z dnia 27 maja 2013r. i domagajac sie wymiany wskazanych elementéw na nowe;
pozew natomiast wplynal do Sadu 4 sierpnia 2014r.

Kwestia ewentualnego naruszenia art. 8 ust. 4 ustawy zatem, poprzez ocene, jakie uprawnienia na gruncie tej normy
powodom by przystugiwaly, stala sie drugorzedna, wobec uplywu stosownego ku ich zgloszenia terminu i nie wymaga
dalszych rozwazan.

Przytoczy¢ w tym miejscu wypada regulacje art. 560 § 3 ke, zgodnie z ktéra obnizona cena powinna pozostawac
w takiej proporcji do ceny wynikajacej z umowy, w jakiej warto$¢ rzeczy z wadg pozostaje do wartoSci rzeczy bez
wady. Postepowanie dowodowe winno bylo zatem zmierza¢ do wykazania odpowiedniego stosunku miedzy wartoscia
dziela wykonanego wlaSciwie, a ta prezentowang przez dzielo wykonane przez pozwanego, co przekladaloby sie na
stosunek ceny dziela ustalonej umowa stron i ceny dziela wadliwego; on bowiem pozwolilby dopiero na obnizenie
ceny do uzyskania odpowiedniego poziomu wedle ustalonej proporcji. Odpowiedniego do zgloszonego roszczenia
postepowania dowodowego natomiast powodowie w tej mierze nie zaoferowali.



Zdaniem Sadu drugiej instancji nie doszto réwniez do naruszenia przepis6w prawa procesowego, wskazywanych w
apelacji (art. 232 kpce, 278 § 1 kpc, 217 § 1 kpe w zw. z art. 227 kpc), przez oddalenie wniosku o uzupelniajaca opinie
bieglego.

Zaznaczenia bowiem wymaga, iz teza dowodowa sformulowana przez pelnomocnika powodéw uczynita dowod ten
zbednym dla postepowania. Powodowie domagali sie bowiem dopuszczenia dowodu z uzupekiajacej opinii biegltego
celem wyjasnienia okolicznos$ci nalezycie oméwionych w opinii gléwnej oraz uzupelniajacej bieglego mgr inz. L. D.
— co do progu (...), dopuszczonej uprzednio na okoliczno$¢ ustalenia, czy zamontowane przez pozwanego okna byly
zgodne z umowa, tj, czy w chwili wydania wystepowaly w nich wady i jakiego rodzaju, a takze, czy podejmowane
przez pozwanego dzialania naprawcze doprowadzily do usuniecia wad. Zwazywszy na zakres dotychczasowego
postepowania dowodowego ta okolicznoéé nie wymagata dalszego wyjasniania, gdyz biegly dwukrotnie stwierdzil,
bazujac na swojej wiedzy specjalistycznej i do§wiadczeniu zawodowym, iz sposéb dokonania naprawy progu przez
pozwanego byl skuteczny i prawidlowy oraz doprowadzit ostatecznie do mozliwosci prawidlowego korzystania z
tego elementu zamdwienia, wbrew odczuciom powodoéw. Sad Okregowy w szczegolnoSci zwrocil uwage na zaistnialg
W niniejszej sprawie z uwagi na specyfike przedmiotu postepowania konieczno$¢ zasiegniecia opinii bieglego
dysponujacego wiedza specjalistyczna w celu weryfikacji roszczenia okre§lonego w pozwie oraz podawanych w
nim okoliczno$ci, z uwzglednieniem sposobu dokonywania stosunkowego obnizenia ceny, ktérego domagali sie
powodowie. Ich wnioski dowodowe natomiast nie zmierzaly w tymze kierunku.

Sad Odwolawczy zwazyt nadto, iz powodowie reprezentowani przez wykwalifikowanego pelnomocnika domagali
sie konsekwentnie w toku procesu obnizenia uiszczonej ceny wynikajacej z umowy laczacej strony. Pozew zostal
sporzadzony przez profesjonaliste w sposob jasny i czytelny i w takim brzmieniu niezmiennie byl zdecydowanie
popierany przez strone powodowa. Wskazac nalezy, iz mozliwa jest odmienna kwalifikacja prawna dochodzonego
roszczenia w oparciu o te same okoliczno$ci faktyczne, co wymagaloby uprzedniego wskazania takiego zamiaru
stronom procesu, natomiast nie moze doj$¢ do istotnej zmiany zadania powoddéw przez Sad, jak chcieliby tego
skarzacy; w sytuacji bowiem, gdy powodowie zglosili okre§lone konkretnie co do warunkéw i terminéw oraz
konsekwencji roszczenia wynikajace z ustawy o szczeg6lnych warunkach sprzedazy konsumenckiej oraz o zmianie
kodeksu cywilnego, ktoérego treécia byto obnizenie ceny zaplaconej za wykonane dzielo, nie sposéb uwzglednié ich
powodztwa jako zaplaty odszkodowania z tytulu nienalezytego wykonania czy tez niewykonania zobowigzania.

W tym miejscu godzi sie wskazaé, iz wymieniona w przepisie art. 321 § 1 kpc zasada ne eat iudex ultra petita partium
jest wyrazem obowiazywania w postepowaniu cywilnym zasady dyspozycyjnoéci, zgodnie z ktora to powdd decyduje
0 wszczeciu postepowania jak i zakresie rozstrzygniecia (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 11 maja
2016r., I ACa 1176/15, LEX nr 2057740).

Wprawdzie podstawa faktyczna zadania - rozumiana jako kompleks okre$lonych faktéw podlegajacych weryfikacji
przez Sad w toku postepowania i wymaga dokonania kwalifikacji prawnej przy uwzglednienie wszystkich
miarodajnych dla niej norm prawa materialnego, za§ w $wietle art. 187 § 1 kpc i art. 321 § 1 kpc powdd nie ma
obowigzku powolywania podstawy prawnej swojego zadania, a jesli to uczyni, to sad nie jest nia zwigzany (tak tez
Sad Najwyzszy w wyrokach z: 12 lutego 2002 r., I CKN 902/99, 18 marca 2005 r., IT CK 556/04, OSNC 2006/2/39
i 24 maja 2007 r., V CSK 25/07, OSNC- ZD 2008/2/32), jednakze nie moze to prowadzi¢ do orzekania o innym
przedmiocie postepowania, niz wyznaczony pozwem, wyrokowania o roszczeniu nie zgloszonym w formie powodztwa.
Prowadziloby to bowiem do niedopuszczalnego orzekania ponad Zadanie. Sad nie moze zasadzac czego innego od
tego, czego zadal powdd, wiecej niz zadal powodd, ani na innej podstawie faktycznej niz wskazana przez powoda. Zakaz
orzekania ponad zadanie odnosi sie zatem, badZ do samego zadania, badz do jego podstawy faktycznej. W art. 321
§ 1 kpc jest bowiem mowa o zadaniu w rozumieniu art. 187 § 1 kpc, a w my$l tego unormowania obligatoryjna tresé
kazdego pozwu stanowi dokladnie okreslone zadanie oraz przytoczenie okolicznoéci faktycznych uzasadniajacych
zadanie. Wskaza¢ nalezy, iz orzeczenie o roszczeniu, ktére bylo objete zadaniem, zgloszonym jednak w mniejszym
czy wiekszym rozmiarze, niz usprawiedliwiony wynikiem postepowania, stanowi orzeczenie ponad zadanie, sprzeczne
z zakazem ustanowionym w art. 321 § 1 kpc, ktéry odnosi sie zar6wno do samego zadania, jak i jego podstawy



faktycznej. Sad orzeka o calym przedmiocie sporu, ale tak jak go okreslil powod (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 25 czerwca 2015 r., V CSK 612/14, LEX nr 1771393). Skoro zatem powodowie w niniejszej sprawie wnosili
o dokonania obnizenia ceny zaplaconej za wadliwie wykonane dzielo, domagajac sie zwrotu jej czeéci, uznanie, ze
ich roszczenie na podstawie podawanych okolicznoéci faktycznych stanowi w istocie odszkodowanie za nienalezycie
wykonane zobowigzanie umowne w postaci wyréwnania uszczerbku w ich majatku spowodowanego sfinansowaniem
okre§lonych napraw (art. 471 kc), byloby zbyt daleko idace i zdaniem Sadu Odwolawczego w skladzie rozpatrujacym
niniejsza sprawe, prowadziloby do niedopuszczalnego orzekania ponad zadanie.

Z tych oto przyczyn apelacje powodoéw oddalono jako bezzasadng na mocy art. 385 kpc.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono po mysli art. 98 § 1i 3 kpc w zw. z art. 105 § 2
kpc w zw. z art. 108 § 1 kpc, stosownie do zasady odpowiedzialnosci za wynik sporu.

Na koszty te sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego bedacego adwokatem, obliczone stosownie do § 2
pkt 3 wzw. z § 10 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 paZzdziernika 2015r. w sprawie optat
za czynnoS$ci adwokackie.
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