Sygn. akt ITI Ca 2055/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2016 .

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Andrzej Dyrda (spr.)

Sedzia SO Anna Hajda

Sedzia SR (del.) Lukasz Malinowski

Protokolant Aldona Kociecka

po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2016 r. w Gliwicach na rozprawie

sprawy z powodztwa  (...) Wierzytelno$ci Detalicznych Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W.

przeciwko D. S.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 17 wrze$nia 2015 r., sygn. akt I C 535/15

oddala apelacje.

SSR (del.) Lukasz Malinowski SSO Andrzej Dyrda SSO Anna Hajda

UZASADNIENIE

Powdd (...) Wierzytelnosci Detalicznych Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W.
domagal sie zasgdzenia od pozwanej D. S. kwoty 61.932,04 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty oraz o zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania tytulem niesplaconej kwoty kredytu wraz z odsetkami
udzielonego na podstawie zawartej w dniu 10 grudnia 2010r. z (...) Spotka Akeyjna, poprzednikiem prawnym (...)
Bank (...) Spotki Akcyjnej, umowy Kredytu Zrestrukturyzowanego nr (...)

Postanowieniem z dnia 2 lutego 2015r. (sygn. akt VI Nc-e 49153/15) Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie po
rozpoznaniu sprawy w elektronicznym postepowaniu upominawczym stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu
zaplaty i przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu w Rudzie Slaskiej.

Pozwana po doreczeniu jej odpisu pozwu z zalacznikami nie odniosla sie merytorycznie do zadania pozwu, lecz
poinformowala, ze z tytulu umowy stanowiacej podstawe dochodzenia roszczenia w sprawie, aktualnie toczy sie
postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Komornika Sadowego w R. G. C. (1) pod sygn. akt Km 267/14.

Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem zaocznym z dnia 17 wrzeénia 2015r. oddalil powodztwo.



Orzeczenie to poprzedzil ustaleniem, ze w dniu 10 grudnia 2010r. pomiedzy (...) SA Spétka Akcyjna Oddziat w Polsce
z siedzibg w W. a pozwana D. S. zostala zawarta umowa kredytu restrukturyzacyjnego nr (...), na podstawie ktorej
bank udzielil pozwanej kredytu w kwocie 59.918,50 zl, w celu splaty wezeéniejszego zadluzenia.

Zgodnie z umowg kredyt mial by¢ splacany w 120 ratach, ktére byly wymagalne co miesiac poczawszy od dnia 3
stycznia 2011r., a termin splaty ostatniej raty przypadal na 3 grudnia 2020r. Oprocentowanie nominalne kredytu w
pierwszych 12 miesigcach umowy wynosito 17%, a w kolejnych 180 miesiacach 11,40%. Calkowity koszt splaty kredytu,
tj. laczna kwota odsetek naliczonych za caly okres splaty zadluzenia powiekszana o nalezne oplaty, wynosil 46.192,19
zl. W przypadku niedotrzymania przez dluznika warunkéw umowy lub utraty przez niego zdolnosci kredytowej Bank
zastrzeg} sobie prawo m.in. do wypowiedzenia umowy. Okres wypowiedzenia wynosil 30 dni. W razie wypowiedzenia
umowy cale zadluzenie bylo wymagalne od dnia nastepnego dnia po uplywie okresu wypowiedzenia (§ 8).

W dniu 29 sierpnia 2011r. Komisja Nadzoru Finansowego zezwolila na utworzenie przez (...) SA Spotke Akcyjna w
A.banku pod firma (...) Spotka Akcyjna.

W dniu 14 listopada 2012r. walne zgromadzenie akcjonariuszy (...) Spotki Akeyjnej w W. podjelo uchwale o polaczeniu
tej spolki z (...) Bank (...) Spotka Akcyjng w W., jako sp6tka przejmujaca.

W dniu 12 kwietnia 2013r. Raiffeisen Bank (...) Akcyjna w W. wystawila przeciwko pozwanej D. S. bankowy tytul
egzekucyjny nr (...)2013r. z tytulu zawartej umowy kredytu restrukturyzacyjnego nr (...). W dniu 31 maja 2013r.
Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej nadal temu tytulowi klauzule wykonalnos$ci, a Bank w dniu 15 pazdziernika 2013r.
zlozyt wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego na jego podstawie do Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Rudzie Slaskiej M. S.. Komornik ten postanowieniem z dnia 17 grudnia 2013r. przekazal sprawe wedlug
wlasciwosci do prowadzenia Komornikowi Sagdowemu przy Sadzie Rejonowym w Rudzie Slaskiej G. C. (1) i sprawa ta
jest prowadzona do nadal pod sygn. akt Km 267/14, z wniosku tego samego wierzyciela.

(...) Bank (...) Spotka Akcyjna w W. pismem z dnia 4 listopada 2014r. powiadomila pozwana, ze wierzytelnosci z
tytulu umow podpisanych z bankiem zostaly przeniesione na (...) WierzytelnoSci Detalicznych Niestandaryzowany
Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W.. Na odwrocie zawiadomienia, zgodnie z jego trescig
znajdowal sie szczegotowy spis sprzedanych wierzytelno$ci, w ktérym ujawniono tylko jedng umowe o nr (...) z dnia
10 grudnia 2010r.

W dniu 8 pazdziernika 2014r. (...) Bank (...) Sp6tka Akcyjna w W. oraz (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScig
w W., jako jedyni (...) Spo6iki z ograniczona odpowiedzialno$cia Spotki komandytowej w W., dokonali zmiany umowy
tej spotki w ten sposob, ze (...) Bank (...) Spotka Akcyjna w W. jako komandytariusz wniosla do spotki komandytowe;j
wklad niepieniezny w postaci wymagalnych a dotychczas niesplaconych wierzytelnoSci pienieznych wynikajacych z
umoéw kredytowych, ktorych jest strona.

W dniu 24 pazdziernika 2014r. (...) Spoélka z ograniczona odpowiedzialnoscig Spdtka komandytowa zawarla z
powodem (...) Wierzytelno$ci Detalicznych Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w
W. umowe o $wiadczenie w miejsce wykonania i przeniosta na powoda przystugujace jej wierzytelnosci.

W dniu 9 stycznia 2015r. powdd wystawil wyciag ze swoich ksigg rachunkowych, w ktéorym oéwiadczono, ze fundusz
nabyl wierzytelnos¢ wobec pozwanej D. S. z tytulu umowy nr (...).

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Rejonowy wskazujac na obowiazki dowodowe z art. 6 k.c., stwierdzil, ze
powdd przedstawil, w celu wykazania swego roszczenia, umowe kredytu restrukturyzacyjnego o nr (...), bankowy tytul
egzekucyjny z postanowieniem o nadaniu mu klauzuli wykonalno$ci, a takze zawiadomienie (...) Bank (...) Spotki
Akcyjnej w W. o dokonanym przeniesieniu wierzytelnosci oraz wyciag z ksigg rachunkowych powoda i wydruki z
zalacznikéw do umoéw o przeniesieniu wierzytelnosci dotycza natomiast umowy o innym nr, tj. (...). Sad wskazal,



Ze numer ten nie pokrywa sie z numerem zlozonej umowy, jak i nie wynika z jej treéci, jak rowniez z pozostatych
zlozonych w sprawie dokumentéw nie wynika by byly to tozsame umowy.

Nadto przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, ze na podstawie umowy kredytu nr (...) Bank (...) Spétka
Akcyjna w W. wystawila bankowy tytul egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci i na podstawie tego tytulu
zostalo wszczete postepowanie egzekucyjne. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze postepowanie to toczy sie nadal i to z
wniosku tego samego wierzyciela, tj. (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej w W..

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, ze strona powodowa nie wykazala zasadno$¢ swojego zadania. Sad stwierdzil, ze
zlozone w sprawie dowody nie sg spdjne i nie pozwalaja na dokonanie na ich podstawie jednolitych ustalen w sprawie.
W szczeg6lnosci powod nie wykazal w nalezyty sposob, ze przystuguje mu uprawnienie do dochodzenia roszczenia na
podstawie dolaczonej do pozwu umowy, tym bardziej, ze aktualnie toczy sie z tego tytulu postepowanie egzekucyjne i
nalezno$ci sa egzekwowane od pozwanej przez komornika sagdowego. Nadto, wobec rozbiezno$ci pomiedzy zlozonymi
w sprawie dokumentami a twierdzeniami pozwu jak i tre$cia wyciagu z ksiag rachunkowych powoda, nie jest mozliwe
zweryfikowanie wysoko$ci dochodzonego w pozwie roszczenia, w tym wysokos$ci kapitalu, prawidlowos$ci naliczania
odsetek oraz wszelkich kosztow dochodzonych obok nalezno$ci glowne;j.

Sad uznal, ze powod byl zobowigzany do przedstawienia dowodéw na poparcie swoich twierdzen gdyz jako strona
wywodzaca ze swych twierdzen skutki prawne ma obowiazek wykazania swoich racji.

Na marginesie, Sad wskazal, ze wydanie wyroku zaocznego na podstawie art. 339 § 1 k.p.c. oddalajacego powodztwo,
pomimo, ze strona pozwana nie odniosta sie merytorycznie do zadania pozwu albowiem poinformowata jedynie Sad,
ze na podstawie dolgczonej do pozwy umowy toczy sie juz postepowanie egzekucyjne, mialo podstawe w art. 339 § 2
k.p.c., gdyz Sad nie jest zwolniony z obowigzku dokonania prawidlowej oceny materialnoprawnej zasadno$ci zadania
pozwu opartego na tych twierdzeniach.

Apelacje od tego orzeczenia wniost powod zaskarzajac wyrok w czesci, tj. w zakresie w jakim Sad oddalil pow6dztwo
co do kwoty 52.548,88zl tytulem kapitatu kredytu wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu
oraz w odniesieniu do orzeczenia o kosztach procesu.

Zarzucil naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 6 k.c. poprzez jego niewlasciwa wykladnie polegajaca na
uznaniu, ze pow6d nie zado$éuczynil spoczywajgcemu na nim ciezarowi dowodu i nie wykazal faktow istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy, a to skutecznego nabycia wzgledem pozwanej wierzytelnoSci wynikajgcej z umowy kredytu
zrestrukturyzowanego jakim jest Kredyt Restrukturyzacyjny z dnia 10.12.2010r., co stoi w sprzecznosci z przedtozona
do pozwu dokumentacja.

Nadto zarzucil naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktore moglo mie¢ istotny wpltyw na wynik sprawy, tj. art. 230
k.p.c. wzw. z art. 229 k.p.c. poprzez ich niezastosowanie i pominiecie okoliczno$ci, ze fakty istotne dla rozstrzygniecia
sprawy, zostaly przyznane przez strone pozwana w sposob konkludentny wobec niekwestionowania ich przez pozwana
w toku procesu; art. 227 k.p.c. w zw. z art. 309 k.p.c. poprzez zignorowanie przez Sad I instancji Srodkéw dowodowych
w postaci wydrukow z wykazow wierzytelnoéci sporzadzonych w formie elektronicznych zalacznikow do umowy
zmiany umowy spolki komandytowej z dnia 08.10.2014r. zawartej pomiedzy (...) Bank (...) S.A. ( Bank (...)), a
(...) Sp. z 0.0. Sp. k. (Spotka Komandytowa) oraz od umowy $wiadczenia w miejsce wykonania z dnia 24.10.2014r.
zawartej pomiedzy Spotka Komandytows a powodem, podczas gdy z przedlozonych srodkéw dowodowych wynikaja
fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy w tym zwlaszcza, okoliczno$¢ nabycia przez powoda wierzytelnoéci wzgledem
pozwanej przystugujacej pierwotnie (...) SA Spoétka Akeyjna (poprzednikowi prawnemu Banku (...)), a wynikajacej
z Umowy kredytu restrukturyzacyjnego z dnia 10.12.2010r.; art. 232 zdanie 1 k.p.c., poprzez jego bledna wykladnie
polegajaca na przyjeciu, ze powdd nie wywiazat sie z obowiazku udowodnienia okolicznosci, z ktérych wywodzi skutki
prawne, a to nie wykazal ze nabyl wierzytelno$¢ wobec pozwanej, wynikajgca z niewywigzania sie strony pozwanej
ze zobowigzania kredytowego wobec Banku (...) (nastepcy prawnego Banku (...) S.A. Spoélka Akcyjna), ktorego
zroédto stanowi umowa kredytu restrukturyzacyjnego z dnia 10.12.2010r., na mocy zawartej w dniu 24.10.2014r.
ze Spotka Komandytowa umowy o S§wiadczenie w miejsce wykonania (datio in solutum), ktoéra to umowa Spotka



Komandytowa zwolnila sie ze zobowigzania wzgledem powoda poprzez spelnienie innego Swiadczenia, tj. poprzez
przelew wierzytelnoSci przystugujacych Bankowi (...), ktore zostaly wniesione aportem do Spo6tki Komandytowej
na podstawie umowy zmiany umowy spotki komandytowej z dnia 08.10.2014r., a co za tym zasadnoSci zadania
dochodzonego w niniejszym procesie, podczas gdy powdd zaoferowal w sprawie wzajemnie sie uzupelniajace
dowody w postaci: a) umowy Kredytu Restrukturyzacyjnego z dnia 10.12.2010r. (Umowa Kredytowa) wykazujacej
tre$¢ stosunku zobowigzaniowego laczacego pozwang z wierzycielem pierwotnym ( (...) Spotka Akcyjna Oddzial
w Polsce), wysokoé¢ zadluzenia pozwanej objetego restrukturyzacja oraz prawa i obowiazki stron; b) bankowego
tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 12.04.2013r. ( (...)) wraz z postanowieniem wydanym przez Sad Rejonowy w
Rudzie Slaskiej, I Wydzial Cywilny w dniu 31.05.2013r. (sygn. akt I Co 1617/13) w przedmiocie nadania (...) klauzuli
wykonalnoéci (Postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci), jakie udowadniaja wysoko$¢ zobowiazania strony
pozwanej na dzien wystawienia (...), jego wymagalno§¢ oraz dowodza okoliczno$ci przerwania przez poprzednikéw
prawnych powoda biegu terminu przedawnienia roszczen; ¢) umowy zmiany umowy spotki komandytowej z dnia
08.10.2014r. wraz z wydrukiem z wykazu wierzytelno$ci sporzadzonego w formie elektronicznego zalacznika do tej
umowy, umowy $§wiadczenia w miejsce wykonania z dnia 24.10.2014r. wraz z wydrukiem z wykazu wierzytelno$ci
sporzadzonego w formie elektronicznego zalgcznika do tej umowy, odpisu pelnego (...) Bank (...) S.A., odpisu
pelnego KRS (...) Spétka Akcyjna, odpisu (...) sp. z 0.0. w W., odpisu (...) sp. z 0.0. sp. k., postanowienia
Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w W. XII Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego z dnia
23.09.2011r. sygn. sprawy WA.XII NS-REJ.KRS/(...) z poS§wiadczeniem notarialnym zgodno$ci odpisu z oryginatem
Repertorium A nr 12123/2011, wyciagu z Decyzji Komisji Nadzoru Finansowego z dnia 29.08.2011r. (...)/ (...)(...)
z po$wiadczeniem notarialnym zgodnoSci odpisu z oryginalem Repertorium A nr 1714/2011 na dowdd skutecznego
nabycia przez powoda wierzytelno$ci wobec pozwanej, ktorej zrodlo stanowi umowa kredytu restrukturyzacyjnego
z dnia 10.12.2010r., na okoliczno$é¢ skutecznego nabycia przez powoda wierzytelnoéci wobec pozwanej oraz jej
wysokos$ci na dzien rozliczenia Portfela wierzytelno$ci; d) podpisanego wyciagu z ksiag rachunkowych funduszu
(...) z dnia 09.01.20151. (wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego) wykazujacego istnienie oraz
obowiazek spelniania Swiadczenia przez strone pozwana, a takze nabycie przez strone powodowa dochodzonej
wierzytelno$ci; e) pelnomocnictwa do podpisywania wyciagoéw z ksigg rachunkowych powoda wraz z dokumentami
potwierdzajagcymi umocowanie os6b podpisujacych pelnomocnictwo; f) pisma z dnia 04.11.2014r., jako dowod
zawiadomienia pozwanej o zmianie wierzyciela oraz wezwania strony pozwanej do dobrowolnej splaty zadluzenia
ktére to dokumenty i §rodki dowodowe potwierdzaja zar6wno istnienie po stronie pozwanej zobowigzania, ktérego
zrodlo stanowi Umowa Kredytowa, jego wymagalno$¢ i wysokosé, jak tez skuteczne nabycie wierzytelno$ci przez
powoda; art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw przeprowadzonych w sprawie,
dokonanej wybiorczo, wbrew zasadom logiki i doS§wiadczenia zyciowego, a nadto wyciagniecie z zebranego materialu
dowodowego wnioskéw nielogicznych, sprzecznych z tym materialem co przejawia sie tym, ze: a) Sad I instancji
catkowicie pominatl przy orzekaniu srodki dowodowe w postaci wydrukéw z wykazoéw wierzytelnosci sporzadzonych w
formie elektronicznych zalacznikéw do umowy zmiany umowy sp6iki z dnia 08.10.2014r. oraz do umowy $wiadczenia
w miejsce wykonania z dnia 24.10.2014r. podczas gdy z przedlozonych §rodkéw dowodowych wynikaja fakty istotne
dla rozstrzygniecia sprawy w tym zwlaszcza, okoliczno$¢ nabycia przez powoda wierzytelnosci wzgledem pozwanej,
wynikajacej z umowy kredytu restrukturyzacyjnego z dnia 10.12.2010r.; b) Sad I instancji bezzasadnie przyjal, ze
powod nie wykazal skutecznego nabycia wobec pozwanej wierzytelnoSci wynikajacej z niewywigzania sie strony
pozwanej ze zobowiazania kredytowego, ktérego zréodlo stanowi Umowa Kredytowa, pomimo faktu, ze gdyby nie
doszlo do skutecznego przeniesienia praw na powoda, to nie dysponowalby on danymi pozwanej oraz skladanymi
w postepowaniu dokumentami, na podstawie, ktérych dochodzi roszczenia; ¢) Sad I instancji nie uwzglednil mocy
dowodowej wyciagu z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego nr (...) z dnia 09.01.2015r. dla wykazania
zasadno$ci roszczenia powoda w sytuacji gdy z jego treéci wynika jednoznacznie wysoko$¢ nabytej przez powoda
wierzytelno$ci, a nadto konkretyzuje on takze podstawe zobowigzania; art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c.
poprzez zaniechanie pelnego, wyczerpujacego przytoczenia podstaw dokonanego rozstrzygniecia, w szczegolnosci
przyczyn pominiecia przez Sad Rejonowy materialu dowodowego w postaci wydrukéw z wykazéw wierzytelnosci
sporzadzonych w formie elektronicznych zalacznikéw do umowy zmiany umowy sp6iki z dnia 08.10.2014r. oraz do
umowy Swiadczenia w miejsce wykonania z dnia 24.10.2014r., a jedynie enigmatyczne i zdawkowe stwierdzenie,
ze powdd nie wykazal zasadno$ci dochodzonego roszczenia, w szczegoélnosci nie przedstawil dowodéw przejécia



uprawnien przystlugujacych Bankowi (...) na powoda; art. 339 § 2 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie i niewla$ciwe
zastosowanie, a w efekcie oddalenie powddztwa w sytuacji, kiedy przepis ten przewiduje domniemanie prawdziwosci
twierdzen strony powodowej, gdyby zatem Sad w sposob prawidlowy ocenil zgromadzony w sprawie material
dowodowy, daloby to podstawe do uwzglednienia zZadania powoda.

Nadto zarzucil bledne ustalenie przez Sad Rejonowy stanu faktycznego niniejszej sprawy, tj. zaniechanie przez
Sad I instancji dokonania ustalen faktycznych w sprawie, w zakresie nabycia przez powoda wierzytelnoéci wobec
pozwanej, wynikajacej z umowy kredytu restrukturyzacyjnego z dnia 10.12.2010r.. bedace wynikiem blednej oceny
i bezzasadnego pominiecia czeSci materialu dowodowego, a to $rodkéw dowodowych w postaci wydrukéow z
wykazow wierzytelnoSci sporzadzonych w formie elektronicznych zalgcznikéw do umowy zmiany umowy spotki z
dnia 08.10.2014r. oraz do umowy $wiadczenia w miejsce wykonania z dnia 24.10.2015r., a w efekcie powyzszego
nieustalenie przez Sad Rejonowy, ze powdd nabyt wierzytelno$¢ wobec pozwanej wynikajaca z umowy kredytu
restrukturyzacyjnego z dnia 10.12.2010r., na mocy zawartej w dniu 24.10.2014r. ze spolka (...) Spoétka z o.o. Sp.
k. (Sp6tka Komandytowa) umowy o §wiadczenie w miejsce wykonania (datio in solutum), ktéra to umowg Spoétka
Komandytowa zwolnila sie ze zobowigzania wzgledem powoda poprzez spelnienie innego Swiadczenia, tj. poprzez
przelew wierzytelnosci przystugujacych Bankowi (...), ktore zostaly wniesione aportem do Spétki Komandytowej na
podstawie umowy zmiany umowy spo6tki komandytowej z dnia 08.10.2014r.

Na tych podstawach wnibsl o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda
kwoty 40.173,10zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia powo6dztwa do dnia zaplaty
oraz zasadzenie na rzecz powoda od pozwanej zwrotu kosztéw procesu za pierwsza instancje, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z uiszczong oplatg skarbowa od pelnomocnictwa; umorzenie
postepowania w zakresie kwoty 12.375,78zt oraz zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych; ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji wraz z
pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia co do kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad pierwszej instancji prawidlowo zakwalifikowal roszczenia powoda przyjmujgc za podstawe prawna swego
rozstrzygniecia przywolane przepisy prawne, a nastepnie ustalit wszystkie okolicznoéci faktyczne istotne dla
rozstrzygniecia sprawy. Poczynione ustalenia dotyczace okolicznoéci faktycznych maja podstawe w zgromadzonym
w sprawie materiale dowodowym, ktéry w zakresie dokonanych ustalen jest logiczny i wzajemnie sp6jny, natomiast
informacje zawarte w poszczeg6lnych zrodlach dowodowych nawzajem sie uzupekiaja i potwierdzaja, przez co sa w
pelni wiarygodne.

Ustalenia te Sad Okregowy przyjmuje za wlasne.

W pierwszej kolejno$ci nalezy zwrdcié uwage, ze z art. 328 § 2 k.p.c. wynika, ze punktem wyjScia dla przedstawienia
w motywach pisemnych uzasadnienia wyroku koncepcji prawnej rozstrzygniecia sprawy powinny by¢ poczynione
ustalenia faktyczne. Sad pierwszej instancji zobowigzany jest do wyjaénienia motywow rozstrzygniecia w sposéb
umozliwiajacy przeprowadzenie kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
26 lipca 2007r., V CSK 115/07). Uchybienie Sadu w tym zakresie, nastepuje jedynie w sytuacji, gdy uzasadnienie
wyroku zawiera jedynie opis poszczeg6lnych elementéw stanu faktycznego, bez wnioskéw z nich wynikajacych i bez
dokonanego ustalenia stanu faktycznego istotnego dla rozstrzygniecia sprawy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27
stycznia 1999r., IT UKN 437/98; orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 28 sierpnia 1951r., C 154/51, OSN 1952, Nr 3,
poz. 69).

Uwzgledniajac powyzsze, nie sposob zgodzi¢ sie z twierdzeniami powoda, iz Sad Rejonowy nie wskazal motywow
nieuwzglednienia roszczenia powoda, gdyz w sposob jednoznaczny Sad ten wskazal, ze podstawg oddalenia
powddztwa byla niesp6jno$¢ numeré6w umowy kredytowej wskazanej w umowie z dnia 10 grudnia 2010r. i wyciagu z
ksigg rachunkowych Funduszu Sekurytyzacyjnego nr (...) z dnia 9 stycznia 2015r., niezaleznie od tego, ze wskazane w



nim zadluzenie pozwanego nie korzysta z mocy dowodowej okreslonej z art. 244 § 1 k.p.c. a to wobec treéc art. 194 ust.
2 ustawy z dnia 27 maja 2004r. o funduszach inwestycyjnych (tekst jednolity: Dz.U. z 2014r., poz. 157 z p6Zniejszymi
zmianami), a jako dokument prywatny, wykazuje wylacznie, ze osoba go podpisujaca zlozyla o§wiadczenie w nim
zawarte, a nie tego, Ze mialy miejsce podane w nim fakty. Jednakze wobec zarysowanej powyzej rozbiezno$ci, zbedna
stala sie dalsza analiza waloru dowodowego tego dowodu.

Rowniez niezasadny byt zarzut naruszenia art. 233 k.p.c.

Przepis art. 233 k.p.c., ktérego naruszenie zarzucil powo6d, odnosi sie wprost do oceny dowodow wskazujac, wedlug
jakich kryteriéw winna by¢ ona przeprowadzona. Wyraza zasade swobodnej oceny dowodéw stanowigc w § 1, ze
Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materiahu.

Stawiajac zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezy wykaza¢, ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub
do$wiadczenia zyciowego, ktore jedynie mogg zostacé przeciwstawione uprawnieniu Sagdu do dokonywania swobodnej
oceny dowodow. Jezeli z okreslonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne
z doSwiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie osta¢, choéby
w rownym stopniu, na podstawie tego materiatu dowodowego, dawaly sie wysnué¢ wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzeénia 2002r., II CKN 817/00). Z tego wynika, ze do skutecznego
postawienia zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c. nie jest wystarczajace przekonanie strony o ich odmiennej ocenie niz
ocena Sadu (Sad Apelacyjny we Wroctawiu w wyrokach: z dnia 1 marca 2012r. I ACa 111/12; z dnia 3 lutego 2012r.,
I ACa 1407/11). Robwniez same, nawet powazne watpliwoéci co do trafnoSci oceny dokonanej przez sad pierwszej
instancji, jezeli tylko nie wykroczyla ona poza granice zakre$lone w art. 233 § 1 k.p.c., nie powinny stwarzaé podstawy
do zajecia przez sad drugiej instancji odmiennego stanowiska (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2012r.,
1 UK 347/11).

Majac na wzgledzie powyzsze, apelujacy, stawiajac zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., jest obowiazany wykazac,
ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego. Powodd, tymezasem, nie wskazuje
uchybieniu przez Sad I instancji regutom shuzacym ocenie wiarygodnoSci i mocy poszczegblnych dowodow, tj.:
regutom logicznego my$lenia, zasadzie do§wiadczenia zyciowego i wlaéciwego kojarzenia faktow poprzestajac jedynie
na kwestionowaniu oceny zaoferowanych przez powoda dowodow.

Wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art. 3 k.p.c. strony i uczestnicy postepowania obowigzani sg3 dokonywaé czynnosci
procesowych zgodnie z dobrymi obyczajami, dawaé wyjasnienia co do okolicznoS$ci sprawy zgodnie z prawda i bez
zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody. Przytoczona powyzej regulacja prawna, w brzmieniu nadanym
ustawg z dnia 1 marca 1996r. o zmianie Kodeksu postepowania cywilnego, rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej
- Prawo upadtoSciowe i Prawo o postepowaniu ukladowym, Kodeksu postepowania administracyjnego, ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 1996r. Nr 43, poz. 189) na mocy
ktoérej skreslono § 2, nie obcigza sadu obowigzkiem dazenia do wykrycia prawdy obiektywnej (materialnej) bez
wzgledu na procesowa aktywnoé¢ stron.

Stosownie do art. 232 k.p.c. to na stronach ciazy obowiazek przedstawienia dowodéw dla stwierdzenia faktow z
ktoérych wywodza skutki prawne, a skoro ten uprawnienia tego nie wykonat prawidlowo, nie moze usprawiedliwiac sie
przerzuceniem odpowiedzialno$ci za postepowanie dowodowe na Sad. Wskazany powyzej ciezar dowodu w znaczeniu
formalnym uzupelia ciezar dowodu w znaczeniu materialnym wyrazony w art. 6 k.c., ktéry naklada na strone ciezar
udowodnienia faktow, z ktorych wywodzi ona skutki prawne. Jak wskazat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 listopada
2007r., (I CSK 293/07), ciezar udowodnienia faktu nalezy rozumie¢ z jednej strony jako obarczenie strony procesu
obowigzkiem przekonania sagdu dowodami o shusznoéci swoich twierdzen, a z drugiej konsekwencjami poniechania



realizacji tego obowiazku, lub jego nieskuteczno$ci. Ta konsekwencja jest zazwyczaj niekorzystny dla strony wynik
procesu.

Sad Okregowy w pelni podziela ocene poczyniong przez Sad Rejonowy, ze powdd nie wykazal w sposdb nalezyty
przejécia na jego rzecz uprawnien wynikajacych z umowy kredytu restrukturyzacyjnego nr (...) z dnia 10 grudnia
2010r. Wskazaé¢ bowiem nalezy, ze powdd wskazal, ze dochodzone przez niego roszczenie wynika z umowy (...) z
dnia 10 grudnia 2010r. Pomimo identyczno$¢ dat zawarcia umowy jak rowniez strony zobowigzanej (kredytobiorcy —
pozwanej), nie sposéb jednak uznaé, ze zna podstawie tych dwoch informacji mozna bylto stwierdzié tozsamo$¢ tych
umoéw. Nawet jezeli powod dokonal zmiany numeru umowy, dla celéw jedynie mu wiadomych, winien tg okoliczno$é
wykazaé, zgodnie z ogélna regula wynikajaca z art. 6 k.c. oraz art. 232 k.p.c. Tymczasem, przedlozone przez niego
dokumenty nie wykazuja, w zaden spos6b ani tozsamosci tych umow, ani tez okolicznoéci powolanych przez powoda,
a to Ze nastapila zmiana numeracji umowy. Nie bylo zatem podstaw do stwierdzenia tych okolicznosci w sposob
konkludentny na podstawie art. 230 k.p.c.

Wskaza¢ nadto nalezy, ze na podstawie tytutlu egzekucyjnego odnoszacego sie do roszczen wynikajacych z umowy
kredytu restrukturyzacyjnego nr (...) z dnia 10 grudnia 2010r. toczy sie postepowanie egzekucyjne prowadzone przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Rudzie Slaskiej G. C. (2) pod sygn. akt Km 3000/13. Réwniez ta
okoliczno$¢ poddaje przynajmniej w watpliwo$¢, aby powod nabyt roszczenie z tego stosunku umownego.

Uzna¢ zatem nalezalo, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, powod nie wykazal, ze nabyl konkretng wierzytelno$¢
wobec pozwanej od (...) Bank (...) Spolka Akcyjng w W. (jako nastepcy prawnego (...) Spolki Akcyjnej w W.
utworzonego przez (...) SA Spo6tka Akeyjng Oddzial w Polsce z siedziba w W.).

Wobec okolicznoSci, ze pozwana nie zajela stanowiska w sprawie, a wyrok oddalajacy powo6dztwo w czeéci, byl
wyrokiem zaocznym, nalezy zwroci¢ uwage, ze zgodnie z art. 339 § 2 k.p.c., sad - jezeli nie ma uzasadnionych
watpliwo$ci - zobligowany jest do uznania podanej przez powoda podstawy faktycznej (tj. twierdzenn powoda o
okolicznoS$ciach faktycznych) za zgodng z prawda bez przeprowadzania postepowania dowodowego. Sad jest jednak
zawsze zobowigzany rozwazy¢, czy w Swietle przepisow prawa materialnego, twierdzenie powoda uzasadniaja
uwzglednienie zgdan pozwu.

W $wietle zatem tego co wskazano powyzej, Sad Rejonowy zasadnie oddalil powddztwo.
Z tych wzgledow, Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.

SSR (del.) Lukasz Malinowski SSO Andrzej Dyrda SSO Anna Hajda



