Sygn. akt III Ca 1807/15
POSTANOWIENIE
Dnia 29 grudnia 2015 1.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujgcym skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Gabriela Sobczyk (spr.)
Sedziowie SO Marcin Rak
SR (del.) Roman Troll
po rozpoznaniu w dniu 29 grudnia 2015 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku (...) spotki z ograniczona odpowiedzialno$cia w P.

przy udziale J. W. (1), B. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W. i
Gminy H.

o wpis zmiany wierzyciela we wpisie hipoteki

na skutek apelacji uczestnika postepowania J. W. (1)

od postanowienia Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim
z dnia 30 czerwca 2015r., sygn. akt Dz. Kw. 8585/15
postanawia:

zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposoéb, ze uchylié¢ zaskarzony wpis zmiany wierzyciela
we wpisie hipoteki dokonany przez referendarza w dniu 28 lipca 2014r., za Dz. Kw. 6812/14 i oddalié
wniosek.

SSR (del.) Roman Troll SSO Gabriela Sobczyk SSO Marcin Rak

UZASADNIENIE

Whnioskodawca domagal sie dokonania zmiany wierzyciela hipoteki umownej kaucyjnej do kwoty 300 000 zt z
wpisanego B. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W. na (...) spotke
z 0.0. w P.. W uzasadnieniu zadania zgloszonego wniosku wnioskodawca wskazal, ze dotychczasowy wierzyciel
hipoteczny zbyl na rzecz wnioskodawcy wierzytelno$¢ z tytulu umowy kredytu z 22 stycznia 2004r. udzielonego
Przedsiebiorstwu Produkeyjno-Uslugowo Handlowemu (...) spélce z 0.0 w W.. Do wniosku dolaczono umowe
przelewu wierzytelno$ci z dnia 12 czerwca 2014r.

Postanowieniem z dnia 31 pazdziernika 2014r. Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim utrzymal w mocy zgodny z
wnioskiem wpis dokonany przez referendarza sagdowego w dniu 28 lipca 2014r. w ksiedze wieczystej (...) na wniosek
z dnia 3 lipca 2014r. (Dz. Kw GL1W/00006812/14).

W skardze na wpis referendarza sadowego uczestnik postepowania J. W. (1) wskazal na wyrok Sadu Okregowego
w Gliwicach w sprawie II C 225/10, ktérego kserokopie dolgczyl do skargi. Wnidst o uchylenie wpisu w caloéci o
oddalenie badz odrzucenie wniosku.



Sad Rejonowy rozpoznajac sprawe po raz pierwszy ustalil, ze ksiega wieczysta (...) prowadzona jest dla nieruchomoéci
potozonej w R., jako wlasciciel wpisany jest w niej Skarb Panstwa, a jako uzytkownicy wieczys$ci J. W. (1) i Gmina H. po
1/2 czedci. W dziale IV wpisana jest hipoteka umowna kaucyjna w kwocie 300 000 zl na rzecz B. Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W. na zabezpieczenie wierzytelnos$ci mogacych powstac
z tytulu udzielonego w dniu 22 stycznia 2004r. kredytu w formie linii odnawialnej spoélce z ograniczong
odpowiedzialnoécia Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Ustugowo Handlowe (...) w W.. Wpisu hipoteki dokonano na
podstawie aktu ustanowienia hipoteki z 22 stycznia 2004r. rep. A nr (...)notariusza w W. Z. C., o§wiadczenia
(...) Banku (...) SA z 22 stycznia 2004r. o udzieleniu kredytu i wyciggu z ksiag rachunkowych nr 92/ (...) z 19
czerwca 2008r. Funduszu Sekurytyzacyjnego. Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 12 czerwca 2014r. pomiedzy B.
Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym w W. jako cedentem oraz (...) sp.
z 0.0. w P. jako cesjonariuszem zawarta zostala umowa przelewu wierzytelno$ci na podstawie ktorej cedent zbyl za
cene 50 000 zl przystugujaca mu wobec Przedsiebiorstwa Produkeyjno-Ustugowo Handlowego (...) spblce z 0.0 w W.
wierzytelno$¢ wynikajaca z umowy nr (...) o kredyt zlotowy w formie linii odnawialnej z dnia 22 stycznia 2004r. wraz z
zabezpieczajaca te wierzytelno$¢ hipoteka kwocie 300 000 zt wpisang w ksiedze wieczystej (...). Zbycie wierzytelnoéci
nastgpilo pod warunkiem zaptaty w caloéci jednorazowo w terminie ceny(§ 3 umowy). Zaplata ceny nastgpila w dniu
17 czerwca 2014r. przelewem bankowym(k. 438).

Sad Rejonowy powolal tresé¢ art. 50981ke. Wskazal, ze umowa przelewu zostala sporzadzona w formie wymaganej
przez art. 31 ust.1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, tj. z podpisami notarialnie po$wiadczonymi.
Whnioskodawca za pomoca odpowiednich dokumentéw wykazal, ze przystuguje mu wierzytelno$¢ zabezpieczona
hipoteka, a wiec rowniez zabezpieczajgca ja hipoteka, albowiem zgodnie z art. 79 ustawy o ksiegach wieczystych w
razie przelewu wierzytelnosci hipotecznej na nabywce przechodzi takze hipoteka. W tej sytuacji nalezalo zaskarzony
wpis referendarza utrzymac¢ z mocy. Sad Rejonowy wskazal ponadto, ze spory dotyczace istnienia wierzytelnoSci
zabezpieczonej hipoteka nie moga by¢ przedmiotem postepowania wieczystoksiegowego. Ewentualne spory moga by¢
rozpatrywane w postepowaniu o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym nieruchomosci.
Sad Rejonowy wskazal, ze przedlozenie przez skarzacego kserokopii wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach Osrodek
(...) w R. w sprawie II C 225/10 nie wplywa na rozstrzygniecie w tej sprawie. Zauwazyl, ze z treéci tego dokumentu
nie wynika, jakiej wierzytelno$ci dotyczylo postepowanie, ktore toczylo sie z powddztwa B. Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W. przeciwko J. W. (1), czy dotyczyto ono cedowanej
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka w w/w ksiedze wieczystej. Takze podnoszona w skardze okoliczno$c, ze
dhuznik nie zostat zawiadomiony o przelewie nie powoduje niewazno$ci umowy przelewu, a jedynie modyfikuje prawa
i obowigzki dtuznika w zakresie spelnienia $wiadczenia. Z tych powodéw, opierajac sie na art. 518'§3kpc Sad Rejonowy
orzekl o utrzymaniu wpisu w mocy.

Na skutek apelacji uczestnika postepowania Sad Okregowy w Gliwicach uchylil zaskarzone postanowienie i przekazatl
sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Wodzistawiu Slaskim, uznajac ze Sad Rejonowy nie zbadat
sprawy prawidlowo co do istoty, bowiem pominal pelne badanie tresci dolaczonych do wniosku dokumentéw, jak i
formy w jakiej zostaly one zlozone. Wskazal, ze z umowy przelewu wierzytelnoSci z dnia 12 czerwca 2014r. wynika, ze
za obie strony dzialaly nie wprost osoby upowaznione do reprezentacji (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w (...) sp. z 0.0. w P., lecz pelnomocnicy. Sad Rejonowy nie odnibst sie
do tego, czy dokonana czynno$é miescila sie w zakresie udzielonych tym osobom pelnomocnictw, ani do tego, w
jakiej formie zostaly one udzielone i co rownie istotne - w jakiej formie zostaly dolaczone do wniosku. Wskazal, ze
z klauzuli poswiadczenia przez notariusza wynika, ze po$wiadczyl on jedynie podpisy osob fizycznych podpisanych
pod dokumentem. Sad Okregowy wskazal ponadto, ze dolaczony przez wnioskodawce wydruk dotyczacy operacji
bankowej (k.438) ma forme wynikajaca z art. 7 ustawy prawo bankowe (forme pisemna) i podniésl, ze Sad Rejonowy
rowniez tej okoliczno$ci nie zbadatl w kontekécie brzmienia art. 31 ust.1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece.
Podkreslil, ze ocena tego dokumentu ma istotne znaczenie dla sprawy, bowiem przelew wierzytelnoSci dokonany
zostal pod warunkiem zaplaty w caloSci, jednorazowo i w terminie przez cesjonariusza ceny, o ktérej mowa w §4
umowy( §3ust.3 umowy).



Sad Rejonowy zalecil, aby przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy odniost sie do wszystkich dolgczonych

do wniosku dokumentéw, badajgc ich tre$¢ i forme (art. 6268§2kpc) i po dokonaniu tej oceny, wydal stosowne
rozstrzygniecie.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy zaskarzonym postanowieniem utrzymal w mocy wpis dokonany
przez referendarza sagdowego w dniu 28 lipca 2014r. w ksiedze wieczystej (...) na wniosek z dnia 3 lipca 2014r.( Dz.
Kw. GL1W/00006812/14 oraz zasadzil od J. W. (2) na rzecz (...) sp6iki z ograniczona odpowiedzialno$cig w P. kwote
120z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu Sad Rejonowy ustalil, ze dla nieruchomoéci polozonej w R. Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim
prowadzi ksiege wieczysta KW (...), w ktorej prawo wlasno$ci wpisano na rzecz Skarbu Panstwa , za§ prawo
uzytkowania wieczystego oraz prawo wlasno$ci budynkéw na rzecz J. W. (1) i Gminy H. po V2. W dziale IV wpisano
hipoteke umowng kaucyjna w wysokoéci 30000,-z1 na rzecz (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego zamknietego w W. na zabezpieczenie wierzytelno$ci mogacych powstaé z tytulu kredytu z dnia
22.01.2004r., udzielonego w formie linii odnawialnej sp. z 0.0. PPUH (...) z siedziba w W.. Wpisu hipoteki dokonano
na podstawie aktu ustanowienia hipoteki z dnia 22.01.2004r. rep. A (...) sporzadzonego przed notariuszem Z. C. w
Kancelarii Notarialnej w W., o§wiadczenia (...) Bank (...) SAw K. z 22.01.2004r. 0 udzieleniu kredytu i wyciagu z ksiag
rachunkowych nr(...) (...) z9.06.2008r. Funduszu w/w.

Sad rejonowy ustalil ponadto, ze w dniu 12.06.2014r. (...) w W. dokonal przelewu swej wierzytelnosci na rzecz
(...) sp. z 0.0. w P., na podstawie ktdrej zbyl na rzecz cesjonariusza (sp. U.) za cene 50000,-zt przystugujaca mu
wobec sp. (...) wierzytelnoé¢ wynikajaca z umowy (...) o kredyt zlotowy w formie linii odnawialnej z 22.01.2004r.
wraz z zabezpieczajaca te wierzytelno$¢ hipoteka 300000,-z wpisang w KW. Zbycie wierzytelnoSci nastapilo pod
warunkiem zaplaty w caloéci, jednorazowo i terminie ceny (§3 umowy). Zaplata nastgpila w dniu 17.06.2014r.
przelewem bankowym (przelew- k. 438) .

Sad Rejonowy w ustalonym stanie faktycznym wskazal, Ze zgodnie z art. 50981 ke wierzyciel moze bez zgody dluznika
przenie$¢ na osobe trzecia wierzytelno$¢ (przelew), chyba ze sprzeciwialo by sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu
albo wlasciwoéci zobowigzania. Zgodnie z art. 31 ust. 1 ukwh wpis moze by¢ dokonany na podstawie dokumentu z
podpisem notarialnie po§wiadczonym, jezeli przepisy szczeg6lne nie przewiduja innej formy dokumentu.

Sad Rejonowy wskazal, ze z dokumentacji ztozonej przez wnioskodawce (w tym zlozonej w postepowaniu ponownym
w dniu 20.05.2015r.) wynika, ze wszystkie konieczne dokumenty sporzadzono w formie prawem wymagane .
Whnioskodawca przedlozyt oryginal pelnomocnictwa notarialnego udzielonego w dniu 16.09.2011r. przez (...)
Towarzystwo Funduszy Inwestycyjnych SA w W. A. M., upowazniajacego te osobe do reprezentacji Funduszu takze w
zakresie zawierania umoéw sprzedazy wierzytelno$ci, pelny odpis (...) SA , nadto oryginal wyciggu z rejestr funduszy
inwestycyjnych z 17.08.2011r. (...), z tredci ktérego wynika upowaznienie (...) SA do reprezentacji Funduszu , oryginatl
pelnomocnictwa udzielonego w dniu 7.03.201r. M. D. do reprezentacji wnioskodawcy (...) sp. z 0.0. w P. m.in. przed
sadami powszechnymi wszystkich instancji w dowolnych sprawach, w ktorych spoélka jest strona badz uczestnikiem
oraz oryginal bankowego potwierdzenia dokonanej operacji z dnia 17.06.2014r. na 50.000 zt zawierajacy nie tylko
wydruk z systemu, ale takze podpisany przez dyrektora (...) Banku (...) SA i drugiego pracownika banku (data
wystawienia dokumentu 1.04.2015r.

W ocenie Sadu Rejonowego wnioskodawca wykazal tym samym, ze przystuguje mu wierzytelno$é zabezpieczona
hipoteka, a wiec i zabezpieczajaca wierzytelnosé hipoteka gdyz zgodnie z art. 79 ukwh w razie przelewu wierzytelnos$ci
hipotecznej na nabywce przechodzi takze hipoteka,.

Sad Rejonowy wskazal, ze kwestia niemoznoSci uwzglednienie sporu dotyczacego istnienia wierzytelnoSci
zabezpieczonej hipoteka w postepowaniu wieczysto ksiegowy, zostala juz przesadzona. Analogicznie zarzut dotyczacy
niezawiadomienia dtuznika o przelewie wierzytelnoSci.



Z uwagi na powyzsze Sad Rejonowy orzekl na mocy art. 518 * § 3 kpc. wskazal ponadto, ze orzeczenie o kosztach
postepowania oparl natomiast na art. 9881 kpc w zwiazku z art. 13 §2 kpc.

Apelacje od tego postanowienia wnibst uczestnik postepowania J. W. (1).

Zarzucil mu naruszenie prawa materialnego, a to art. 118 kc poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy zaréwno
roszczenie wzgledem dtuznika osobistego, jak i dluznika rzeczowego hipotecznego uleglo przedawnieniu. Zarzucit tez

naruszenie przepiséw postepowania, a to art. 626°kpc poprzez jego niezastosowanie i nie oddalenie wniosku o wpis
wobec braku jego podstaw i istnienia przeszkod do jego dokonania.

Stawiajac te zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez oddalenie wniosku o dokonanie
wpisu i zasadzenie kosztow postepowania. w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji wskazano, ze rozstrzygniecie Sadu Rejonowego zdaniem skarzacego jest wadliwe. Skarzacy
ponownie podniost zarzut przedawnienia zabezpieczonej hipotecznie wierzytelnosci. Odnoénie drugiego zarzutu
skarzacy uzasadnil go poprzez wskazanie, ze wnioskodawca nie udowodnil nabycia wierzytelno$ci od poprzednika, a
zatem nie bylo podstaw do dokonania wpisu.

Whnioskodawca wnibst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania odwolawczego. Wskazal na tresé
art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece co do zgloszonego przez uczestnika zarzutu przedawnienia. Nadto
podniost, ze wykazal nabycie wierzytelnoSci dokumentem z podpisami notarialnie po§wiadczonymi, jednocze$nie
przedstawil oryginaly pelnomocnictw oraz oryginal odpisu z rejestru funduszy inwestycyjnych, jak i oryginalne
potwierdzenie przez bank przelewu przez wnioskodawce na rzecz (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego
Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W. kwoty 50.000 zl.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja odniosla skutek, aczkolwiek nie z wszystkich przyczyn w niej wskazanych.

Nie mozna podzieli¢c argumentacji skarzacego co do zasadno$ci podniesienia w niniejszej sprawie zarzutu
przedawnienia. Jak juz wskazano w toku niniejszego postepowania, nie moze mie¢ miejsce badanie, czy zabezpieczona
hipoteka wierzytelno$c jest przedawniona. Takie badanie wykracza bowiem poza granice kognicji Sadu w tym

postepowaniu. Granice tej kognicji wyznacza art. 6268§2kpc.

Nalezy jednak zgodzi¢ sie z drugim zarzutem wskazanym w apelacji a dotyczacym niewykazania nabycia
wierzytelno$ci.

Zawarta przez wnioskodawce umowa przelewu wierzytelnoSci z 12 czerwca 2014r. miala charakter warunkowy.
Zgodnie z jej §3 ust. 11 3, zostala ona dokonana pod warunkiem zaptaty w caloSci jednorazowo i w terminie przez
cesjonariusza ceny, wskazanej w §4 tej umowy( tj. uiszczenia zbywcy w terminie 7 dni od dnia zawarcia umowy kwoty
50 000 z1.)

Tym samym samo przedstawienie umowy przelewu wierzytelnoéci z 12 czerwca 2014r. z podpisami notarialnie
pos$wiadczonymi i wykazanie stosowanymi dokumentami umocowania oséb, ktére umowe podpisaly nie wykazuje
przej$cia wierzytelnoéci (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W.
na wnioskodawce.

Konieczne bylo ponadto wykazanie, ze warunek wymieniony w umowie ziécit sie.

Sama w/w umowa nie stanowi zatem dowodu przejScia wierzytelnosci na wnioskodawce, podstawa wpisu poza nig
winien by¢ takze dokument wykazujacy ziszczenie sie wymienionego w niej warunku.



Jak wynika z art. 31 ust.1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, wpis moze by¢ dokonany na podstawie dokumentu
z podpisem notarialnie po§wiadczonym , jezeli przepisy szczegélne nie przewiduja innej formy dokumentu.

Wskazany przepis winien mie¢ zastosowanie takze do dokumentu, ktérym wnioskodawca zamierza wykazac ziszczenie
sie warunku, a tym samym, skuteczne przejScie wierzytelnosci na jego rzecz, bowiem obok umowy takze ten dokument
stanowi¢ winien podstawe wpisu.

Z}ozony do akt dokument w postaci potwierdzenia wykonanej operacji takiej formy nie ma.

Zostal on wygenerowany elektronicznie, co wynika z jego tresci. Wynika z niego ponadto, ze zostal on sporzadzony na
podstawie art. 7 ustawy prawo bankowe ( Dz. U. nr 140 z 1997r. poz. 9393 z poZniejszymi zmianami).

Zgodnie z art. 7 ust.1 w/w ustawy, o$wiadczenia woli zwigzane z dokonywaniem czynno$ci bankowych moga byc
skladane w postaci elektronicznej. Zgodnie z art. 7 ust.3 tej ustawy, jezeli ustawa zastrzega dla czynno$ci prawnej
forme pisemna, uznaje sie, ze czynno$¢ dokonana w formie, o ktérej mowa w ust. 1, spelnia wymagania formy pisemne;j
takze wtedy, gdy forma zostala zastrzezona pod rygorem niewaznosci.

Przytoczona regulacja wskazuje zatem, Ze potwierdzenie dokonania operacji jest rownowazne z dokumentem
majacym forme pisemng. Jednak taka forma dokumentu majacego stanowi¢ podstawe wpisu dla dokonania wpisu w
ksiedze wieczystej nie jest wystarczajaca.

Na zlozonym do akt (k. 550) analizowanym dokumencie umieszczone zostaly dwa podpisy osob — pracownikéw Banku
(...) SA Oddzial w Z..

Oceniajac znaczenie umieszczenia tych podpiséw na wskazanym dokumencie oraz umieszczenia tam pieczeci banku,
Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze nie zmieniajg one wniosku o tym, ze wskazany dokument nie ma formy
wymaganej do dokonania wpisu w ksiedze wieczyste;j.

W pierwszej kolejnosci oceni¢ nalezalo, czy w zwigzku z zamieszczeniem na nim pieczeci banku i podpiséw dwoch
0s6b- pracownikéw banku zyskat on moc dokumentu urzedowego w rozumieniu art. 95 ustawy Prawo Bankowe.

Zgodnie z art. 95 ust.1, ksiegi rachunkowe bankéw i sporzadzone na ich podstawie wyciagi oraz inne o$wiadczenia
podpisane przez osoby upowaznione do skladania o§wiadczen w zakresie praw i obowigzkéw majatkowych bankow
i opatrzone pieczecia banku, jak rowniez sporzadzone w ten sposoéb pokwitowania odbioru nalezno$ci maja moc
prawng dokumentéw urzedowych w odniesieniu do praw i obowigzkéw wynikajacych z czynno$ci bankowych oraz
ustanowionych na rzecz banku zabezpieczen i moga stanowi¢ podstawe do dokonania wpiséw w ksiegach wieczystych.
Zgodnie za$ z art. 95 ust.5. Przepisy ust. 1-4 stosuje sie odpowiednio do ujawnienia w ksiedze wieczystej zmiany tresci
hipoteki i przeniesienia hipoteki w zwigzku ze zbyciem wierzytelnoéci bankowej oraz do dokonania wpisu hipoteki
obcigzajacej uzytkowanie wieczyste, spoldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu oraz wierzytelno$c¢ hipoteczna.

Analiza wskazanego unormowania wskazuje, ze nie mozna uznaé, ze przedstawiony przez wnioskodawce dokument
ma moc dokumentu urzedowego na podstawie art. 95 prawa bankowego. Po pierwsze, nie wykazano, ze osoby
ktore podpisaly sie pod ocenianym dokumentem sa umocowane do dzialania imieniem Banku (...) SA w W.. Po
drugie, sktadajac podpisy osoby te nie zlozyly zadnego o$wiadczenia w zakresie praw i obowigzkéw majatkowych
banku( o$wiadczenia takiego nie stanowi zapis wygenerowany elektronicznie opatrzony adnotacja o tym, ze zostal
sporzadzony na podstawie art. 7 prawa bankowego). Ponadto, sprawa niniejsza nie dotyczy zabezpieczonych hipoteka
wierzytelno$ci banku. Tym samym ocenié nalezalo, ze przedstawiony przez wnioskodawce dokument pozostaje poza
ustawowym zakresem art. 95 prawa bankowego.

Za uznaniem, ze opisywany dokument nie moze stanowi¢ podstawy wpisu przelewu wierzytelnoSci przemawia nie
tylko brak wymaganej formy. Ponadto podkresli¢ nalezy, ze nie wykazuje on w jakiej dacie nalezno$¢ wplacona
przez wnioskodawce dotarta do zbywcy wierzytelnoSci, tj. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu



Inwestycyjnego Zamknietego w W.. Tymczasem to data otrzymania zaplaty przez cedenta stanowila o zrealizowaniu
sie warunku z §3 ust.3 umowy przelewu wierzytelno$ci.

Zgodnie z art. 6268§2kpc, rozpoznajac wniosek o wpis Sad bada jedynie tre$¢ i forme wniosku, dolaczonych do
wniosku dokumentéw oraz tresé ksiegi wieczystej. Szczegolne obostrzenie wymogdéw co do formy dokumentow
w postepowaniu wieczystoksiegowym wynika z woli ustawodawcy i jest uzasadnione oparciem tego postepowania
jedynie na dokumentach.

Skoro zatem zlozone przez wnioskodawce dokumenty nie byly wystarczajace do uznania, ze wykazal on we wladciwej
formie nabycie wierzytelnoS$ci, ktdrej dotyczyl jego wniosek, zatem wniosek o dokonanie wpisu wnioskodawcy jako

wierzyciela we wpisie hipoteki jako nie majacy nalezytej podstawy( art. 626°kpc) podlegal oddaleniu.

Z tych powodéw na podstawie art. 386§1kpc w zw. z art. 13§2kpc zmieniono zaskarzone
postanowienie, uchylajac zaskarzony wpis referendarza i oddalajqgc wniosek.

SSR(del.) Roman Troll SSO Gabriela Sobczyk SSO Marcin Rak



