Sygn. akt III Ca 1618/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 lutego 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Gabriela Sobczyk

Protokolant Sandra Olesiak

po rozpoznaniu w dniu 10 lutego 2016 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa  (...) Wierzytelno$ci Detalicznych Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W.

przeciwko T. S. (S.)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim
z dnia 1 czerwca 2015 1., sygn. akt I C 459/15

I. zmienia zaskarzony wyrok:

1. w punkcie drugim w ten sposob, ze:

a) poza kwotq zasqdzong w punkcie 1 zaskarzonego wyroku zasqdza od pozwanego na rzecz
powoda kwote 184,87 zl (sto osiemdziesiqt cztery zlote i osiemdziesiqt siedem groszy);

b) oddala powédztwo w pozostalej czesci;

2. w punkcie 3 w ten sposob, ze zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 754 zl (siedemset
pieédziesiqt cztery zlote) tytulem zwrotu kosztow procesu;

II. oddala apelacje w pozostalej czesci;

III. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 33 zl (trzydziesci trzy zlote) tytulem zwrotu
kosztéw postepowania odwolawczego.

SSO Gabriela Sobczyk

UZASADNIENIE

Powdd (...) Wierzytelnosci Detalicznych Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W.
wnidst do Sadu Rejonowego Lublin Zach6d w Lublinie pozew przeciwko T. S., , domagajac wydania w elektronicznym
postepowaniu upominawczym nakazu zaplaty przeciwko pozwanemu na kwote 5.167,78 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 10 grudnia 2014r. oraz kosztami procesu.



W uzasadnieniu swojego zadania wskazal, ze dochodzona naleznosé wynika z umowy bankowej z dnia 29 czerwca
20009r. o przyznanie limitu kredytowego, na mocy ktérej Bank pozostawil stronie pozwanej do dyspozycji kwote
przyznanego limitu kredytowego, a strona pozwana zobowigzala sie do jego splaty wraz z naleznym oprocentowaniem,
prowizjami i kosztami w terminie i na zasadach precyzyjnie okre§lonych w umowie. Pow6d nabyl przedmiotowa
wierzytelno$¢ na podstawie umowy cesji z dnia 27 czerwca 2014r. Na dochodzona pozwem kwote skladaja sie;
nalezno$¢ gldbwna w kwocie 2664,15 zl, odsetki umowne w wysokos$ci 317,96 zl, odsetki karne w wysoko$ci 1740,72
z}, koszty w wysoko$ci 292,18 z} oraz odsetki ustawowe od kapitalu naliczone przez powoda od dnia 1 lipca 2014r. do
dnia wniesienia pozwu w kwocie 152,77 zt.

Postanowieniem z dnia 22 grudnia 2014r. Sad Rejonowy w Lublinie stwierdzajac brak podstaw do wydania nakazu
zaplaty, przekazal sprawe do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Wodzistawiu Slaskim.

Pozwany na rozprawie w dniu 25 maja 2015r. wniost o oddalenie powbddztwa, podnoszac zarzut przedawnienia
roszczenia.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 1 czerwca 2015r.S3d Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda kwote 2.816,92zt z ustawowymi odsetkami od dnia 10 grudnia 2014r. do dnia zaplaty; w pozostalej czesci
powddztwo oddalit oraz zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 717,76zt (siedemset siedemnascie zlotych
siedemdziesiat sze$¢ groszy) tytutem zwrotu kosztéw procesu.

W uzasadnieniu Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 29 czerwca 2009r. pozwany T. S. zawarl z (...) Bankiem S.A. w W.
umowe o przyznanie limitu kredytowego oraz umowe o wydanie i korzystanie z karty kredytowej Furora, na podstawie
ktoérej bank pozostawil pozwanemu do dyspozycji kwote 3.000,00 zl. Splata limitu nastepowac¢ miala w okresach
miesiecznych, poprzez dokonywanie przez posiadacza rachunku splat, ktérych wysoko$¢ i termin mialy by¢ okreslone
w wyciagu z rachunku generowanego kazdego 17 dnia miesiaca.

(...) Bank S.A. we W. w dniu 5 lipca 2011r. wystawil bankowy tytul egzekucyjny przeciwko pozwanemu na kwote
3.882,34 zl, ktoremu to tytulowi Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim, postanowieniem z dnia 18 pazdziernika
2011r. nadal klauzule wykonalnoéci. Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Wolominie prowadzil w tej sprawie
postepowanie egzekucyjne KM 9628 /12, zakonczone w 2012r.

W dniu 27 czerwca 2014r. (...) Bank (...) S.A. we W. (bedacy nastepca prawnym L. Bank) zawarl z powodem umowe
przelewu pakietu wierzytelno$ci szczegdtowo okreslonych w zalaczniku nr 5 do umowy, wérdd, ktérych znalazla sie
wierzytelno$c¢ wzgledem pozwanego z umowy z dnia 29.06.20009r.

W ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo zaslugiwalo na uwzglednienie jedynie w
czesSci. Nie kwestionujac dokonanego na rzecz powoda przelewu wierzytelnoéci wskazal, ze uwzglednil powodztwo
jedynie w zakresie naleznoSci gtownej i odsetek ustawowych. Sad Rejonowy uznat za nietrafny zarzut pozwanego
co do przedawnienia roszczenia, majac na wzgledzie, ze skierowanie do Sadu wniosku o nadanie bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoSci przerywa bieg terminu przedawnienia, podobnie jak prowadzenie
postepowania egzekucyjnego (art. 123 k.p.c.)

W ocenie Sagdu Rejonowego w pozostalym zakresie zgdanie nie zostalo wykazane tak co do zasady, jak i wysokoSci.
Z treéci bowiem pozwu, jak rowniez zalaczonych do niego dokumentéw nie sposob jest wywiesé w jaki sposdb
zostaly obliczone odsetki umowne oraz odsetki karne tj. od jakich kwot, wg jakiej stopy procentowej, za jakie okresy
czasu. Nie wiadomo roéwniez jakiego rodzaju $wiadczenia skladaja sie na pozycje koszty, ani w jaki sposob zostaly
naliczone. Sad Rejonowy wskazal, ze na powodzie spoczywal obowiazek nie tylko wykazania faktu przej$cia na niego
wierzytelno$ci w wyniku cesji, jak réowniez faktu istnienia i wysokos$ci wierzytelnoSci pozwanego wynikajacej ze
stosunku podstawowego. Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktoéra z faktu tego
wywodzi skutki prawne. Natomiast z art. 232 k.p.c. wynika, iz strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla poparcie
swych twierdzen.



Z tych powoddéw powodztwo w pozostalej czedci zostalo przez Sad Rejonowy oddalone.
O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekt w oparciu o art. 100 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku co do jego punktu 2 (oddalajacego powodztwo)

i 3 (rozstrzygajacego o kosztach postepowania) wnidst powdd, zarzucajac naruszenie art. 23381kpec w zw. z art.
227 kpc polegajace na dowolnej, sprzecznej z zasadami wspdlzycia spolecznego i wskazaniami wiedzy, ocenie
materialu dowodowego przejawiajacej sie w uznaniu ze powod nie wskazal zadnych okolicznoSci ani nie przedstawil
jakichkolwiek dokumentéw wykazujacych zasadno$¢ oraz wysoko$c¢ roszcezenia z tytulu odsetek umownych, odsetek
karnych oraz kosztéw, podczas gdy przedstawione przez powoda dokumenty w postaci umowy o przyznanie limitu
kredytowego a dnia 29 czerwca 2009r. o nr (...) zawartej pomiedzy poprzednikiem prawnym powoda a pozwanym,
umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 27 czerwca 2014r. zawartej miedzy (...) Bank (...) SA a powodem, bankowego
tytutu egzekucyjnego z dnia 5 lipca 2011r. o nr (...) wraz z postanowieniem Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim
z dnia 18 pazdziernika 2011r. sygn. akt I Co 3126/11 o nadaniu klauzuli wykonalno$ci w.w bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu, co nie zostalo zaprzeczone przez strone pozwana.

W razie niepodzielenia tego zarzutu powod zarzucil obraze przepisow postepowania, a to art. 248kpc w zw. z art.
227 kpc poprzez ich niezastosowanie i niezobowigzanie powoda do przedstawienia dowodu na okolicznoé¢ istnienia
zobowigzania pozwanego a takze jego wysokoéci i dopiero w przypadku niewykonania przez powoda wymienionego
obowiazku procesowego dotyczacego przedstawienia omawianych dokumentéw — usuwajacych watpliwosci sadu
zastosowanie sankcji z art. 6 kc pozwalajacej na uznanie nieudowodnienia roszczeni.

Stawiajac te zarzuty powod wnidslt o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez zasadzenie od pozwanego T. S. na
rzecz powoda dalszej kwoty 2350,86z wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 10 grudnia 2014r. do dnia zaplaty oraz
zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania wraz z kosztami zastepstwa adwokackiego wedlug
norm przepisanych za postepowanie przed Sadem I instancji oraz za postepowanie apelacyjne.

W apelacji powdd zawarl ponadto wniosek dowodowy o przeprowadzenie dowodow z tabeli oplat i prowizji dla
limitu kredytowego (...) na okoliczno$¢ zasadnoéci oraz wysokosSci dochodzonego przez powoda roszczenia oraz z
przekazanego przez poprzednika prawnego powoda wyciagu z transakcji dotyczacych korzystania przez pozwanego
T. S. z karty kredytowej , zawierajacego zestawienie dokonywanych przez pozwanego transakcji z uzyciem karty
kredytowej w poszczegdlnych miesiecznych okresach — poczawszy od 29 czerweca 2009r. do 26.09.2013r., zestawienie
to zawiera naliczane przez bank odsetki w poszczegblnych miesiecznych okresach — do dnia sprzedazy portfela ( ktore
to powod wnosi jako swoje twierdzenia) oraz dopuszczenie dowodu z w/w zestawienia na okoliczno$¢ wysokoSci
dochodzonego roszczenia.

Z}ozenie wnioskow dowodowych w postepowaniu odwolawczym powdd uzasadnil koniecznoécia wyjaénienia sprawy,
atakze dazeniem od wydania stusznego odpowiadajgcego prawu rozstrzygniecia. Wskazal, ze postepowanie apelacyjne
ma charakter merytoryczny.

W uzasadnieniu wskazal, ze sam fakt zawarcia przez pozwanego umowy o przyznanie limitu kredytowego z
poprzednikiem powoda nie jest sporny. Dolaczony wyciag transakeji dotyczacych korzystania przez pozwanego z
karty kredytowej zawiera zestawienie wszystkich wplat dokonywanych przez pozwanego w zwigzku z wykonywaniem
umowy. Pozwany zobowiazany byl do splat przyznanego limitu, czego nie czynitl. Dlatego poprzednik prawny powoda
naliczal odsetki karne i umowne, co spowodowalo powstanie zaleglo$ci, ktéra zostala nastepnie sprzedana powodowi.

Co do odsetek oddalonych przez Sad Rejonowy skarzacy wskazal, ze kwoty dochodzone przez powoda znajduja oparcie
w treéci bankowego tytulu egzekucyjnego z 5 lipca 2011r.

Podnibsl, ze czes$é kosztow miesci siew réznicy pomiedzy kwota kapitatu a wplota calej nalezno$ci opisanej Bankowym
tytulem egzekucyjnym. Ponadto w sklad kosztow wchodzi kwota 71,92z} z tytutu kosztéw postepowania klauzulowego
zasadzona na rzecz poprzednika prawnego powoda postanowieniem Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim z



dnia 18 paZdziernika 2011r. I Co 3426/11 oraz koszty postepowania egzekucyjnego prowadzonego na podstawie tak
powstalego tytulu wykonawczego, ktoére zgodnie z adnotacja na tytule wyniosly 249,68z} kwota dalszych odsetek
naliczonych zgodnie z bankowym tytulem egzekucyjnym przez bank wyniosta 1740,72 z}l i mieSci sie w maksymalnej
wysokoSci odsetek, jakie mogly zostaé¢ naliczone przez bank zgodnie z tresci a (...). Wskazal, ze z chwilg nadania
klauzuli wykonalno$ci bankowy tytut egzekucyjny zyskal moc dokumentu urzedowego.

Powdd zarzucil, ze Sad oczekuje od powoda inicjatywy dowodowej, ktéra w pelnym zakresie potwierdzitaby po raz
kolejny udowodnione juz uprzednio twierdzenia dotyczace zasadno$ci i wysokoS$ci roszczenia zawarte w pozwie oraz
w dalszych pismach procesowych skladanych w postepowaniu pierwszo instancyjnym. Zdaniem skarzacego nie ma
tym samym w sprawie okoliczno$ci ktére mozna by zakwalifikowa¢ jako nieudowodnione. Sad rejonowy pomija fakt,
ze zadane dokumenty potwierdzajgce korzystanie przez pozwanego z karty kredytowej stanowilyby te same nade,
udostepnione przez ten sam podmiot ( bank) dotyczace tego samego podmiotu( pozwany)- jedyna réznica pomiedzy
omawianymi dowodami bylaby forma w jakiej przedstawiaja one te same informacje dotyczace dtugu pozwanego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zastugiwala na uwzglednienie jedynie w niewielkiej czesci.

W zakresie oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego Sad Okregowy podziela ustalenia Sadu
Rejonowego co do niewykazania przez powoda zadanej nalezno$ci odsetkowej. Zebrany w sprawie material, w
szczegodlnosci brak przedstawienia tabeli oplat i prowizji nie pozwalal ponadto na uwzglednienie zadania co do kosztow
postepowania w pelnej wysokoéci.

Zaoferowane w apelacji wnioski dowodowe sg sp6znione i w zwigzku z tym nie mogly zosta¢ uwzglednione (art.
381 kpc). Argumentacja powoda co do merytorycznoéci postepowania odwolawczego nie moze by¢ uznana za
uzasadniajaca uwzglednienie tych sp6Znionych wnioskéw, skoro prowadzitaby do uprzywilejowania powoda w
procesie. Na powodzie spoczywal obowigzek dowodzenia przed Sadem I instancji i temu obowiazkowi on nie
sprostal. Nie mozna przy tym pomina¢, ze powdd jest podmiotem fachowym, trudnigcym sie zawodowo obrotem
wierzytelno$ciami, korzystajacym z obslugi prawnej. Zatem mial §wiadomo$¢ istniejacego po jego stronie obowiazku
przedstawienia w postepowaniu pierwszo instancyjnym wszystkich koniecznych dokumentéw, ktére wykazuja jego
zadanie.

Nie mozna podzieli¢ stanowiska powoda, ze zlozone do akt przed wydaniem zaskarzonego wyroku dokumenty
sq wystarczajgce do uznania, ze powod wykazal dochodzone roszczenie w czeséci dotyczacej odsetek i kosztow. W
szczego6lno$ci nie mozna uznadé, ze sama umowa o przyznanie limitu kredytowego i umowa cesji, jak i zZtozony bankowy
tytul egzekucyjny wydany przez poprzednika prawnego sg wystarczajace dla uznania wykazania tych roszczen.

Umowa o przyznanie limitu kredytowego nie okres§la wysoko$ci kosztéw, nie wynikaja z niej tez okolicznos$ci
uzasadniajgce ich naliczenie. Co do odsetek — umowa ta okreéla jedynie nominalng wysoko$é odsetek, nie okresla
konkretnych kwot od jakich odsetki winny by¢ naliczane i w jakich okresach. Stanowisko pozwanego, ktory wnio6st
o oddalenie powo6dztwa nie pozwala na uznanie, ze przyznal on okolicznosci przywolane przez powoda. Jezeli
chodzi o umowe przelewu wierzytelnoéci, stanowi ona jedynie dokument prywatny zawierajacy o§wiadczenie zbywcy
wierzytelno$ci, a wiec nie moze stanowi¢ samodzielnego dowodu istnienia zobowigzania w okre$lonej wysokosci.
Zawarte w zalgczniku do niej o$wiadczenie poprzednika prawnego powoda winno by¢ traktowane na réwni z
o$wiadczeniem powoda. Nie moze by¢ zatem uznana za wykazujaca istnienie dochodzonej wierzytelnosci w okreslonej
wysokoSci.

Odnoszac sie do bankowego tytulu egzekucyjnego, wbrew twierdzeniu powoda, nie ma on charakteru dokumentu
urzedowego w sprawie z udzialem konsumenta, a taki status ma w niniejszej sprawie pozwany. Podnie$¢ nalezy, ze
nadajac klauzule wykonalnosSci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu Sad nie badal istnienia wymienionych w nim
wierzytelnosci.



Przy tym podnie$¢ nalezy, ze kwota wymieniona w tym tytule nie zgadza sie co do wysokoSci z zaleglo$cig wskazang
w pozwie. Na podstawie tresci bankowego tytutu egzekucyjnego nie mozna tez zweryfikowac, jaka byta wysokoéc
naliczonych kosztéw i z jakiego tytulu oraz czy poprzednik powoda mial prawo je naliczy¢.Nie mozna tez zweryfikowac
jaka byta wysoko$¢ odsetek umownych w okresie obowigzywania umowy (odsetki wymienione w umowie i w (...)
maja inng wysoko$¢).

Podsumowujae, chybione sg zarzuty apelacji dotyczace tego, ze z wymienionych przedstawionych przez powoda
dokumentow wynika zasadno$¢ dochodzonych roszczenia odsetkowego i roszczenia o koszty( w czesci, o czym nizej).

Nie trafiony jest tez zarzut dotyczacy naruszenia art. 248 kpc w zw. z art. 227 kpc poprzez ich niezastosowanie i
niezobowigzanie powoda do przedstawienia dowodu na okoliczno$é istnienia zobowigzania pozwanego a takze jego
wysokosci. Sad Rejonowy nie mial obowiazku wzywac powoda, reprezentowanego przez pelnomocnika do zlozenia
dokumentacji dotyczacej wykazania jego roszczenia, bowiem nie tego dotyczy art. 248 kpc. w szczegdlnosci dotyczy
on obowigzku oso6b trzecich wydania dokumentéw na zadanie Sadu. Powod winien do pozwu i ewentualnie w
dalszym toku postepowania w razie potrzeby przedstawia¢ dowody na poparcie swych twierdzen. Wymaga tego zasada
kontradyktoryjno$ci postepowania, obowigzujaca w procesie cywilnym. Podnie$¢ nalezy ponownie, ze powdd jest
fachowcem i korzysta z fachowej pomocy prawnej. Mial zatem pelng $wiadomos$é co do obowiazku dowodzenia w
postepowaniu i konsekwencji zaniechania swych obowiazkéw procesowych w tym zakresie.

Zarzuty apelacji o tyle jedynie odniosly skutek, ze ze zlozonych dokumentéw wynikajg wprost koszty postepowania
egzekucyjnego oraz koszty postepowania o nadanie klauzuli wykonalno$ci, poniesione przez poprzednika prawnego
powoda. Skladaja sie na nie 71,92zt (koszty postepowania klauzulowego) + 112,95zt (koszty postepowania
egzekucyjnego) (k. 71). Eaczna kwota tych kosztéw wyniosla zatem 184,87 zl. Koszty te powstaly przed przelewem
wierzytelno$ci. Sg one nizsze niz kwota kosztow( oplat) przelana na rzecz powoda, zatem z materialu sprawy wynika,
ze zostaly one w caloéci objete przelewem.

Skoro zatem zlozone dokumenty wykazuja wskazang zaleglo$é z tytulu kosztéw, zaistniala podstawa do zmiany
zaskarzonego wyroku - na podstawie art. 386§1kpc. W pozostalej czesci apelacje jako niezasadng oddalono na
podstawie art. 385 kpc.

Zmiana rozstrzygniecia merytorycznego spowodowala zaistnienie podstawy do zmiany rozstrzygniecia o kosztach
postepowania przed Sadem pierwszej instancji — na podstawie art. 38681kpc. O kosztach tych orzeczono po myéli art.
100 kpc, uwzgledniajac, ze powod wygral sprawe w 58%.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono po mysli art. 100 kpc w zw. z art. 39181kpc. Powdd wygral w tym
postepowaniu w7,8%, poniost koszty w wysokos$ci 418z}, zatem nalezalo na jego rzecz zasadzié¢ 33 zt.

SSO Gabriela Sobczyk



