Sygn. akt III Ca 1608/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2016 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Tomasz Pawlik

Sedzia SO Leszek Dabek (spr.)

SR (del.) Roman Troll

Protokolant Agnieszka Wotoch

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2016 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powbdztwa K. S.

przeciwko W. S.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Raciborzu

z dnia 12 sierpnia 2015 r., sygn. akt III RC 68/15

oddala apelacje.

SSR (del.) Roman Troll SSO Tomasz Pawlik SSO Leszek Dabek
Sygn. akt III Ca 1608/15

UZASADNIENIE

Powddka K. S. zadala zasadzenia na jej rzecz od pozwanego W. S. alimentéw w kwotach po 800 zl miesiecznie, w
miejsce alimentéw w kwotach po 600 zt ustalonych w wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach O$rodek (...) w R. z
dnia 03 11 2010 r. w sprawie o sygn. akt II RC 1242/10 oraz zwrotu kosztow procesu.

Uzasadniajac zadanie powodka twierdzila, ze od czasu zasadzenia ostatnich alimentéw uplynely 4 lata i jej koszty
utrzymania legly zwiekszeniu i obecnie wynoszg 1 500 zl.

Ostatecznie powddka wnosila o zasadzenie alimentéw w kwotach po 1 000 zt.
Pozwany W. S. uznal zadanie pozwu do kwoty 730 ztL

Sad Rejonowy w Raciborzu w wyroku z dnia 12 08 2015r. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki - w miejsce
dotychczasowych alimentéw - poczynajgc od dnia 15 04 2015r. alimenty w kwotach po 800 zl miesiecznie, platnych
do rak matki powodki M. S. (1) w terminie do dnia 15-go kazdego miesigca z gbéry z ustawowymi odsetkami w razie



zwloki w platnoéci ktoérejkolwiek z rat; oddalil powddztwo z pozostalym zakresie, orzekl o kosztach procesu oraz nadat
wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnoSci w czesci zasadzajacej alimenty.

W ustalonym stanie faktycznym w motywach orzeczenia przywolal regulacje: art.138 k.r.o. i art. 135 § 1 k.r.o.
Stwierdzil, ze w niniejszej sprawie od czasu ustalenia ostatnich alimentéw na rzecz powodki uptynelo cztery lata, wraz
z wiekiem powo6dki wzrosly je wydatki zwigzane z rozwojem intelektualnym, wyzywieniem i ubraniem. Zmianie ulegly
takze dochody matki i ojca maloletniej. Uznal, iz usprawiedliwione potrzeby powddki mieszcza sie w kwocie okolo 1
000 zk Jedynie koszty wyzywienia maloletniej w kwocie 780 zl miesiecznie budza watpliwo$ci. Wynagrodzenie matki
powodki wzrosto z kwoty 2 600 zl netto do kwoty 3 484 zl netto miesiecznie. Pozwanego wynagrodzenie takze wzroslo,
Srednie miesieczne wynagrodzenie to 3 900 zlotych, ponadto z prac dorywczych nieregularne dochody w wysoko$ci
500-700 zlotych. Alimenty w kwocie 800 zl miesiecznie s adekwatne do usprawiedliwionych potrzeb powddki i
pozostaja w granicach mozliwo$ci finansowych pozwanego.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 96 i art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych w zw. z art. 98 k.p.c., koszty zastepstwa prawnego ustalil w oparciu o §6 punkt 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu;

a rygoru natychmiastowej wykonalno$ci nadal wyrokowi na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.

Orzeczenie zaskarzyla powodka K. S. w czeséci oddalajacej powddztwo, wnosila o zmiane wyroku przez zasadzenie
od pozwanego na rzecz powodki alimentéw w wysoko$ci co najmniej 1 000 zt do 1 200 zl miesiecznie poczawszy od
dnia 15 04 2015 r. oraz zasadzenie zwrotu kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Zarzucil orzeczeniu naruszenie prawa materialnego tj. regulacji art. 138 k.r.o. i art. 135 k.r.o. poprzez niewlasciwe
ustalenie, a w szczegblno$ci poprze zanizenie zdaniem matki maloletniej powodki przez Sad I instancji uzasadnionych
potrzeb uprawnionej, poddanie w watpliwo$¢ kosztoéw miesiecznego wyzywienia maloletniej K. S. oraz przez
pominiecie zasady rownej stopy zyciowej cztonkéw rodziny S..

W uzasadnieniu zarzucala miedzy innymi, ze zasadzone alimenty sg bardzo zanizone zaréwno w stosunku do
przestanek usprawiedliwionych potrzeb uprawnionej w zakresie kosztow wyzywienia, jak i mozliwo$ci majatkowo —
zarobkowych zobowigzanego. Pozwany nie ma nikogo na utrzymaniu, od grudnia 2013 r. nie interesuje sie losem
corki. Powodka powotata sie na nowa okoliczno$é¢, a mianowicie fakt zmiany miejsca zamieszkania i wyprowadzenia
sie do swojego mieszkania, co wigzalo sie z przystosowaniem pomieszczen do stanu uzywalnoéci. Powédka ponownie
wskazala na prawidlowos§¢ wyliczonych kosztow jej wyzywienia.

Pozwany W. S. wnosil o oddalenie apelacji, oddalenie zawartych w niej wnioskéw dowodowych oraz obcigzenie
powodki kosztami postepowania odwotawczego.

Pozwany wnibst o dopuszczenie dowodu z zaswiadczenia z zakladu pracy na okoliczno$é ustalenia jego aktualnych
dochodow. Podal, iz z uwagi na obecna sytuacje pracodawcy nie otrzymuje dodatkowych dochodéw z tytutu delegacji
inadgodzin. Ponadto zakwestionowal wysoko$¢ kosztow przeznaczanych przez powoddke na zakup ubran w wysokosci
250 z} miesiecznie i podnidst, iz wszystkie dolaczone dokumenty pow6dka mogla przedstawié przed wydaniem wyroku
w sprawie.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Sad pierwszej instancji trafnie zakwalifikowal roszczenia powo6dki uznajac, ze maja one zrodlo w regulacji art. 138
k.r.o. wzwigzku z art. 133 § 1 k.r.o.iart. 135 § 1

i § 2 k.r.o. oraz prawidlowo rozpoznal sprawe.

Prawidlowe sa rowniez ustalenia faktyczne skladajgce sie na podstawe faktyczng zaskarzonego orzeczenia.



W czesci dotycza one okolicznoéci bezspornych pomiedzy stronami, a w pozostalym zakresie maja odniesienie w
informacjach zawartych we wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Zrédlach dowodowych.

Dokonana przez Sad Rejonowy ocena zabranego w sprawie materialu dowodowego jest logiczna oraz mieéci sie w
granicach swobodnej oceny dowoddéw i Sad odwotawczy ja podziela.

W oparciu o przeprowadzony w toku postepowania odwolawczego dowod z zaswiadczenia o wysoko$ci zarobkéw
wystawionego przez (...) S.A. wR. zdnia 22 09 2015r. uzupehiono podstawe faktyczna orzeczenia ustalajgc, ze Srednie
miesieczne wynagrodzenie pozwanego W. S., po potraceniu pozyczki z (...)350 zl wynosi 2 651,81 zL.

Wnioski dowodowe zawarte w apelacji powodki i pozwanego oddalono w oparciu o regulacje art. 381 k.p.c.

Z tych tez wzgledow Sad odwolawczy z powyzszymi modyfikacjami przyjal za wlasne ustalenia faktyczne Sadu
pierwszej instancji.

Dokonana przez Sad Rejonowy ocena prawna ustalonego stanu faktycznego w czeSci dotyczacej okolicznos$ci
faktycznych istniejacych w chwili wydania zaskarzonego orzeczenia ma oparcie w prawidlowo zastosowanych
przepisach prawa wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i Sad odwolawczy w tej czeéci ocene prawng Sadu
pierwszej instancji w calo$ci podziela i przyjmuje za wlasng (orzecz. SN z dn. 26 04 1935r. III C 473/34, ZB. Urz.
1935T. nr 12, poz. 496).

W szczegdlnoéci w jej wyniku prawidlowo oceniono, iz w tym czasie nastgpila zmiana stosunkdéw w rozumieniu
regulacji art. 138 k.r.o. co w jej Swietle czynilo powodztwo czeSciowo uzasadnionym.

Pozwany jest ojcem maloletnich powodki, ktora z racji swojego wieku nie jest w stanie samodzielnie sie utrzymywac
iz mocy art. 133 § 1 k.r.o. na pozwanym ciazy obowiazek jej alimentacji.

Ostatnie alimenty zostaly ustalone w wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach O$rodka (...) w R. z dnia 03 11 2010 1.
w sprawie o sygn. akt IT RC 1242/10.

Od tego czasu do chwili wniesienia powo6dztwa uplynat okres ponad 4 lat, a do wyrokowana prawie 5 lat.

W tym okresie maloletnia rozwinela sie fizycznie, rozpoczela nauke w szkole podstawowej, przez co zwiekszyly sie jej
potrzeby.

Maloletnia mieszka wspolnie z matka M. S. (2), ktéra zapewnia jej mieszkanie i z uwagi na jej wiek realizuje swoj
obowiazek alimentacyjny przez sprawowanie nad nig pieczy oraz czynienie staran o ich wychowanie, przez co na
pozwanym spoczywa obowiazek przyczyniania sie do ponoszenie pozostalych kosztéw ich utrzymania.

Zakres jego obowiazku wyznacza regulacja zawarta w art. 135 § 1 k.r.o., stosownie do ktorej jest zobowigzany on lozyc
srodki utrzymania odpowiadajace usprawiedliwionym potrzebom powddki i swoim mozliwo$cia zarobkowym.

Powodka urodzila sie (...), zatem liczy 10 lat. Koszty jej niezbednego utrzymania wynosza okolo 977 zt i obejmuja
koszt wyzywienia okolo 450 zl miesieczne, koszt zakupu ubrania 150 zt miesiecznie, Srodki czysto$ci 30 zl miesieczne,
wydatki szkole wraz z wyjazdem na zielong szkole 150 zl, koszt leczenia ortodontycznego 47 zl, wypoczynek i rozrywka
150 zk.

Whbrew twierdzeniom skarzacej koszty jej wyzywienia nie zostaly w sposéb wiarygodny okreslone przez matke
powodki, ktora wskazala, iz obejmuja: koszt $niadania 2 zl, koszt zupy i drugiego dania — 14 zl, a pozostale 10 zl
obejmuja zakup jogurtu, owocu, drozdzoéwki. Zatem stusznie Sad I instancji uznal, iz sa wygorowane.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad pierwszej instancji stusznie ocenil, ze po stronie powddki nastgpita zmiana stosunkéw
w rozumieniu regulacji art. 138 k.r.o. uzasadniajaca podwyzszenie dotychczasowych alimentow.



Matka powddki otrzymuje wynagrodzenie w wysoko$ci 3 484 zt. W toku postepowania odwolawczego zmienila miejsce
zamieszkania i wyprowadzila sie z domu rodzicéw, co jednak zasadniczo w sposéb niewielki wplynetlo na koszty
utrzymania jej i corki, bowiem koszty tego mieszkania ponosila juz od marca 2015 roku, a koszty eksploatacyjne
ponosila takze mieszkajac u rodzicow.

Pozwany W. S. otrzymuje stale wynagrodzenie w Sredniej wysokoSci okolo 3 000 zl netto. Mieszka wspdlnie wraz
z matka i bratem. Koszty utrzymania mieszkania wynosza 574 zl. Ponadto zawdd pozwanego - spawacz umozliwia
mu wykonywanie dodatkowych prac dorywezych i podnoszenia swojego miesiecznego dochodu, z czego pozwany
dotychczas korzystal uzyskuja érednio miesiecznie wynagrodzenie w wysoko$ci od 500 zl — 700 zl.

Biorgc zatem pod uwage usprawiedliwione potrzeby powodki oraz osiagane przez pozwanego dochody oraz jego
sytuacje rodzinna i majatkowa jest on w stanie lozy¢ na rzecz corki alimenty w zasadzonej wysokos$ci (w kwotach po
800 zl miesiecznie) a w pozostalym zakresie potrzeby powodki powinna zaspokajac jej matka.

Znalazlo to prawidlowe odzwierciedlenie w zaskarzonym orzeczeniu i apelacja pozwanego jest bezzasadna.

Reasumujqgce zaskarzony wyrok jest prawidlowy i dlatego apelacje pozwanego jako bezzasadng
oddalono w oparciu o przepis art. 385 k.p.c.

SSR (del.) Roman Troll SSO Tomasz Pawlik SSO Leszek Dabek



