Sygn. akt III Ca 824/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 sierpnia 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Elzbieta Matyasik

Sedzia SO Anna Hajda (spr.)

Sedzia SR del. Mitosz Dubiel

Protokolant Monika Piasecka

po rozpoznaniu w dniu 27 sierpnia 2015 r. w Gliwicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa T. S.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim
z dnia 27 stycznia 2015 1., sygn. akt I C 514/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 90 zt (dziewieédziesiqt zlotych) tytulem zwrotu
kosztéw postepowania odwolawczego.

SSR (del.) Milosz Dubiel SSO Elzbieta Matyasik SSO Anna Hajda

UZASADNIENIE

Powo6d domagat sie od strony pozwanej kwoty 1.916,55 zt z ustawowymi odsetkami od 29 stycznia 2013r. oraz
zasadzenia kosztow procesu. Wskazal, ze na podstawie umowy cesji wierzytelnos$ci wstapil w prawa poszkodowanego,
ktérego samochod zostal uszkodzony na skutek kolizji drogowej spowodowanej przez sprawce posiadajacego
u pozwanej umowe dobrowolnego ubezpieczenia autocasco. Pozwana po przeprowadzeniu postepowania
likwidacyjnego wyplacila czeS¢ odszkodowania w wysokoéci 6.774,79 zl. Wobec zastrzezen co do wysokoSci
przyznanego odszkodowania powdd dokonal przeliczenia wysokoSci szkody okreslil ja na 8.691,34 z. Powdd wskazal,
ze poszkodowany nie mial mozliwoéci odliczenia podatku VAT od dokonanej naprawy, tym samym wysoko$c
odszkodowania winna uwzglednia¢ ten podatek. Zadaniem pozwu powod domagal sie zaplaty brakujacej czesci
odszkodowania.

Pozwana wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie na jej rzecz kosztow procesu. Przyznala, ze z poszkodowanym
laczyta ja umowa ubezpieczenia autocasco. Wskazala, ze wyplacila odszkodowanie w kwocie 6.774,79 zt przy
uwzglednieniu faktu, ze poszkodowany wybral wariant ,,optymalny”.



Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy zasadzit od pozwanej na rzecz powoda T. S. kwote 1.111,70 z} z ustawowymi
odsetkami od 29 stycznia 2013r. W pozostalym zakresie powddztwo oddalil, zasadzajac jednocze$nie od pozwanej na
rzecz powoda kwote 507 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Rozstrzygniecie zapadlo przy ustaleniu, ze poszkodowany J. K. (1) ubezpieczyt swéj samochdd K. (...) nr rej. (...)(...)
(rocznik 2009) u pozwanej zawierajac z nia umowe ubezpieczenia autocasco w wariancie ,,optymalnym”. Sad ustalil,
ze w przypadku przyjecia tego wariantu ustalenie wysokosci odszkodowania nastepowalo przy uwzglednieniu cen
czesci oryginalnych serwisowych, pomniejszonych w zaleznoéci od okresu eksploatacji pojazdu wedlug okre§lonych
wskaznikéw i tak dla pojazdu do 3 lat wskaznik te wynosil 30%, a powyzej 3 lat do 5 lat — 45%. Zgodnie z §
17 ust. 5 OWU wysoko$é¢ odszkodowania ustalana byla na podstawie uprzednio uzgodnionych przez (...) S.A. z
ubezpieczonym kosztéw z zastosowaniem norm czasowych operacji naprawczych okreSlonych przez producenta
pojazdu, stawki za roboczogodzine ustalonej przez (...) S.A. w oparciu o ceny uslug stosowane przez warsztaty
poréwnywalnej kategorii do warsztatu wykonujacego naprawe, dzialajace na terenie miejsca naprawy, cen materialow
lakierniczych i normaliéw zawartych w systemach A. lub E.. W razie udokumentowania naprawy pojazdu rachunkami
lub fakturami VAT bez uprzedniego uzgodnienia z (...) S.A. kosztoéw i sposobu naprawy ustalenie odszkodowania
ustalenie odszkodowania nastepowalo na podstawie tych rachunkéw lub faktur VAT, po ich zweryfikowaniu w oparciu
o zasady wskazane w ust. 5 (§ 17 ust. 6 OWU). Zgodnie z § 17 ust. 7 OWU w razie nieprzedstawienia rachunkéw lub
faktur VAT, ubezpieczyciel wyplacal bezsporna cze$é odszkodowania ustalong na podstawie wyceny (...) sporzadzonej
w oparciu o zasady zawarte w systemie A. lub E. z zastosowaniem norm czasowych operacji naprawczych okreslonych
przez producenta pojazdu, stawki za roboczogodzine ustalonej przez (...) S.A. w oparciu o ceny uslug stosowane
przez warsztaty dzialajace w miejscu zamieszkania ubezpieczonego, cen czesci zamiennych ustalonych w wariancie
optymalnym, cen materialéw lakierniczych i normaliéw zawartych w systemach A. lub E..

Nadto Sad ustalil, ze w dniu 4 stycznia 2013 roku poszkodowany J. K. (1) przelal swoja wierzytelno$é przystugujaca mu
wobec pozwanej, a wynikajaca z prawa do odszkodowania z tytulu uszkodzenia w dniu 28 grudnia 2012 roku pojazdu
marki K. (...) o nr (...) 7XU3 na rzecz powoda T. S.. Pojazd zostal naprawiony. W oparciu o tres¢ opinii biegltego
sadowego Sad ustalit koszt naprawy pojazdu w wariancie optymalnym na kwote 6.411,78 z} netto czyli 7.886,49 zt
brutto. Jest to kwota wyliczona przy zalozeniu, ze auto mialo ponad 3 lata, a stawka roboczogodziny wynosila 60 z}
netto. Przyjeto ceny czesci oryginalnych. Czeéci nieoryginalne nie byly dostepne.

Przyjmujac powyzsze ustalenia za podstawe faktyczna rozstrzygniecia Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo jest
czeSciowo zasadne. Sad wskazal, Ze umowa autocasco jest umowa dobrowolna i tym samym strony mogly swobodnie
uksztaltowac stosunek prawny, w tym ustali¢c wysoko$é stosowanej stawki za roboczogodzine. Niemniej Sad
Rejonowy podkresdlil, ze zgodnie z opinia bieglego sadowego koszt naprawy wyliczony w wariancie optymalnym (przy
zastosowaniu stawki za roboczogodzine ustalonej przez pozwana) wyniost 7.886,49 zl brutto. Uwzgledniajac zatem
wysoko$¢ juz wyplaconego odszkodowania, tj. kwote 6.774,79 zl brutto Sad zasadzil na rzecz powoda kwote 1.111,70
z}k. O odsetkach Sad orzekl w oparciu o art. 481 ke zgodnie z zadaniem pozwu. Koszty procesu rozliczono w oparciu
o art.100 kpc stosunkowo je rozdzielajac.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl powdd zaskarzajac go w czeéci oddalajacej powoddztwo co do kwoty 804,85 zt.
Zarzucil naruszenie przepiséw postepowania, a to art. 233 § 1 kpc przez niewlasciwa ocene dowodow, a w szczegolnosci
przez uznanie, ze material dowodowy sprawy, a w szczeg6lnoéci opinia biegtego odpowiada na wszystkie zagadnienia
zwiazane ze sprawg. Nadto zarzucil naruszenie przepisow prawa materialnego, a to: art. 354 § 1 ke przez uznanie,
ze dluznik moze spehlié Swiadczenie wynikajace z umowy w sposéb dowolny, a w szczegdlnosci, ze pozwana moze w
sposob jednostronny pozbawié powoda prawa do czeéci naleznego odszkodowania przez zanizenie jednego z kryteriow
stuzacych do wyliczenia wysokoSci tego odszkodowania, tj. stawki za roboczogodzine oraz § 17 ust. 7 pkt 2 OWU w zw.

z art. 3853 pkt 8, 9 i 19 ke przez uznanie, ze ustalenie wysokoéci stawki za roboczogodzine moze nastapi¢ w drodze
jednostronnej czynnos$ci pozwanej i nie podlega weryfikacji. W oparciu o tak podniesione zarzuty powod domagat sie
zmiany zaskarzonego wyroku i zasadzenia od pozwanej na rzecz powoda kwoty 1.916,55 z odsetkami ustawowymi od
29 stycznia 2013r. w miejsce zasadzonej kwoty 1.111,70. Nadto domagal sie zasadzenia od pozwanej zwrotu naleznych



kosztow postepowania w pierwszej instancji wraz z kosztami zastepstwa prawnego oraz zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego z kosztami zastepstwa liczonymi wedlug norm przepisanych. Ewentualnie domagal sie uchylenia wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji przy uwzglednieniu
dotychczasowych kosztow postepowania. Dodatkowo powod domagat sie dopuszczenia dowodu z uzupelniajacej
opinii bieglego sadowego na okoliczno$¢ ustalenia kwestii podniesionych pismem z dnia 5 stycznia 2015r.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie i zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztéw
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.
W uzasadnieniu podnosila, Zze umowa autocasco jest umowa dobrowolna, co oznacza, ze jej treS¢ jest inaczej
ksztaltowana niz ma to miejsce w przypadku ubezpieczenia obowigzkowego. Podkreslala, ze umowa zostala zawarta z
poszkodowanym wlaécicielem pojazdu po uprzednim wreczeniu ubezpieczajagcemu egzemplarza ogdlnych warunkéw
umowy ubezpieczenia autocasco, omoéwieniu zasad ubezpieczenia oraz dokonaniu przez ubezpieczajacego wyboru
wariantu ubezpieczenia. W zwigzku z powyzszym twierdzenie, ze postanowienia umowy nie zostaly indywidualnie
uzgodnione z konsumentem nie znajduja uzasadnienia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie mogla odnieséc¢ skutku.

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy i przyjete za podstawe rozstrzygniecia sa prawidlowe i w pelni
znajduja potwierdzenie w zgromadzonych dowodach. Zostaly one poddane wnikliwej ocenie, zgodnej z wyplywajacymi
z treSci art. 233 kpc dyrektywami. Z tych to przyczyn Sad Okregowy podzielit je i przyjal za wlasne.

Odnoszac sie do zarzutow apelacji wskaza¢ nalezy, ze przepis art. 233 kpc, ktérego naruszenie powdd zarzucil
Sadowi Rejonowemu odnosi sie wprost do oceny dowodéw wskazujac, wedtug jakich kryteribw winna byé ona
przeprowadzona. Wyraza zasade swobodnej oceny dowodow stanowiac w § 1, ze Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc
dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu. Skuteczne
postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc wymaga wykazania, ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania
lub doswiadczenia zyciowego, ktdére jedynie moga zosta¢ przeciwstawione uprawnieniu Sadu do dokonywania
swobodnej oceny dowoddw. Jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne
i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie ostac,
chocby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom dos$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwigzkow przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez Sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002r., II CKN 817/00). Z tego wynika, ze do skutecznego
postawienia zarzutu naruszenia art. 233 kpc nie jest wiec wystarczajace przekonanie strony o ich odmiennej ocenie
niz ocena Sadu (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 3 lutego 2012r., I ACa 1407/11).

Wskazanym powyzej kryteriom podlega rowniez opinia bieglego. Ocena tego dowodu winna uwzglednia¢ nastepujace
kryteria: zgodnoSci treSci opinii z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw
teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskow. Sad
moze wiec ocenia¢ opinie bieglego pod wzgledem fachowosci, rzetelnosci, czy tez zgodnosci z zasadami logiki,
jednak nie jest uprawniony do kwestionowania merytorycznych pogladéw bieglego, czy wprowadzania w ich miejsce
wlasnych stwierdzen. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 3 sierpnia 2012r., I ACa 217/12; wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 1 sierpnia 2012r., I ACa 40/11).

Majac na wzgledzie powyzsze, powdd, stawiajac zarzut naruszenia art. 233 § 1kpc, jest obowiazany wykazac, ze Sad
uchybil zasadom logicznego rozumowania lub dos§wiadczenia zyciowego. Powod tymczasem, nie wskazuje uchybienia
przez Sad I instancji regulom shuzacym ocenie wiarygodnos$ci i mocy poszczegblnych dowodow, w szezegodlnosci
dowodu z opinii bieglego, tj.: regulom logicznego mys$lenia, zasadzie do$wiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia
faktow poprzestajac jedynie na kwestionowaniu niekorzystnego ustalenia wysokos$ci szkody. Jako okolicznoéc



Swiadczaca o naruszeniu tego przepisu wskazal zastosowanie przez bieglego przy szacowaniu szkody stawki za
roboczogodzine ustalong przez pozwana w wysokosci 60 zl netto, ktora powod uznal za zanizong.

Z zarzutem tym nie sposob sie zgodzi¢. Podkres§lenia wymaga bowiem, na co zwracal rowniez uwage Sad Rejonowy
w pisemnych motywach rozstrzygniecia, ze szkoda w niniejszej sprawie likwidowana byla z polisy autocasco, a
zatem wyliczenie odszkodowania winno nastapic z uwzglednieniem metody obliczania odszkodowania i ograniczen
zawartych w ogblnych warunkach ubezpieczenia. I tak, podstawowe znaczenie mial § 17 ust. 7 OWU, zgodnie z ktérym
w razie nieprzedstawienia rachunkow lub faktur VAT (a z taka sytuacja mieliémy do czynienia w niniejszej sprawie),
(...) wyplaca bezsporng cze$¢ odszkodowania ustalong na podstawie wyceny (...) sporzadzonej w oparciu o zasady
zawarte w systemie A. lub E. z zastosowaniem norm czasowych operacji naprawczych okre$lonych przez producenta
pojazdu, stawki za roboczogodzine ustalonej przez (...) S.A. w oparciu o ceny ushug stosowane przez warsztaty
dzialajace w miejscu zamieszkania ubezpieczonego, cen cze$ci zamiennych ustalonych w wariancie optymalnym, cen
materialow lakierniczych i normaliow zawartych w systemach A. lub E.. Ustalajac wysoko$¢é naleznego odszkodowania
biegly uwzglednil wysoko$¢ stawki stosowanej przez pozwana w wysoko$ci 60 zl netto, zgodnie z postanowieniami
zawartej miedzy pozwang a poszkodowanym J. K. (2) umowy ubezpieczenia autocasco samochodu K. (...) nr rej. (...)
7XUs3.

Nie spos6b zatem réwniez zgodzi¢ sie z twierdzeniami powoda, ktéry zarzucajac naruszenie przepisOw prawa

materialnego, a to art. 354 § 1 kei § 17 ust. 7 pkt 2 OWU w zw. z art. 3852 pkt 8, 9 i 19 ke wywodzi w rzeczywistosci,
ze ustalenie stawki za roboczogodzine na 60 zl netto pozbawilo go czesci naleznego odszkodowania. Wskaza¢ nalezy,
ze powdd na podstawie umowy cesji wstapil w prawa poszkodowanego, a zatem przystuguje mu prawo domagania
sie odszkodowania jedynie w takim zakresie, w jakim przyslugiwaloby ono J. K.. Skoro zatem poszkodowany zawarl z
pozwana umowe ubezpieczenia, z postanowien ktorej jasno wynika konieczno$é stosowania przy ustalaniu wysokoéci
odszkodowania stawki za roboczogodzine ustalonej przez pozwanga w oparciu o $rednie ceny ustug stosowane przez
warsztaty dzialajace na terenie miejsca zamieszkania ubezpieczonego, to powodowi, jako cesjonariuszowi, przystuguje
prawo domagania sie odszkodowania jedynie w tym zakresie, chocby nawet w rzeczywistoSci szkoda byta wieksza.

Powyzsze rozwazania $wiadcza jednoznacznie, iz postepowanie dowodowe zostalo przeprowadzone w niniejszej
sprawie poprawnie i doprowadzilo Sad Rejonowy do stusznych wnioskow, co do wysokoéci naleznego powodowi
odszkodowania.

Podzielajgc zatem motywy, lezqce u podstaw zaskarzonego orzeczenia, Sqd Okregowy oddalil
apelacje jako nieznajdujgcq usprawiedliwionych podstaw prawnych (art. 385 kpc). O kosztach
postepowania odwolawczego orzeczono po myshi art. 98 kpc w zw. z art. 108 § 1 kpc. Zlozyly sie na
nie wynagrodzenie pelnomocnika powaédki w kwocie 300 zt ustalone na podstawie § 6 pkt 2 w zw.
z § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwos$ci w sprawie oplat za czynnosci radcéow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego z urzedu (Dz. U. z 2013r., poz. 460 jt.).

SSR (del.) Milosz Dubiel SSO Elzbieta Matyasik SSO Anna Hajda



