Sygn. akt III Ca 795/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 sierpnia 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Krystyna Hadry$

Protokolant Joanna Golosz

po rozpoznaniu w dniu 4 sierpnia 2015 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w G.
przeciwko M. G.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Raciborzu

z dnia 11 marca 2015 r., sygn. akt I C 1113/14

oddala apelacje.
SSO Krystyna Hadry$

UZASADNIENIE

Powod B. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. wnidst o
zasadzenie na jego rzecz od pozwanego M. G. kwoty 8.633,88 zt z odsetkami umownymi od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaptaty. W uzasadnieniu podala, ze wystawil wyciag z ksiag rachunkowych, z ktérego wynika zadluzenie z umowy
o karte kredytowa z dnia 17.12.2008 r.

Pozwany wnidst o oddalenie powodztwa. Zarzucil, ze pozwany naruszyl przepisy o kredycie konsumenckim oraz
podniost zarzut przedawnienia.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 11 marca 2015 r. Sad Rejonowy w Raciborzu oddalil powo6dztwo.

Orzeczenie to zapadlo przy ustaleniu, ze w dniu 6 wrzeénia 2013 r. zostala zawarta umowa przelewu wierzytelno$ci
pomiedzy powodem a Bankiem (...) SA w W., za§ powdd w dniu 26 czerwca 2014 r. wystawil wyciag z ksiag
rachunkowych.

Powyzsze okolicznoéci doprowadzily Sad Rejonowy do przekonania, ze powodztwo nie zastluguje na uwzglednienie.
Wskazal, ze jak wynika z treSci dokumentéw przedstawionych przez powoda, nie wynika by pozwany byt zobowigzany
do zaplaty kwoty dochodzonej pozwem. Nie moze byé¢ takim dokumentem wyciag z ksiag funduszu, gdyz wyroki
Trybunalu Konstytucyjnego w sposob jednoznaczny pozbawily uprawnienn podmioty takie jak pow6d w stosunku
do postepowan cywilnych wobec konsumenta. Dlatego nalezalo uznaé, ze przedlozone dokumenty nie wykazaly w
rozumieniu art. 6 k.p.c. uprawnien powoda.



Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl powodd, zaskarzajac go w calosci, wnoszac o orzeczenie zgodnie z
pozwem ewentualnie uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania.

Zarzucil naruszenie przepiséw procedury cywilnej, a to art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej oceny materiatu
dowodowego, przyjecie ze powod nie udowodnil przejScia uprawnien, podczas gdy zlozone dokumenty wykazywaly
nastepstwo prawne. Zarzucil takze calkowite pominiecie — art. 328 § 2 k.p.c. — w uzasadnieniu dokumentacji
dotyczacej zawarcia umowy, wezwania do zaplaty wypowiedzenia umowy i dokumentow zawartych w sprawie tego
Sadu I Co 2922/10. Sad Rejonowy naruszyt takze art. 230 k.p.c., 217 k.p.c. w zwigzku z art. 227 k.p.c. poprzez ocene,
ze zadluzenie nie zostalo udowodnione.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Sprawa zostala rozpoznana w trybie uproszczonym, a Sad Odwolawczy nie przeprowadzit postepowania dowodowego.

Art. 505 3 § 1 k.p.c. jest przepisem szczegélnym do art. 387 § 1 k.p.c. Jezeli Sad II instancji nie przeprowadzit
postepowania dowodowego, uzasadnienie winno zawiera¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej z przytoczeniem
przepisOw prawa.

Majac na wzgledzie powyzsze unormowanie, Sad Odwolawczy dokonujac oceny calo$ci ustalen i oceny prawnej, uznat
ze apelacja powoda nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa procesowego, stwierdzi¢ nalezy, ze stanowisko prezentowane w apelacji
nie moze zosta¢ uwzglednione, albowiem Sad Rejonowy wprawdzie nieprawidlowo ocenil dokumentacje dotyczaca
przejecia wierzytelnoSci przez powoda, jednakze w ostateczno$ci wyrok odpowiada prawu.

Przedlozone przez powoda dokumenty w zakresie cesji i zalgcznika do umowy cesji nie pozwalaja na uznanie w
rozumieniu art. 233 k.p.c., ze powod przejat wierzytelno§é objeta pozwem przeciwko pozwanemu. Jak bowiem
wynika z tej dokumentacji, nie mozna okre§li¢ czy nalezno$¢ dochodzona przez powoda byla przedmiotem tej
umowy, na podstawie ktérej strona powodowa sformulowala swoje zadanie. Umowa cesji nie zawiera bowiem
wskazania, by wierzytelno$¢ odnoszaca sie do pozwanego byta przedmiotem cesji. Kserokopia umowy bowiem nie
zostata prawidlowo poswiadczona przez pelnomocnika w sprawie ( k — 50 oznaczajaca strony umowy ) i z tego
wzgledu nie mozna stwierdzi¢ prawidlowoSci przejecia przez powoda wierzytelnoéci w oparciu o dokument, na
jaki sie powod powoluje w pozwie. Takze dolgczony do pozwu wyciag z zalacznika do umowy ( k — 58 ) nie ma
waloru dokumentu prywatnego powoda, a takze nie zawiera nawet po§wiadczenia zgodnoéci z oryginatem przez
pelnomocnika — adwokata. Nie mozna za taki uzna¢ niewatpliwie podpisu ,, asystenta d.s. sadowych”, w przypadku,
gdy nie zostalo wykazane, iz zalacznik zostal zaakceptowany przez strony umowy i osoba bezposrednio podpisujaca
g0, zostala upowazniona przez strony umowy do sporzadzenia takiego dokumentu. Takiego wydruku elektronicznego
nie mozna uznac¢ za dokument w rozumieniu kodeksu postepowania cywilnego. W sytuacji procesowej zaprzeczenia
przez pozwanego zasadno$ci dochodzenia przez powoda kwoty objetej pozwem, obowigzkiem powoda bylo wykazanie
swoich uprawnien w oparciu o umowe cesji zawartej pomiedzy Scisle okreslonymi stronami, ktére na zadnym etapie
ustalania warunkéw umowy nie uzgadnialy uprawnienie ,, asystenta” do sporzadzania zalgcznika do przedmiotowe;j
umowy cesji. Zatem zarzut skarzacego oparty na art. 308 k.p.c. nie znajduje potwierdzenia z materiale dowodowym
sprawy, w zakresie § 2 tego przepisu . Obowiazkiem powoda bylo wykazanie przede wszystkim swojej legitymacji
czynnej w sprawie, czemu skarzacy nie podotal w §wietle wymogow art. 6 k.c.

Zarzut przeprowadzenia postepowania jedynie w czesci, z powyzszych wzgledéw nie moze zosta¢ uznany za zasadny.
W sytuacji, gdy strona powodowa nie wykazuje w rozumieniu art. 6 k.c. swoich twierdzen o posiadaniu uprawnienia
do dochodzenia objetego pozwem roszczenia, bowiem nie wykazala skutecznie przejecia tej wierzytelnosci, ustalanie
zakresu wierzytelno$ci jest zbedne, w tym zbedne bylo prowadzenie postepowania dowodowego z akt Sadu
Rejonowego w Raciborzu o sygn. I Co 2922/10.



Ponadto tre$¢ przepisu art. 232 k.p.c. w sposob jednoznaczny ksztaltuje obowiazki stron procesu, przerzucajac na
strony procesowe odpowiedzialno$¢ za wynik procesu cywilnego. Dlatego strona ma obowigzek wyraznego powolania
konkretnego $§rodka dowodowego i w niniejszej sprawie brak jest obowigzku dzialania sadu z urzedu. Utrwalone
orzecznictwo sagdoéw — w tym Sadu Najwyzszego — w sposob jednoznaczny wskazuje, ze dopuszczenie z urzedu dowodu
jest prawem nie obowiazkiem sadu, a przede wszystkim nie moze zastapi¢ bezczynno$ci strony, gdyz takie dzialanie
prowadziloby do naruszenia zasady kontradyktoryjnoSci. W literaturze stwierdza sie, ze sad ma obowiazek dzialania z
urzedu, jezeli za tym przemawia interes publiczny. W sprawie niniejszej brak bylo podstaw do dzialania sadu z urzedu,
tym bardziej Ze strona skarzaca w toku calego postepowania sadowego byla reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika.

W ocenie Sadu Okregowego, pozostale podniesione w apelacji zarzuty maja charakter czysto polemiczny i sprowadzaja
sie do negowania oceny Sadu meriti, przeciwstawiajac im wlasne oceny i wnioski, ktére mimo naruszenia przepiséw
postepowania, nie moga w ostatecznoéci podwazy¢ rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 505 ** § 3 k.p.c. oddalono apelacje powoda.

SSO Krystyna Hadry$



