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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 czerwca 2015 T.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Elzbieta Matyasik

Sedzia SO Lucyna Morys - Magiera

SR (del.) Roman Troll (spr.)

Protokolant Paulina Koziol

po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2015 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa B. R. (1)

przeciwko W. R.

o obnizenie lub uchylenie alimentow

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 17 grudnia 2014 r., sygn. akt III RC 465/14

1. oddala apelacje obu stron;

2. nie obciqza pozwanej kosztami postepowania odwolawczego.
SSR (del.) Roman Troll SSO Elzbieta Matyasik SSO Lucyna Morys - Magiera
Sygn. akt ITI Ca 525/15

III Ca 526/15

UZASADNIENIE

Powod B. R. (1), po sprecyzowaniu zadan pozwu, domagal sie uchylenia obowigzku alimentacyjnego na rzecz pozwanej
W. R., wzglednie obnizenia wysokoS$ci alimentéw na rzecz pozwanej z kwoty 500 zl miesiecznie, do kwoty 200 z}
miesiecznie. W uzasadnieniu wskazal, ze pozostaje w nowym zwigzku malzenskim, z ktérego posiada dwojke dzieci w
wieku 3 lata i rok, a w wyniku nieprzyjecia mlodszego dziecka do zlobka i braku mozliwoéci znalezienia opieki nad nim,
jego obecna zona zmuszona zostala do przejscia na urlop wychowawczy; pozwana za$ nie doklada nalezytej starannoéci

na drodze do usamodzielnienia sie i przez zaniedbanie nauki powtarzala I rok studiéw i utracila stypendium socjalne,
wydaje takze znaczne kwoty na wyjazdy na koncerty, podwyzszajac tym samym w sposob nieuzasadniony swoje koszty
utrzymania, takze matka pozwanej, dla ktorej ta jest jedynym dzieckiem winna w wiekszym stopniu przyczyniac sie

do utrzymania pozwanej, zwlaszcza, iz prowadzi wystawne zycie, podrézuje za granice, a takze pracuje dorywczo w

Niemczech.



Pozwana W. R. wniosla o oddalenie powo6dztwa w caloSci. W uzasadnieniu wskazala, ze obecnie wynajmuje wraz ze
swoim chlopakiem dwupokojowe mieszkanie, a jej standard zycia nie jest wysoki, kontynuuje studia na Uniwersytecie
Przyrodniczym we W., cierpi na powazng skolioze kregostupa w zwiazku z czym przeprowadzone zostaly dwie
operacje, podczas ktérych wszczepione zostaly implanty majace zredukowac wade, leczy sie u ortodonty i posiada
zalozony aparat nazebny. Powdd za$ jest czlonkiem zespotu (...) i niebawem wydana zostanie jego plyta.

Wyrokiem z dnia 17 grudnia 2014 roku Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej obnizyl alimenty zasadzone wyrokiem Sadu
Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 2 czerwca 2011 roku, sygnatura akt III RC 273/11 od powoda B. R. (1) na rzecz
pozwanej W. R., w kwocie po 500 zl miesiecznie - do kwoty po 300 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 1 pazdziernika
2014 roku, platne z gory, do dnia 15-go kazdego miesiaca, z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnosci w
terminie ktérejkolwiek z rat (pkt 1); w pozostalej czeSci powddztwo oddalil (pkt 2); znidst wzajemnie koszty procesu
(pkt 3); wyrokowi w punkcie 1 nadal rygor natychmiastowej wykonalnoSci (pkt 4).

Wyrok ten zapadl przy nastepujacych ustaleniach faktycznych: Sad Wojewo6dzki w Katowicach wyrokiem z dnia 26
czerwca 1997 roku rozwiazal przez rozwod zwiazek malzenski powoda i B. R. (2), a kosztami utrzymania i wychowania
pozwanej obciazyl oboje rodzicéw zobowigzujac powoda do placenia na rzecz pozwanej alimentéw w kwocie po 120
z} miesiecznie. Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej wyrokiem z dnia 2 czerwca 2011 roku podwyzszyl te alimenty do
kwoty po 500 zl miesiecznie, poczynajac od dnia 11 kwietnia 2011 roku. Wowczas powdd pracowal jako listonosz i
Sredniomiesiecznie zarabiat ok. 2330 zl netto, kwota ta byla comiesiecznie pomniejszana o kwote 200 z} tytutem splaty
pozyczki, a od stycznia 2011 roku o kolejne ok. 450 zl z powodu zaciggniecia kolejnego zobowiazania; jego obecna
zona J. R. (1) pracowala jako specjalista ds. serwisu i reklamacji za $redniomiesiecznym wynagrodzenie ok. 1700 zl
netto i byla juz w ciazy. Miesieczne koszty utrzymania wspdlnie zajmowanego mieszkania wynosily ok. 615 z}. J. R. (1)
splacala kredyt ratg 284 zl miesiecznie. Powo6d ponosil takze koszty dojazdu do pracy w wysokosci ok. 200 zl.

Pozwana w tamtym czasie miala 17 lat, wraz z swoja matka mieszkala we W. i uczeszczala do II klasy liceum
ogoblnoksztalcacego, cierpiala na bardzo zaawansowana skolioze, w przebiegu ktoérej konieczna byla operacja
kregostupa wraz wszczepieniem implantu. W zwiazku z choroba konieczny byl zakup specjalnej poduszki za 140 zt oraz
materaca za 800-1000 zl. Matka pozwanej pozostawala bezrobotna, jakkolwiek pracowata dorywczo jako opiekunka
i rehabilitantka, takze w Niemczech. Wynajmowala mieszkanie za 1200 zl miesiecznie. Koszty utrzymania pozwanej
wynosily w tamtym czasie ok. 1000 zl miesiecznie.

Obecnie powdd wraz z zona posiadaja dwoje wspolnych dzieci urodzonych odpowiednio 8 sierpnia 2011 roku i 31
sierpnia 2013 roku. W momencie przebywania na urlopie macierzynskim zona powoda otrzymywala §wiadczenie
z ZUS w wysoko$ci ok. 1600 zl. Pierwotnie J. R. (1) planowala znalez¢ zatrudnienie w wojsku, badz policji,
aczkolwiek zrezygnowala z tych planéw z uwagi na brak miejsca w ztobku dla mlodszego dziecka, przebywa na urlopie
wychowawczym, za ktory od listopada 2014 roku pobiera §wiadczenie w formie zasitkow w lacznej wysokoSci 544 zl.
Powod w dalszym ciagu pracuje jako listonosz i pobiera Sredniomiesieczne wynagrodzenie w wysokoSci ok. 2500 zl,
ponosi stale koszty utrzymania mieszkania w wysoko$ci ok. 715 zl miesiecznie, na co sklada sie oplata za: wode 115 zl,
fundusz remontowy ok. 147 zl, czynsz ok. 326 zl, energie elektryczna ok. 52 z1, gaz ok. 25 zl, internet ok. 50 zl, ponosi
miesieczne koszty zwigzane z: oplata telefonu swojego i J. R. (1) w wysokosci ok. 50 zl, ubezpieczeniem emerytalnym
w ramach III filaru ok. 100 zl, zakupem chemii gospodarczej ok. 50 zl, Srodkéw higieny ok. 70 zl, paliwa ok. 200 z} oraz
ubezpieczenia samochodu ok. 400 zl rocznie, ponosi takze koszty sporadycznej naprawy swojego samochodu (koszty
wahaja sie sie pomiedzy ok. 100 a 500 zl). Powdd choruje na zwyrodnienie stawdow, leczy sie na nadci$nienie, ma
problemy laryngologiczne i alergie. Jego leczenie Sredniomiesiecznie kosztuje ok. 140 zl. Nadto powod ponosi koszty
utrzymania wspoélnych z J. R. (1) dzieci, czego laczny miesieczny koszt wynosi ok. 446 zl na co skladaja sie: mleko ok.
100 zl, pieluchy ok. 120 zl, chusteczki nawilZzone ok. 18 z}, , kaszki ok. 28 zl, soczki ok. 30 zl, oplaty za przedszkole
starszego dziecka ok. 150 zl. Laczne stale koszty utrzymania powoda i jego rodziny wynosza ok. 1800 zl, przy czym
koszty te nie obejmuja kosztéw wyzywienia na ktére powod przeznacza ok. 600 zl miesiecznie, a takze alimentow,
kosmetykow, odziezy, kultury i rozrywki oraz kosztéw gotowych obiadkéw i wiekszej iloéci gotowych deserkow. Wyzej
wskazana wysoko$¢ kosztow utrzymania jest wynikiem sporych oszczednos$ci poczynionych przez powoda w wyniku



czego spadla jako$¢ zycia calej jego rodziny. Powdd obecnie splaca takze pozyczke na remont mieszkania rata w
wysokoSci ok. 200 zl. Powod gra w zespole (...) ktérego plyta ukazala sie 1 grudnia 2014 roku, grywa w pubach, a
takze hobbystycznie zajmuje sie fotografia.

Pozwana ma 20 lat i studiuje w trybie stacjonarnym na Uniwersytecie Przyrodniczym we W. na kierunku
towaroznawstwo, studia rozpoczela w 2012 roku, lecz nie zaliczyla dwoch przedmiotéw na I roku i zmuszona byla
powtarzaé semestr, zdala zalegly zakres materialu, a poza pierwotnie niezaliczonymi przedmiotami, zdala takze 3
przedmioty wchodzace w zakres II roku studiéw. Obecnie znajduje sie na etapie II roku studiéw, utrzymuje sie z
alimentow oraz stypendium socjalnego, ktore w pierwszym roku nauki pobierala w wysokosci ok. 740 zt i utracila je w
wyniku powtarzania semestru, a obecnie ponownie otrzymuje stypendium w uprzednio wskazanej wysoko$ci. Mimo
poinformowania pozwanej przez powoda o jego sytuacji bytowej nie rozwazala ona zamieszkania w domu studenckim,
wynajmuje dwupokojowe mieszkanie wraz ze swoim chlopakiem za kwote 425 zt miesiecznie, a dodatkowo pokrywa
koszty internetu w wysoko$ci ok. 40 zl miesiecznie. Lacznie jej $redniomiesieczne koszty utrzymania wynosza ok.
1200 zl. Pozwana poza uprzednio stwierdzonymi dolegliwo$ciami, ktére uniemozliwiaja jej ciezka jak i érednig prace
fizyczna, rozpoczela leczenie u ortodonty w przebiegu ktorego zalozono u niej aparat nazebny za kwote 3700 zl.
Obecnie korzysta z comiesiecznych wizyt kontrolnych, z ktérych kazda kosztuje 140 zl. Pozwana posiada ubezpieczenie
zdrowotne przy powodzie. Pozwana w miesigcu wrzeéniu 2014 pracowala przez ponad tydzien za co otrzymala ok. 300
zL. W miesigcach wakacyjnych uczestniczyta w festiwalach muzycznych i koncertach, aczkolwiek w wiekszo$ci byly one
darmowe, badz jako wolontariusza pomagajaca przy ich organizacji, posiadala darmowy wstep. W roku 2014 laczny
koszt udzialu w wskazanych wydarzeniach wynidst 290 zl. Matka pozwanej realizuje swdj obowiazek alimentacyjny
przez dostarczanie pozwanej wyzywienia, sporadycznie przesyla pieniadze. Wylozyta kwote 1500 zl na aparat nazebny
corki.

Przy tak dokonanych ustaleniach faktycznych Sad Rejonowy stosujgc norme art. 138 k.r.o. w zwigzku z art. 133§ 1i 3
k.r.o. oraz art. 135 § 11 2 k.r.o. doszed} do wniosku, ze powddztwo tylko w cze$ci moze byé¢ uwzglednione z uwagi na
zmiane stosunkéw pomiedzy stronami. Wskazal, ze pozwana zmuszona byla powtarzaé pierwszy rok studiow z uwagi
na niezaliczenie egzamindéw z dwdch przedmiotow, ale nie poprzestala na zaliczeniu zaleglo$ci, lecz dodatkowo zdala
egzaminy z trzech przedmiotéow wchodzacych w zakres materiatu II roku jej kierunku i obecnie kontynuuje nauke,
a wiec doklada nalezytych staran w celu mozliwosci samodzielnego utrzymania sie. Sytuacja finansowa powoda,
jakkolwiek trudna, nie stwarza przeslanek do stwierdzenia, ze wskutek obowigzku alimentacyjnego w finansach
powoda powstanie nadmierny uszczerbek, gdyz trudna sytuacja materialna rodzicow nie zwalnia ich od obowigzku
Swiadczenia na potrzeby dzieci, zmuszeni sa oni dzieli¢ sie z dzie¢mi nawet bardzo szczuplymi dochodami. Z tego
tez wzgledu Sad Rejonowy oddalil powddztwo o uchylenie obowigzku alimentacyjnego powoda na rzecz pozwane;j.
Wskazal takze, ze wysoko$¢ obowiagzku alimentacyjnego limitowana jest mozliwo$ciami zarobkowymi obowigzanego,
a powod pozostaje w trudnej sytuacji materialnej, pomimo tego, ze w sposob obiektywny jego $redniomiesieczne
dochody ulegly zwiekszeniu o 200 zl, jednak w czasie od wydania ostatniego orzeczenia alimentacyjnego powodowi
urodzilo sie dwoje dzieci, wobec ktorych takze posiada obowigzki alimentacyjne. Dochody zony powoda i matki jego
dwojki dzieci odgrywaja znaczaca role w realizacji obowigzku alimentacyjnego przez powoda, a obecnie tych dochodow
w poprzedniej wysokoSci nie osiaga, ze spadkiem jej dochodow, odpowiedniemu pomniejszeniu ulegla jej mozliwo§é
realizacji obowigzku alimentacyjnego wzgledem dwdjki wspolnych maloletnich dzieci. Wskazac takze nalezy, iz matka
wskazanych maloletnich czynila starania w celu znalezienia zatrudnienia, a jego brak spowodowany jest obiektywnym
brakiem mozliwoSci znalezienia opieki dla najmlodszego dziecka. Tym samym ciezar realnego ponoszenia wydatkéw
na rzecz wspomnianych w przewazajacej czeSci spada na powoda. Istniej tez realna roznica pomiedzy 20 letnig
kobieta, a dzie¢mi w wieku 1 i 3 lata, a co za tym idzie rzeczywiste mozliwosci zdobycia dodatkowych Srodkow
i szeroko rozumiang samodzielno$¢ i zdolno§¢ do radzenia sobie z problemami. Pozwana w sytuacji pozbawienia
stypendium socjalnego przez caly rok byla w stanie utrzyma¢ sie z alimentéw, a takze réznych prac dodatkowych
pozostajacymi w zgodzie z jej mozliwosciami fizycznymi i zdrowotnymi. Obecnie pozwana dysponuje stypendium
socjalnym w wysokoSci ok. 840 zl. Ta kwota, wraz z obowiazkiem alimentacyjnym matki pozwanej oraz alimentami
w dotychczasowej wysokoSci stwarzalaby sytuacje, w ktorej dwojka maloletnich dzieci powoda znalazlaby sie w
rzeczywicie gorszej sytuacji bytowej, w stosunku do pozwane;j.



W rozpoznawanej sprawie zaszla rzeczywista zmiana stosunkdow po stronie powoda, a obowiazek alimentacyjny
powoda wzgledem pozwanej, z uwagi na sytuacje materialng obowigzanego winien by¢ ograniczony, nawet
mimo wzrostu wydatkéw na leczenie ortodontyczne pozwanej. Jakkolwiek wydatki na leczenie mieszcza sie w
zakresie usprawiedliwionego wzrostu potrzeb uprawnionego do alimentacji, to ograniczenia finansowe po stronie
obowiazanego stanowig o swoistej limitacji tego uprawnienia do granicy mozliwoéci materialnych obowigzanego ijego
wlasnego poziomu bytowania, ktory z zasady winien by¢ podobny do poziomu zycia uprawnionego.

Ponadto powo6d bedac muzykiem, jest w stanie — nawet w sposéb nieznaczny — zwiekszy¢ swoje dochody poprzez
dolozenie nalezytej staranno$ci w organizacji swoich wystepéw i rozpoczecie pobierania realnego wynagrodzenia za
swoje ustugi.

Dlatego tez tylko w czeéci powoddztwo zostalo uwzglednione.

Sad Rejonowy na zasadzie art. 100 k.p.c. znidst wzajemnie koszty postepowania, a w oparciu o art. 333 § 1 pkt 1
wyrokowi w czeéci zasadzajacej alimenty nadal rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Apelacje od tego wyroku zlozyt powod zaskarzajac go w czeSci oddalajacej powodztwo (punkt 2) i zarzucil mu blad w
ustaleniach faktycznych stanowiacych podstawe rozstrzygniecia polegajacy na nieuzasadnionym przyjeciu, ze: laczne
koszty ponoszone przez powoda na maloletnie dzieci to kwota 446 zl, podczas gdy ze stanu faktycznego wynika, ze
wynosza one nie mniej niz 850 zl; lgczne koszty utrzymania powoda i jego rodziny wynosza 1800 zl, podczas gdy
ze stanu faktycznego wynika, ze wynosza one nie mniej niz 2870 zl; nie doszlo do zmiany stosunkéw po stronie
pozwanej od czasu ostatniego orzeczenia w sprawie, podczas gdy ze stanu faktycznego wynika wniosek przeciwny
- po stronie pozwanej doszlo do zmiany stosunkéw; zmiana stosunkéw po stronie powoda uzasadnia obnizenie
alimentéw jedynie o kwote 200 zl, podczas gdy stanu faktycznego wynika, ze powod nie jest w stanie realizowac
obowiazku alimentacyjnego w takim zakresie. Przy tak powolanych zarzutach wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku
w punkcie 1 poprzez uchylenie obowigzku alimentacyjnego powoda wobec pozwanej i zasadzenie od niej na jego rzecz
kosztow procesu, ewentualnie o zmiane wyroku w pkt 1 poprzez obnizenie obowiazku alimentacyjnego powoda wobec
pozwanej do kwoty po 50 zl miesiecznie i zasadzenie od niej na jego rzecz kosztow postepowania, a takze zasadzenia
od pozwanej na rzecz powoda kosztoéw postepowania odwolawczego.

Apelacje od tego wyroku zlozyla takze pozwana zaskarzajac go w caloSci i zarzucajagc mu: naruszenie prawa
materialnego (bledne zastosowanie art. 135 § 1 k.r.0.) polegajace na nieuwzglednieniu uzasadnionych jej potrzeb;
naruszenie przepisOw prawa procesowego (art. 233 k.p.c.) przez przyjecie, ze sytuacja materialna rodziny powoda
zmienila sie, co spowodowalo obnizenie alimentéw do kwoty 300 zl. Przy tak postawionych zarzutach wniosla o
zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci i przywrocenia poprzedniej stawki alimentacyjnej, wzglednie o jego uchylenie
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania oraz zasadzenie kosztow za obie instancje na rzecz powoda. Do
apelacji dolaczyla zaswiadczenie lekarskie z 17 listopada 2014 roku dotyczace chorowania w od dziecinstwa na
skolioze, a takze w 2 zdjecia kregoshupa.

W odpowiedzi na apelacje pozwanej powod wniost o jej oddalenie jako bezzasadnej i zasadzenie od niej na jego rzecz
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwotawezym. Wnioslt takze o dopuszezenie dowodu z dokumentow
na okolicznoé¢ ich tresci oraz dolaczonych zdje¢. Wskazal, ze potrzeba powolania sie na te dokumenty powstala w
momencie wniesienia przez pozwana apelacji i wobec twierdzen tam zawartych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad Rejonowy sa prawidlowe i jako takie Sad Okregowy uznaje je za wlasne.
Trzeba tylko podkresli¢, ze obecnie pozwana otrzymuje stypendium socjalne w kwocie 840 zl /zeznania pozwanej k.
466/. To samo dotyczy rozwazan prawnych i przyjetej kwalifikacji prawnej roszczenia powoda.

W toku postepowania odwolawczego Sad Okregowy na podstawie przeprowadzonych dowodow ustalil dodatkowo,
ze: od wrzeénia 2015 roku w zlobku Bajkowa Kraina w R. beda wolne miejsca /zaswiadczenie z dnia 27 maja 2015



roku/, na leki w czerwcu 2015 roku powdd wydal okolo 90 zl, wyceniono wystawione recepty na kwote okolo 95
z}, a za usluge stomatologiczna zaplacit 130 zl /faktury z czerwca 2015 roku, wyceny recept/, wizyty u stomatologa
powdd odbyl w marcu 2008 roku, listopadzie 2012 roku, styczniu 2013 roku, lutym 2013 roku, lipcu 2014 roku, maju
2015 roku — badanie kontrolne, w czerwcu 2015 roku, gdzie dokonano wypelienia ubytku i skierowano powoda do
poradni celem usuniecia zeba /karta historii choroby poradni stomatologicznej/, dnia 19 czerwca 2015 roku chirurg
stomatolog z prywatnej poradni wydal zaswiadczenie, ze dwa zeby powoda wymagaja leczenia, ktérego koszt wynosi
okolo 800 z} plus koszt wypelnienia, a ustuga nie jest dostepna w ramach NFZ /zaswiadczenie z 19 czerwca 2015
roku/, powdd 17 czerwca 2015 roku dokonat zakupu akumulatora za kwote 295 z /faktura/. Wysoko$¢ oplat za
mieszkanie powoda zwiekszyla sie o okolo 36 zl miesiecznie od 1 kwietnia 2015 roku /za$wiadczenia (...) Spoldzielni
Mieszkaniowej w R. z dnia 25 marca 2015 roku/, pow6d w latach 2010-2014 w zeznaniach podatkowych PIT-37
i informacji PIT-11 rozliczal w Urzedzie Podatkowym tylko dochody z wynagrodzenia ze stosunku pracy z Poczty
Polskiej S.A. /zaswiadczenie Naczelnika Urzedu Skarbowego w R. z dnia 26 maja 2015 roku, pismo SFERA M. D.,
K. F.,, A. P. w L. z dnia 27 maja 2015 roku/. Wydatki na leki w okresie od konca grudnia 2014 roku do konica maja
2015 roku na cala rodzine powoda wyniosly prawie 9oo z} lacznie, czyli okolo 180 z miesiecznie /faktur zakupu
lekarstw i recept dolgczonych do pisma powoda z dnia 9 czerwca 2015 roku/ wzrosly wiec o 30 zI w poréwnaniu do
wskazanych przez zone powoda /k. 463v./. J. R. (2) (cérka powoda) dnia 14 marca 2015 roku korzystala z pomocy
medycznej w zwigzku z wysoka temperatura utrzymujaca sie od tygodnia, a dnia 19 marca 2015 roku z takiej pomocy
korzystala J. R. (1) (zona powoda) z uwagi na katar i bdl gardla, dzieci powoda od jesieni 2014 roku s3 leczone w
poradni otolaryngologicznej, a J. R. (2) ma wrodzone znieksztalcenie stopy /karty informacyjne nocnej i §wigtecznej
opieki medycznej z dnia 14 marca 29015 roku i z dnia 19 marca 2015 roku, za§wiadczenia lekarskie z dnia 5i 19 marca
2015 roku dolaczone do pisma powoda z dnia 9 czerwca 2015 roku/. O. R. (syn powoda) z powodu zapalenia tchawicy i
krtani oraz anemii byt hospitalizowany od 14 marca 2015 roku do 17 marca 2015 roku, a z powodu niezytu zaladkowo-
jelitowego-rotawirusowego byt hospitalizowany od 19 marca 2015 roku do 23 marca 2015 roku /karty informacyjne
leczenia szpitalnego z 17 marca 2015 roku i z dnia 23 marca 2015 roku dolaczone do pisma powoda z dnia 9 czerwca
2015 roku/. Trzeba jednak zauwazy¢, ze pobyty syna powoda w szpitalu byly incydentalne.

Pozostale wnioski dowodowe powoda zgloszone w odpowiedzi na apelacje zostaly oddalone, gdyz czesé dokumentow
nie zostala potwierdzona jako zgodne z oryginalami, cze$¢ byla niepodpisana, cze$¢ byla znana przed wydaniem
wyroku przez Sad Rejonowy i mogla by¢ dolaczona do akt sprawy wczeéniej, a pismo pelnomocnika powoda do
pozwanej nie mialo znaczenia w sprawie. W tym zakresie Sad Okregowy oparl sie na treéci art. 381 k.p.c.

Takze jako sp6Znione oddalono wniosku dowodowe pozwanej z za§wiadczenia lekarskiego z 17 listopada 2014 roku
dotyczace chorowania od dziecinstwa na skolioze i 2 zdje¢ kregostupa. Oddalono takze wniosek o przeprowadzenie
dowodu z umowy o $wiadczenie ustug, albowiem dokument ten nie zostal podpisany, a zostatl przez pelnomocnika
pozwanej przedstawiony w czesci (tylko jedna strona). W tym zakresie Sad Okregowy opart sie na treéci art. 381 k.p.c.

Skarzacy w apelacjach nie wykazali sprzecznoSci z materialem dowodowym, wyciagneli tylko z zebranego sprawie
materialu dowodowego odmienne wnioski niz Sad Rejonowy. Natomiast ocena materialu dowodowego dokonana
przez Sad Rejonowy miesci sie w granicach zakreS§lonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c., nie zostala przekroczona
granica swobodnej oceny dowoddéw, a wnioski co do faktéw w sposdb logiczny wynikaja z tre$ci dowodow
zgromadzonych w sprawie. Rownocze$nie Sad Rejonowy poddal ocenie w sposdb kompleksowy i wlasciwy caly
material dowodowy zebrany w sprawie, a skarzacy nie wykazali, aby uchybil zasadom logicznego rozumowania
lub do$wiadczenia zyciowego, tymczasem tylko takie uchybienia moga by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do
dokonywania swobodnej oceny dowodow, nie jest bowiem wystarczajace samo przekonanie stron o innej niz przyjat
sad wadze poszczegbdlnych dowodéw i ich odmiennej ocenie, iz ocena sadu.

Pelnomocnik powoda byt zobowigzany do przedstawienia za§wiadczenia o zarobkach powoda za ostatnie 12 miesiecy /
postanowienie wydane na rozprawie w dniu 19 listopada 2014 roku k. 467/, ale tego zobowigzania nie wykonal - nie
jest za$ kwestionowane przyjete w uzasadnieniu Sadu Rejonowego jego wynagrodzenie w kwocie 2500 zl miesieczne,



aczkolwiek przed apelacja pelnomocnik wskazywal, ze jest to kwota w wysokoS$ci 2000 zl miesiecznie. W apelacji w
tym zakresie nie ma zadnego zarzutu, nalezy wiec przyjaé, ze sa to okoliczno$ci bezsporne.

RzeczywiScie Sad Rejonowy przyjat koszty utrzymania maloletnich dzieci na kwote okolo 450 zl. Natomiast nalezy
zauwazyc¢, ze usprawiedliwione potrzeby tych dwojga maloletnich nie sa przedmiotem tego postepowania, albowiem
jest nim to w jaki sposéb zmienily sie stosunki pomiedzy stronami tego procesu. Z kosztéw wskazanych przez swiadka
J. R. (1) - zone powoda wynika, ze comiesieczne koszty rodziny siegaja 2700 zl, bez alimentéw na rzecz pozwanej i w
tym zakresie sg rowniez wszystkie potrzeby maloletnich dzieci. Nie ma wiec zadnego powodu, aby je osobno ustalaé.
To samo dotyczy kolejnego zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, albowiem te koszty w takiej wysoko$ci zostaly
przyjete przez Sad Rejonowy, ktéry wyraznie wskazal w uzasadnieniu, ze kwota stalych wydatkéw w wysokosci 1800
z} miesiecznie nie obejmuje kosztdw wyzywienia, alimentow, odziezy, rozrywki, dodatkowych kosztéw matoletnich, a
takze raty pozyczki. Nie ma wiec takze w tym zakresie sprzecznoéci z materialem dowodowym i btedéw w ustaleniach
faktycznych.

Pozwana nie ma jeszcze wyuczonego zawodu, ksztalci sie na studiach, co prawda powtarzala rok, ale awansem zdala
egzaminy, a rodzice sa obowigzani alimentowa¢ swoje dzieci, ktore jeszcze sie nie usamodzielnily - trzeba tylko ustali¢
w jakiej wysoko$ci. Prawda jest, ze pozwana dolaczyta do swojego pisma faktury ze sklepow firmowych, ale to samo
w sobie nie przesadza o tym, ze zmienila sie jej sytuacja. Trzeba wskazaé, ze otrzymuje ona stypendium socjalne
i to nie przez caly okres roku, ale tylko przez rok akademicki. Jej dodatkowy dochdd to alimenty, przy czym ma
ona mozliwo$ci dodatkowego dorobienia sobie, bo wczeéniej tez tak robila. Nie oznacza to jednak, ze obowiazek
alimentacyjny wobec niej powinien by¢ catkowicie uchylony, albowiem studiuje i zamierza ukoniczyé¢ studia, aby mie¢
wyuczony zawdd. Samo dolgczenie do akt takich faktur (z firmowych sklepéw) bynajmniej nie wskazuje, ze ma ona
jakie$ inne state dochody. Jednoczeénie takze jej matka pomaga jej finansowo, chociazby poprzez przekazanie 1500
zl na aparat ortodontyczny. Dlatego tez Sad Rejonowy w sposoéb prawidlowy ustalil, ze po stronie pozwanej nie doszlo
do takiej zmiany stosunkéw, ktéra umozliwialaby uchylenie obowigzku alimentacyjnego wobec niej.

Natomiast doszlo do istotnej zmiany stosunkéw po stronie powoda, gdyz juz po ostatnim orzeczeniu w sprawie
alimentacyjnej urodzilo mu sie pierwsze dziecko, a w 2013 roku kolejne - drugie dziecko i dopiero woéwczas powod
zlozyl pozew o uchylenie lub obnizenie alimentéw. Nie ulega zadnej watpliwosci, ze zalozenie nowej rodziny i
posiadanie dwoéjki maloletnich dzieci spowodowalo zmiane stosunkéw po stronie powoda. Powdd jednak ma nie tylko
dwdjke maloletnich dzieci, ale jego dzieckiem jest rowniez pozwana i dlatego takze ja winien alimentowac.

Ta zmiana stosunkéw wystepujaca po jego stronie powoduje konieczno$¢ obnizenia alimentéw dotychczas
regulowanych przez niego o kwote 200 zl i w ocenie Sadu Okregowego takie obnizenie jest prawidlowe. Trzeba
bowiem bra¢ pod uwage to, ze powdd dysponuje wynagrodzeniem w kwocie 2500 zl netto, ma oprocz pozwanej dwojke
dzieci, wydatki rodzinne wynosza okolo 2700-2800 zl miesiecznie, a jego zona pobiera zasilki w kwocie okolo 500 zt
miesiecznie. Utrzymanie tej rodziny nie jest jednak tylko i wylacznie obowigzkiem powoda — takze matka dzieci ma
w tym zakresie obowiazki, dlatego tez powinna wykorzystywa¢ swoje mozliwoSci zarobkowe poprzez podjecie pracy
z uwagi na trudna sytuacje materialna (przy poprzednim orzekaniu o alimentach zarabiala ona 1700 zl miesiecznie).
Nie wskazuje sie zadnych innych przyczyn niepodjecia pracy przez zone powoda poza niemozliwoScia znalezienia
opieki dla mlodszego dziecka. Przy tak trudnej sytuacji finansowej nalezaloby wiec zintensyfikowaé poszukiwanie
opieki dla dziecka, aby umozliwi¢ matce prace i dokladanie sie do budzetu domowego. Ponadto powod tez musi
zintensyfikowaé swoje dzialania hobbystyczne zwigzane z muzyka w ten sposob, aby staraé sie takze w tym zakresie
poczynit jakiekolwiek mozliwo$ci osiggniecia dochodow. Jako muzyk ma mozliwo$¢ dorobienia sobie podczas wesel
i innych imprez. Nie powinna to by¢ dla niego zadna nowos$¢é, gdyz przeciez grywa w pubach — nic nie stoi na
przeszkodzie, aby z tego tytulu osiggnaé jaki$ dochdd. Tak samo mozna uzyska¢ dochédd z tytutu praw autorskich.
Powo6d musi bowiem mieé na uwadze, ze ma trojke dzieci i wobec kazdego z nich ma obowigzki. Oczywistym jest, ze
dwdjka matoletnich wymaga wiekszej opieki niz dorosta corka powoda, ale to, ze ta ostatnia nie jest w stanie jeszcze
sama sie utrzymac i kontynuuje nauke powoduje, ze obowiazki alimentacyjne powoda wzgledem niej istnieja. Wzrost
wydatkéw wykazanych na rozprawie odwolawczej wynidst okolo 60-70 zt miesiecznie (wydatki na leki i mieszkanie),
natomiast wydatek zwigzany z zakupem akumulatora byl incydentalny. Trzeba wyraznie podkre$li¢, ze w kwocie



wskazywanych przez zone powoda kosztéw utrzymania calej rodziny wydatki na leki wynosily 150 zl miesiecznie, a
cala kwota tych kosztow wynosila okolo 2700 zl miesiecznie, dlatego tez obecnie wykazywane wydatki w tym zakresie
wynosza o okolo 30 zt wiecej. Nie jest to zmiana na tyle istotna, aby odmiennie regulowaé obowigzek alimentacyjny.

Natomiast pozwana osiagajac stypendium i otrzymujac alimenty oraz majac dodatkowo mozliwo$¢é dorobienia w
trakcie wakacji na swoje utrzymanie, przy rozwoju rodziny powoda musi liczy¢ sie z tym, ze takze i jej usprawiedliwione
potrzeby beda limitowane mozliwo$ciami powoda. Trzeba bowiem zauwazy¢, ze juz weze$niej pozwana pracowala, a
w dodatku w sytuacji braku §rodkéw utrzymania, czy tez niedostatku wystepujacego po jej stronie, moze zwrocic sie
do matki takze o alimenty, albowiem to dwdjka rodzicow jest obowigzana do utrzymywania i alimentowania dziecka.

Z powyzszych wzgledow zarzuty apelacji powoda sa bezzasadne.

Jezeli chodzi o apelacje pozwanej to biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci i rozwazania, takze i ona musi zostac
uznana za bezzasadna, albowiem jak juz wyzej wskazano w sytuacji zaistnienia usprawiedliwionych potrzeb pozwanej,
ktore nie beda zaspokojone dochodami ze stypendium z alimentéw badz jej dochodami z ewentualnie podjetej pracy
ma ona mozliwoé¢ wystapienia o alimenty takze od swojej matki, a nalezy zauwazy¢, ze - jak wskazala pozwana - kwota
okolo 1200 zl miesiecznie wystarcza na jej utrzymanie. Doda¢ takze w tym miejscu nalezy, ze mieszka ona razem ze
swoim chlopakiem i oplaca mieszkanie w kwocie ponad 400 z} miesiecznie, a przeciez takze ten chlopak powinien
doklada¢ do tego utrzymania.

Dlatego tez takze zarzuty apelacji pozwanej sa bezzasadne.
Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 385 k.p.c., obie apelacje nalezalo oddali¢.

Biorac pod uwage charakter sprawy oraz to, ze obie strony nie utrzymaly sie w zadnym zakresie ze swoimi apelacjami,
a jak réwniez ro6znice dochodéw pomiedzy nimi i to, ze pozwana jest uprawnionag z tytulu alimentéw Sad Okregowy
uznala, ze zachodzi szczegdlnie uzasadniony wypadek uprawniajac do nieobcigzania jej kosztami postepowania na
podstawie art. 102 k.p.c.
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