Sygn. akt ITI Ca 423/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 czerwca 2015 .

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Tomasz Pawlik

Sedzia SO Anna Hajda (spr.)

Sedzia SR (del.) Maryla Majewska — Lewandowska

Protokolant Joanna Golosz

po rozpoznaniu w dniu 3 czerwca 2015 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. R. (1)

przeciwko H. G.

o uchylenie obowiazku alimentacyjnego

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 17 pazdziernika 2014 r., sygn. akt IV RC 524/14

oddala apelacje

SSR (del.) Maryla Majewska-Lewandowska SSO Tomasz Pawlik SSO Anna Hajda

UZASADNIENIE

M. R. (1) domagal sie uchylenia obowigzku alimentacyjnego wobec pozwanej H. G.. W uzasadnieniu wskazal, ze strony
pozostawaly w zwiazku malzehskim od czerwca 1992 roku do maja 2012 roku. Kilka lat przed rozwodem nastapil
rozklad pozycia malzenskiego. Pomimo tego wylacznie powdd pracowal na utrzymanie rodziny, a jego zarobkiem
dysponowala pozwana. Cale wspdlne zycie lozyl §rodki na rodzine, gdyz zona powoda nie pracowala. Wyrokiem Sadu
ich malzenhstwo zostalo rozwigzane z winy obu stron. Pozwana w trakcie uprawomocnienia sie wyroku rozwodowego
wniosta pozew o alimenty. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 25 pazdziernika 2013 roku alimenty od
powoda na rzecz pozwanej zostaly zasadzone w wysokoéci 1000 zlotych. Dodatkowo powdd podal, ze obecnie jest
schorowany, wymaga operacji serca, cierpi na zwyrodnienie kregostupa oraz wymaga operacji stawu biodrowego. Na
kazda z tych operacji potrzebuje okolo 20 tysiecy zlotych, by mogly by¢ przeprowadzone w krotkim czasie. Zasadzone
wysokie alimenty uniemozliwiaja mu zebranie potrzebnych §rodkéw na operacje. Nadto wskazal, ze przy emeryturze,
ktora wynosi 2800 zl, z czego 1000 zl to alimenty dla bylej Zony oraz 1.100 zt utrzymanie dwojki studiujacych dzieci,
powodowi pozostaje kwota 700 zlotych.

Pozwana H. G. w odpowiedzi na pozew z dnia 28 lipca 2014 roku domagata sie oddalenia pow6dztwa w calos$ci. W
uzasadnieniu wskazala, ze nie ulegly zmianie wydatki powoda zwiazane z obowigzkiem alimentacyjnym wzgledem
dzieci i pozwanej w poré6wnaniu do wydatkow ponoszonych w okresie przed wydaniem wyroku zasadzajacego



alimenty. Wowczas, jak i obecnie, wydatki te stanowia sume 2.100 zl. Dodatkowo podala, ze pow6d procz pobieranej
emerytury, osiaga nadto dochody z tytulu najmu lokalu mieszkalnego w S. w wysokoéci 1000 zi miesiecznie. Sytuacja
zyciowa pozwanej w poréownaniu do okresu z chwili orzekania o ostatnich alimentach réwniez nie ulegla istotnej
zmianie. Wowczas pozostawala bez pracy, zas obecnie zatrudnia sie w charakterze sprzataczki na podstawie umow
zlecenia, z maksymalnym wynagrodzeniem brutto w okresie od 26 maja 2014 roku do 25 grudnia 2014 roku w
wysoko$ci 7.600 zl.

Wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2014 roku Sad Rejonowy w Rybniku obnizyl poczawszy od dnia 1 listopada 2014r.
obowiazek alimentacyjny powoda M. R. (1) wobec pozwanej H. G. ustalony wyrokiem Sadu Rejonowego w Rybniku
z dnia 25 pazdziernika 2013r. sygnatura akt IV RC 1231/12 z kwoty 1.000 zl. do kwoty po 500 zl. miesiecznie na
warunkach okres§lonych w punkcie 1 przywolanego wyroku, oddalil pow6dztwo w pozostalej czeSci oraz orzekl o
kosztach postepowania.

Podstawg tej tresci rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy.

Ostatnie alimenty na rzecz pozwanej zostaly ustalone wyrokiem Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 25 pazdziernika
2013 roku w sprawie o sygnaturze akt IV RC 1231/12 w kwocie po 1000 zl miesiecznie, poczawszy od dnia 01 listopada
2013r.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach, Os$rodek (...) w R. z dnia 31 maja 2012 w sprawie o sygnaturze akt IT RC
1057/11, prawomocnym z dniem 17 stycznia 2013 roku rozwiazano malzenstwo M. R. (1) z H. G., zawarte w dniu 1
czerwca 1992 roku w Urzedzie Stanu Cywilnego w Z., zarejestrowane w ksiedze malzefistw pod numerem (...) przez
rozwdd, z winy obydwu stron.

W dacie ustalania ostatnich alimentéw powod M. R. (1) liczyl 66 lat. Pobieral emeryture, ktéra wynosita 2.813 zl netto.

W tym czasie powod wraz z pozwang byl wilascicielem kawalerki w S. przy ulicy (...) o powierzchni 26 m>. Wartoéé
rynkowa tego mieszkania wynosila okolo 80.000 zlotych. Mieszkanie to polozone jest w odlegloSci ponad 3 kilometrow
od plazy, co utrudnialo jego wynajecie. Z tytulu najmu mieszkania osiggal roczny dochéd od 600 do 800 zi. Powod
zajmowal to mieszkanie do polowy 2013r., okresowo przebywal takze w miejscowosci M..

Tytulem kosztoéw utrzymania mieszkania powod ponosil nastepujace koszty: czynsz 220 zl, energia elektryczna 40 zt
co dwa miesigce.

Powdd od 2010 roku dobrowolnie przekazywal na calg rodzine tj. na byla zone i dwojke pelnoletnich, studiujacych
dzieci kwote 2.100 zl, ktéra przelewal na konto syna M. R. (2). Pozostala czeé¢ uzyskiwanych dochodéw przeznaczal
na wlasne utrzymanie. Wiosng 2012r. powod sprzedal dziatke polozona w K., ktorej byl wylacznym wlascicielem za
kwote okolo 45.000 zl., kwote te wydatkowal na swoje potrzeby oraz wplaty na rzecz dzieci i bylej zony.

Powdd byl wlascicielem 14 - letniego samochodu marki O. (...).

Powdd chorowal na serce, tetniaka aorty, mial zalecenie wymiany stawu biodrowego na endoproteze oraz
zwyrodnienie ledzwiowego odcinka kregostupa. Miesiecznie na zakup lekoéw wydawal 80 — 100 zl.

Pozwana H. G. w dacie ustalania ostatnich alimentéw liczyla 50 lat. Nie pracowala, byla zarejestrowana w urzedzie
pracy jako osoba bezrobotna. Miesiecznie otrzymywala od syna M. R. (2) 1000 zl, ze Srodkéw przekazywanych przez
powoda.

Pozwana skonczyla szkole zawodowa o kierunku drobiarz. Po wyjéciu za maz i urodzeniu dzieci nie pracowala
zawodowo zajmujac sie prowadzeniem gospodarstwa domowego. W latach 2000 — 2004r. pracowala na podstawie
umowy zlecenia jako opiekunka osoby niepelnosprawne;j.



W okresie od 1 wrzeénia 2012 roku do 31 grudnia 2012 roku pracowala jako sprzedawca w sklepie z odziezg uzywana
na podstawie umowy zlecenia. Rozwiazanie umowy nastapilo z powodu zamkniecia sklepu.

Pozwana mieszkala sama w domu w S. wybudowanym w czasie malzenistwa stron na dzialce stanowiacej wlasno$¢
pozwanej. Dom ten byl budowany tzw. systemem gospodarczym, w tym przy osobistym nakladzie pracy powoda. Dom

sklada sie z parteru i poddasza, ma 6 pokoi, }aczna powierzchnia uzytkowa wynosi okoto 100m?. Koszty utrzymania
tego domu wynosily: woda okolo 100 — 140 zt co dwa miesigce, energia elektryczna 122 z} co dwa miesiace, $mieci 19
z} miesiecznie, oproznianie i wywo6z szamba okolo 100 zl w zaleznoéci od potrzeb, podatek od nieruchomosci 167 zt
kwartalnie, gaz 55 zt co dwa miesigce. Zatem laczny koszt utrzymania domu wynosit okolo 250 zl. §érednio miesiecznie.
Do tego dochodzily koszty biezacych napraw, remontéw, zakupu elementéw wyposazenia domu itp.

Dom ten byl opalany weglem, na sezon grzewczy kupowala okoto 6 - 7 ton wegla, przy czym koszt zakupu jednej tony
stanowil wydatek rzedu 650 zl, $érednio miesiecznie ogrzewanie domu kosztowalo 300 — 320 zl.

Pozwana leczyla sie u psychiatry. Raz na kwartal miala wizyty lekarskie i wtedy zakupywatla leki za kwote od 100 do 150
z}. Chodzila tez do lekarza rodzinnego. Miala wysoki cholesterol, miesieczny koszt zakupu lekarstw to 12 zl. Leczyla
sie tez na zylaki, miesiecznie na masci wydawala okolo 50 z}.

Z uwagi na wysoki cholesterol byla na diecie §rodziemnomorskiej, koszt wyzywienia pozwanej wynosit okolo 500 zt.
Na $rodki czystoSci i pielegnacyjne wydawala 70 - 80 zl miesiecznie. Na zakup odziezy i obuwia wydatkowala okolo 50
zl miesiecznie, by zminimalizowa¢ wydatki tego rodzaju nabywala odziez uzywana oraz na wyprzedazach. Korzystala
z telefonu komoérkowego na karte i placila 50 z} za trzy miesigce. Placita abonament RTV okoto 20 zl. miesiecznie.
Internet w domu oplacal syn pozwane;j.

W tym czasie lgczny miesieczny koszt utrzymania pozwanej wynosit okolo 1.300 — 1.400 zl.

Powdd M. R. (1) liczy obecnie 67 lat, od konca 2008 roku jest na emeryturze. Pracowal jako inzynier ekonomii
gbrniczej. W czerweu 2013 roku zawarl zwigzek malzenski. Zona powoda pracuje na V2 etatu.

Od czasu ostatniego ustalenia aliment6éw emerytura powoda wzrosla o okolo 30 — 40 zl w zwiazku z waloryzacjg i
obecnie po potraceniu alimentéw w wysoko$ci 1000 zlotych wynosi 1.857,32 z} netto.

Powo6d mieszka we W. w mieszkaniu nalezacym do jego obecnej zony. Laczne koszty utrzymania mieszkania tj. czynsz
i oplaty wynosza 500 — 600 zl. miesiecznie.

Powd6d miesiecznie na zakup lekow wydaje 80 — 100 zl. W styczniu br. mial konsultacje kardiologiczng we (...)
Centrum Medycznym (...), co kosztowalo 120 z}l. Poza tym nie korzysta z prywatnych wizyt lekarskich.

Powdd nadal cierpi na dolegliwoéci stawu biodrowego, wymaga operacji oraz zalozenia endoprotezy. Czas oczekiwania
na wykonanie takiego zabiegu w ramach refundowanych ustlug medycznych wynosi kilka lat.

Powdd nadal posiada samoch6d marki O. (...).

Powdd nadal jest wspotwlaécicielem wraz z pozwang kawalerki w S.. Do polowy ubieglego roku uzytkowat kawalerke,
a obecnie nikt w niej nie mieszka. W caloSci ponosi koszty jej utrzymania, ktére wynoszg 300 zl miesiecznie. Czynsz
wynosi okolo 250 z1, do tego dochodza oplaty za energie elektryczna, podatek od nieruchomoéci 50 zl rocznie i oplata
za uzytkowanie wieczyste gruntu okolo 40 zl. Kluczami do tego mieszkania dysponuje wylacznie powod. Powod staral
sie wynajaé to mieszkanie, jednakze zainteresowani oczekiwali znacznie nizszej ceny najmu, przy ktérej powod uznal,
Ze najem jest nieoplacalny.

Powdd z uwagi na stan zapalny o podlozu urologicznym, ma przesunieta operacje kardiologiczna, ktoérej mial by¢
poddany w pazdzierniku br.



Powdd podnosi, iz obecnie, by zaspokoi¢ swoje potrzeby, zmuszony jest korzystac ze wsparcia finansowego rodziny
zony A. R..

Pozwana H. G. obecnie liczy 51 lat. Mieszka w domu w S. obecnie wraz z synem stron. Corka stron nadal mieszka w K..

Syn stron studiowal w O., w lutym 2014 roku uzyskatl tytul inzyniera §rodowiska. Po studiach podjal dorywcza prace
na umowe zlecenia, zawarta do konca pazdziernika br. Z pracy osigga miesieczny doch6d rzedu 9oo — 1000 zlotych.
Od pazdziernika br. rozpoczal studia magisterskie na uczelni w G. w trybie zaocznym. Oplata za semestr studiow
zaocznych wynosi okolo 1700 zlotych.

Corka stron skonczyla studia w K. o kierunku geografia, jeszcze nie uzyskatla tytulu magistra. Wlipcu 2014 roku podjeta
prace na umowe zlecenia jako sprzedawca kosmetykéw w sklepie i zarabia okolo 1300 — 1400 zl. Wlasciciel sklepu
obiecal, ze przedluzy jej umowe zlecenia lub zatrudni ja na podstawie umowy o prace. Cérka stron szuka takze pracy
w swoim zawodzie.

Pozwana podjela prace dnia 26 maja 2014 roku w charakterze sprzataczki w szpitalu. Zgodnie z umowa zlecenia
zawarta na okres do dnia 25 grudnia 2014r., za wykonanie zlecenia pozwana ma otrzymac¢ wynagrodzenie w
wysokosci do kwoty 7.500 zl. brutto, w zaleznoSci od stopnia realizacji zleconych zadan. Pozwana, aby uzyskaé wyzsze
wynagrodzenie pracowala po 200 godzin miesiecznie i zarabiala netto okolo 1200 — 1330 zl miesiecznie. Jej ostatnia
wyplata wyniosla 980 zl. netto.

Od czasu ostatniego orzeczenia w przedmiocie alimentéw nie zmienily sie jej potrzeby w zakresie wydatkéw na odziez
i obuwie, na co przecietnie wydaje okolo 50 zl miesiecznie, wyzywienia 500 zl miesiecznie ( pozwana podawala
wprawdzie kwote 600 zl., niemniej jednak Sad uznal, Ze ceny zywnosci ksztaltuja sie obecnie na zblizonym poziomie
jak w ubieglym roku ). Na zakup lekow przeznacza 60 zl miesiecznie. Leczy sie neurologicznie, w czerwcu 2014 roku
miala pierwsza wizyte u neurologa z powodu bolow glowy. Ma skierowanie od lekarza rodzinnego na gastroskopie.
Bierze leki przeciw wrzodom Zoladka.

Pozwana w okresie zimowym zakupuje 6 — 7 ton wegla na cele grzewcze. Dom jest ocieplony od okolo 2009 roku.
Przed ociepleniem domu strony kupowaly 10 — 12 ton opatlu. Obecnie pozwana z uwagi na to, ze odkupuje wegiel
deputatowy od innych os6b, za jedna tone placi okolo 570 z}. Zaoszczedzone w ten sposob $rodki finansowe przeznacza
na koszty przywozu wegla. Zakup opalu na zime stanowi laczny koszt rzedu 3.400 zl — 3.500 zl, co w przeliczeniu na
jeden miesigc stanowi wydatek 285 zl, a na jednego domownika 143 zk.

Pozostale koszty utrzymania domu obecnie wynosza: woda okolo 150 zl co dwa miesigce, energia elektryczna 140 zi
co dwa miesigce, §mieci 12 zl miesiecznie od osoby, wywoz nieczystoSci cieklych okolo 100 zt. w zalezno$ci od potrzeb,
zakup butli gazowych 250 z} rocznie, oplata RTV 19,70 zt miesiecznie, Internet 60 zl. miesiecznie. Zatem obecnie
koszty te wynosza okolo 300 zl miesiecznie, co w przeliczeniu na jednego domownika stanowi wydatek rzedu 150 zh.

Pozwana oplaca podatek od nieruchomosci 170 zt kwartalnie tj. okolo 60 zl miesiecznie.
Na zakupy wyposazenia domu pozwana wydatkuje okolo 25 zt miesiecznie.

Za telefon komorkowy placi 50 zl co dwa miesigce.

Syn stron nie doklada pozwanej do oplat mieszkaniowych.

Pozostale koszty utrzymania domu to zakup: farb, uszczelek itp., co stanowi wydatek rzedu 500 zl rocznie tj. 42zl
Srednio miesiecznie.

Na zakup kosmetykow i srodkow czystoéci pozwana wydaje okolo 100 zh. miesiecznie.

Pozwana od lutego 2013 roku jest uczestniczka uniwersytetu III wieku, co stanowi miesieczny koszt w wysokoéci 60 zl.



H. G. wspolnie z synem uzytkuje samoch6d marki V. (...) rocznik 2004. Koszty utrzymania tego samochodu to: roczne
ubezpieczenie 500 zt tj. 42 zl miesiecznie, do tego dochodzi koszt zakupu paliwa na dojazdy pozwanej do pracy, ktory
lacznie z kosztem oplaty parkingu przyzakladowego wynosi 150 zl. miesiecznie.

W ramach psychoterapii pozwana od 6 do 8 razy w miesigcu chodzi na basen, jedno wejscie kosztuje 7 zl, co stanowi
miesieczny koszt rzedu 50 zt.

Obecnie laczny miesieczny koszt utrzymania pozwanej, przy uwzglednieniu obowiazku partycypowania w kosztach
utrzymania domu i samochodu doroslego syna stron ksztaltuje sie na poziomie 1.400 zk

W tak ustalonym stanie faktycznym zwazyt Sad Rejonowy, iz art. 138 k.r.io. stanowi, ze w razie zmiany stosunkow
mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Istota niniejszej sprawy bylo
zatem ustalenie, czy od ostatniego orzeczenia w przedmiocie alimentoéw nastapila takowa zmiana stosunkéw po stronie
powoda oraz pozwanej.

Strony sporu sa malzenstwem rozwiedzionym, a rozwigzanie malzenistwa nastapilo z obustronnej winy. Od ostatniego
orzeczenia o alimentach do dnia zlozenia pozwu o ich uchylenie uplynat okres pieciu miesiecy.

Powod juz w dacie ustalania ostatnich alimentéw pozostawal w kolejnym zwigzku malzeniskim, co z niewyjasnionych
logicznie przyczyn zatail przed Sadem w toku prowadzonego woéwczas postepowania. Od daty ustalenia ostatnich
alimentéw emerytura powoda nieznacznie wzrosta w zwiazku z waloryzacja tj. o okolo 30 — 40 zl. Powod juz w dacie
ustalania ostatnich alimentéw chorowat na serce oraz mial zalecenie wymiany stawu biodrowego na endoproteze.
Chorowat tez na zwyrodnienie kregoshupa.

W toku poprzedniego postepowania powdd poprzez dobrowolne $wiadczenia realizowal swdj obowigzek
alimentacyjny na rzecz pelnoletnich dzieci, kontynuujacych nauke w trybie studiéw dziennych. Obecnie corka powoda
ukonczyla studia ( pozostala jej jeszcze obrona pracy magisterskiej ), syn powoda uzyskatl tytul inzyniera i podjal
decyzje o kontynuowaniu studiéw, ale juz w trybie zaocznym. Uznaé zatem nalezy, iz dzieci stron bedac osobami
wyksztalconymi, mlodymi, sa juz samodzielne i w pierwszej kolejno$ci powinny liczy¢ na siebie, a powdd nie ma
obowiagzku przyczyniania sie do ich utrzymania, jeli to nadal robi jest to jego sprawa osobistg, nie mogaca miec
wplywu na ustalenie zakresu jego mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych wobec pozwane;j.

Po stronie pozwanej nastapila cze$ciowa zmiana sytuacji majatkowe;j i osobiste;j.

Po pierwsze pozwana w dacie ustalania ostatnich alimentéw nie pracowala. Utrzymywala sie ze S$rodkéw
przekazywanych jej przez bylego meza, za poSrednictwem syna w wysoko$ci po 1000 zlotych miesiecznie. Obecnie za$s
pracuje, a jej mozliwoSci zarobkowe ksztaltuja sie w ocenie Sadu na poziomie 900 zl. netto. Taka bowiem minimalng
kwote miesiecznie jest ona w stanie uzyskaé z wlasnej pracy. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze pozwana posiada niskie
kwalifikacje zawodowe i niewielki staz pracy, co ogranicza jej mozliwo$ci zarobkowe. Oczywistym jest, ze moze liczy¢
jedynie na zatrudnienie przy prostych, nie wymagajacych szczegoblnych kwalifikacji pracach, a tym samym niewysoko
oplacanych. Niemniej jednak mozliwosci zarobkowe pozwanej sa wieksze niz w okresie poprzedniego postepowania
w przedmiocie alimentéw, pozwana bowiem posiada juz obecnie staz pracy jako osoba sprzatajaca, co nie pozostaje
bez znaczenia dla jej szans na rynku pracy w razie nieprzedtuzenia obecnego zatrudnienia.

Po drugie pozwana aktualnie mieszka wraz z doroslym, usamodzielnionym synem, ktory winien w 2 czedci
partycypowaé we wszystkich kosztach utrzymania domu. Okolicznoé¢, ze matka nie wymaga udziatlu syna w oplatach
mieszkaniowych jest jej osobista sprawa i nie moze mie¢ wplywu na zwiekszenie kosztéw jej utrzymania.

Obecne koszty utrzymania pozwanej ustalono na kwote okoto 1.400 zl miesiecznie.

Przy przyjeciu, ze pozwana obecnie jest w stanie zarobi¢ okolo 900 zl, do zaspokojenia pozostalej czeéci jej
usprawiedliwionych potrzeb brakuje 500 zl.



Po przeanalizowaniu zatem wyzej ustalonej sytuacji materialno - bytowej oraz uzasadnionych potrzeb zyciowych
kazdej ze stron, a takze majac na wzgledzie powolane przepisy kodeksu rodzinnego i opiekunczego, Sad uznal za
zasadne obnizenie poczawszy od dnia 1 listopada 2014 roku obowigzku alimentacyjnego powoda M. R. (1) wobec
pozwanej H. G., ustalonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Rybniku z dnia 25 pazdziernika 2013 roku sygnatura akt
IV RC 1231/12 z kwoty 1000 zlotych do kwoty po 500 zlotych miesiecznie, na warunkach okre$lonych w punkcie 1
przywolanego wyroku.

W pozostalym zakresie powddztwo oddalono, w oparciu o argumentacje przedstawiona powyzej. Sad uznal za
niezasadne obnizanie obowigzku alimentacyjnego powoda za okres poprzedzajacy wyrokowanie w nin. sprawie,
uznajac, ze Srodki otrzymywane przez pozwana zostaly skonsumowane ( w tym na pokrycie udzialu syna stron w
oplatach mieszkaniowych ) i ich cze$ciowy zwrot stanowilby dla niej nadmierne obciazenie.

Wobec czeSciowego uwzglednienia zadania, z mocy art. 100 k.p.c. stosunkowo rozdzielono koszty postepowania.

Z wyzej wskazanym orzeczeniem nie zgodzila sie pozwana wywodzac apelacje i zaskarzajac wyrok w czesci obejmujacej
punkty 11 3. Skarzaca zarzucita nieprawidlowe ustalenia poczynione przez Sad Rejonowy co do kwoty niezbednej do
zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb pozwanej, oraz jej mozliwosci zarobkowych.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o jej oddalenie, wskazujgc na trafnosé zaskarzonego rozstrzygniecia.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej nie mogla odnies$é spodziewanego skutku wobec trafnoéci zaskarzonego orzeczenia.

Whbrew zarzutom apelacji Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil w sprawie postepowanie dowodowe, wskazal
fakty, ktore uznal za udowodnione oraz dowody, na ktorych sie oparl. Z tak przeprowadzonego postepowania
dowodowego wyprowadzit Sad I instancji stuszne wnioski, prawidlowo takze zastosowal przepisy prawa.

Zarzut poczynienia przez Sad Rejonowy blednych ustalen faktycznych nie moégl doprowadzié¢ do korekty zaskarzonego
orzeczenia. W pierwszej kolejnosSci, odnoszac sie do tego zarzutu wskazania wymaga, ze Sad odwolawczy ma
ograniczone mozliwo$ci ingerencji w ustalenia faktyczne poczynione przez sad pierwszej instancji. Ewentualna zmiana
tychze ustalenn moze by¢ dokonywana zupelnie wyjatkowo, w razie jednoznacznej wymowy materiatu dowodowego
oraz oczywistej btednosci oceny tegoz materiatu. Jezeli z materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z doswiadczeniem zyciowym, to ocena sgdu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i
musi sie ostaé, chotby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dawaly sie wysnué wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wiazaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie
sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkoéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodow
moze by¢ skutecznie podwazona. Odnoszac powyzsze uwagi do okolicznoSci rozpoznawanej sprawy nie sposob
przypisa¢ Sagdowi Rejonowemu uchybien wskazanych powyzej, ktore uprawnialyby do ingerencji w tres¢ poczynionych
przez ten Sad ustalen faktycznych. Wszystkie okolicznoSci zostaly przez Sad Rejonowy ustalone w oparciu o powolane
w pisemnych motywach orzeczenia prawidlowo przeprowadzone dowody, nadto nie dopuscil sie Sad Rejonowy ani
uchybien logicznych w formulowaniu wnioskéw wynikajacych z postepowania dowodowego ani tez odstepstw od
zasad doswiadczenia zyciowego. Zarzuty zawarte w apelacji stanowia jedynie swoista polemike z prawidlowymi
wywodami Sadu I instancji. Zatem, Sad Okregowy w pelnym zakresie podziela ustalenia faktyczne poczynione przez
Sad I instancji, oraz motywy, ktérymi kierowal sie Sad Rejonowy ustalajac stan faktyczny i przyjmuje je za swoje.

Osig niniejszego postepowania bylo ustalenie czy, a jesli tak to w jakim zakresie ulegla zmianie sytuacja majatkowa
i finansowa stron od czasu ostatniego rozstrzygniecia w przedmiocie alimentéw. PodkreSlenia wymaga, ze w
okoliczno$ciach sprawy, od daty ostatniego wyroku ksztaltujacego wysoko$é naleznoéci alimentacyjnych do daty
orzekania w niniejszej sprawie uplynat stosunkowo krotki, bo zaledwie roczny okres. Oczywistym przy tym jest, ze
zasadniczo w tak krotkim okresie z reguly nie dochodzi do drastycznej zmiany w zakresie wysoko$ci kwot niezbednych



do zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych zainteresowanych. Pozwana nie wykazata by po jej stronie doszlo
do zmiany tego rodzaju, ktora uzasadnialaby przyjecie zalozenia, ze w wyzej wskazanym okresie wzrosla o 400,00
zlotych wysoko$§é kwoty niezbednej do zaspokojenia jej podstawowych potrzeb zyciowych. Wskazania przy tym
wymaga, zZe podstawe obowiazku alimentacyjnego pomiedzy stronami niniejszego postepowania stanowi przepis art.
60 § 1krio, zatem przestanka uzasadniajaca zadanie alimentéw jest wystepowanie po stronie uprawnionej niedostatku
i tylko w tym zakresie zobowiazany ma obowigzek dostarczania Srodkdéw utrzymania bylemu malzonkowi. W tej
sytuacji zarzut dotyczacy wadliwych ustalen Sadu Rejonowego w kwestii Srodkéw utrzymania pozwanej jawi sie jako
chybiony. Takze zarzut odnoszacy sie do ustalenn w przedmiocie mozliwosci zarobkowych i majatkowych skarzacej
nie mogt doprowadzi¢ do korekty zaskarzonego orzeczenia. Bez watpienia od daty ostatniego rozstrzygniecia w
przedmiocie alimentéw doszlo do zmiany sytuacji majatkowej pozwanej, ktéra zar6wno w dacie orzekania przez Sad I
instancji, jak i w dacie wyrokowania w przedmiocie apelacji pozostawala w stosunku zlecenia, uzyskujac z tego tytutu
okre§lone wynagrodzenie, w kwocie prawidlowo ustalonej przez Sad Rejonowy. Powyzsza okolicznoéé niewatpliwie
Swiadczy o mozliwosci cze$ciowego zaspokajania wlasnych potrzeb przez pozwana, co w sposéb oczywisty winno miec
przetozenie na wysoko$é kwoty alimentéw naleznych od powoda. Trafnie zatem Sad Rejonowy zaakcentowal wyzej
wskazane roznice pomiedzy sytuacja majatkowa pozwanej w dacie ustalania wysokoSci alimentéw w 2013 roku a ta w
dacie orzekania w sprawie niniejszej, stosownie obnizajac wysoko$¢ §wiadczenia alimentacyjnego.

Reasumujac powyzsze, apelacja pozwanej, jako pozbawiona uzasadnionych podstaw podlegala oddaleniu, na zasadzie
art. 385 kpc.
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