Sygn. akt ITI Ca 376/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Tomasz Tatarczyk

Protokolant Paulina Koziol

po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2015 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa B. (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w G.
przeciwko E. S.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Zorach

z dnia 8 grudnia 2014 r., sygn. akt I C 514/14

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Zorach,
pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawczej.

Sygn. akt ITI Ca 376/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem zaocznym z 8 grudnia 2014r. Sad Rejonowy oddalil powddztwo, ktérym powod, jako nabywca
wierzytelno$ci banku z tytulu umowy o karte kredytows, dochodzil zaplaty przez pozwana kwoty 5964,01 zl z
odsetkami. Przyczyna oddalenia powddztwa bylo stwierdzenie przez Sad, ze powdd nie wykazal legitymacji do
wystapienia z zagdaniem.

W apelacji powdd w oparciu o zarzuty sprzecznoSci istotnych ustalen sadu z trescia zebranego w sprawie materialu
dowodowego, naruszenia prawa procesowego i nierozpoznania istoty sprawy domagal sie zmiany wyroku przez
orzeczenie zgodne z zadaniem pozwu, zasadzenia od pozwanej zwrotu kosztoéw postepowania w obu instancjach,
ewentualnie uchylenia wyroku i przekazania sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Faktem jest, ze powdd nie zlozyl w postepowaniu pierwszo-instancyjnym oryginalu ani po$wiadczonego odpisu
umowy sprzedazy wierzytelno$ci. Przedstawiona kserokopia nie stanowi dokumentu, ktéry by mogt staé sie
przedmiotem dowodu. W tym zakresie zarzuty apelacji nie sg trafne.

Pozwana nie stawila sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe, nie zadala przeprowadzenia rozprawy w swe
nieobecnoéci, nie zlozyta wyjasnien ustnie ani na pi$mie, w rezultacie wydal Sad Rejonowy w sprawie wyrok zaoczny.



Podstawe faktyczna wyroku zaocznego okreSla art. 339 § 2 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem sad zobowigzany
jest bez przeprowadzania postepowania dowodowego przyjaé za prawdziwe twierdzenie powoda o okoliczno$ciach
faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa, jezeli nie
budza one uzasadnionych watpliwosci i nie zostaly przytoczone w celu obejScia prawa.

Powod wskazal w pozwie, Ze na mocy umowy sprzedazy wierzytelno$ci zawartej z Bankiem (...) SA w dniu 6 wrzesnia
2013r. nabyl wierzytelnos¢ tego Banku wobec pozwanej z tytulu umowy o karte kredytowa. Do pozwu dolaczyt
kserokopie dokumentéw - umowy sprzedazy wierzytelno$ci i wyciagu z zalacznika, potwierdzenia zawarcia przez bank
z pozwana umowy karty kredytowej, wezwania do zaplaty skierowanego przez bank do pozwanej, wypowiedzenia
pozwanej przez bank umowy karty kredytowej, bankowego tytulu egzekucyjnego i postanowienia nadajacego temu
tytulowi klauzule wykonalno$ci, wniosku banku o wszczecie egzekucji, zawiadomienia pozwanej o zawarciu przez
powoda z Bankiem (...) SA umowy cesji wierzytelno$ci oraz wyciag z ksigg rachunkowych powoda.

Trafnie wywodzi apelacja, ze w tym stanie rzeczy Sad Rejonowy powinien byt w oparciu o art. 339 § 2 k.p.c. przyjac za
prawdziwe twierdzenie powoda o zawarciu z bankiem umowy cesji wierzytelnoéci. Nastepnie fakt ten poddac ocenie
w $wietle norm prawa materialnego.

Wobec posiadania przez powoda dokumentéw bankowych dotyczacych zawartej przez bank z pozwang umowy o karte
kredytowa ( na fakt posiadania tych dokumentéw wskazywaé moze przedstawienie ich kserokopii ), powiadomienia
pozwanej przez powoda o dokonanej cesji, ujawnienia naleznosci pozwanej w ksiegach rachunkowych powoda,
zlozenia kserokopii umowy sprzedazy wierzytelnoSci, twierdzenie powoda o zawarciu z bankiem umowy cesji nie budzi
watpliwos$ci.

Przeto za nieuprawniona uznac nalezalo ocene Sadu Rejonowego, iz powod wskutek niezlozenia oryginalu badz
poswiadczonego odpisu umowy cesji nie wykazal legitymacji czynnej w sprawie.

Przyjmujac wadliwie brak legitymacji czynnej powoda nie rozpoznal Sad Rejonowy istoty sprawy, nie ustalil podstawy
faktycznej i nie rozwazyl, czy zadanie pozwu jest w Swietle norm prawa materialnego zasadne.

Z przytoczonych wzgledow orzec nalezalo jak sentencji wyroku z mocy art. 386 § 4 i 108 § 2 k.p.c. Ponownie
rozpoznajac sprawe dokona Sad Rejonowy ustalen podstawy faktycznej i zbada materialna podstawe zadania pozwu.



