Sygn. akt ITI Ca 1918/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Gabriela Sobczyk

Sedzia SO Krystyna Hadrys (spr.)

SO Andrzej Dyrda

Protokolant Aleksandra Sado-Stach

po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2015 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powddztwa D. L.

przeciwko Spoéldzielczej Kasie OszezednoSciowo - Kredytowej (...) w R.
o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej

z dnia 25 lipca 2014 r., sygn. akt I C 439/14

1. oddala apelacje;

2. nie obciqza powodki kosztami postepowania odwolawczego.
SSO Andrzej Dyrda SSO Gabriela Sobczyk SSO Krystyna Hadry$

Sygn. akt III Ca 1918/14

UZASADNIENIE

Powodka D. L. wystapila z pozwem przeciwko Spéldzielczej Kasie Oszczedno$ciowo-Kredytowej (...) w R. o
pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego — wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 17 stycznia
2001 r. wydanego w sprawie o sygn. akt I Nc¢ 318/00.

W uzasadnieniu wskazala, iz roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem Sadu przedawnia sie z uplywem
10 lat. Po zapadnieciu wyroku, w okresie od lutego 2001 r. do marca 2003 r. powodka wplacita pozwanemu kwote
3980 zt. Przed zapadnieciem wyroku w 2000 r. powddka wplacita w ratach kwote 1050 zl. Lacznie powodka w latach
2000-2003 wplacila kwote 5030 zl, a pozyczka opiewala na kwote 4744 zl.

Pozwana w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powbddztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powddki na rzecz
pozwanej zwrotu kosztéw procesu. W uzasadnieniu wskazala, iz powodka nie bierze pod uwage szeregu czynnoéci
podjetych przez pozwana po wydaniu wyroku przez Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej, a zmierzajacych do zaspokojenia
przystugujacego jej roszczenia. Pozwana czterokrotnie wszczynala przeciwko powodce postepowania egzekucyjne.



Trzy z nich zostaly umorzone, natomiast ostatnie zainicjowane zostalo wnioskiem z dnia 23 pazdziernika 2013 r.,
ktére to postepowanie skutkuje powddztwem przeciwegzekucyjnym. Kwota 1050 zl wplacona przez powodke zostala
przez pozwana zaliczona i uwzgledniona juz w toku postepowania przed Sadem Rejonowym w Rudzie Slaskiej w
sprawie o sygn. akt VI C 318/00. Co do wskazanej w pozwie kwoty 3980 zt pozwana poinformowala powddke o
sposobie rozliczania dokonanych przez nig wplat juz po wydaniu wyroku sagdowego. Pozwana zaliczala dokonywane
przez powbddke wplaty na poczet nalezno$ci ubocznych, ktorych warto$¢ w zwiazku z niezwykle rzadkim uiszczaniem
niewielkich kwot sukcesywnie rosta. Wplaty te nie zmniejszyly tym samym kwoty naleznoéci gtowne;j.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej oddalil powodztwo i zasadzit od powédki D. L. na rzecz
pozwanej Spoldzielczej Kasy Oszczednos$ciowo - Kredytowej (...) w R. kwote 617 zl tytutem zwrotu kosztow procesu.

Orzeczenie to zapadlo przy ustaleniu, ze wyrokiem z dnia 17 stycznia 2001 r. wydanym w sprawie o sygn. akt
VI C 318/00 Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej zasadzil od pozwanej D. L. na rzecz powddki Spéldzielczej Kasy
OszczednoSciowo-Kredytowej (...) w R. kwote 4684,47 zI wraz z ustawowymi odsetkami w stosunku rocznym w
wysokosci 21 % od dnia 11 sierpnia 2000 r. do dnia 31 pazdziernika 2000 1.1z 30 % od dnia 1 listopada 2000 r. oraz
kwote 793 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze jak wynika z aktualnego planu splaty pozyczki z dnia 10 stycznia 2000 r. pozyczka udzielona
powddce opiewala na kwote 4744,92 z. Miala by¢ ona splacana w 18 ratach platnych w okresie od dnia 29 lutego
2000 r. do dnia 29 lipca 2001 r. w lacznej kwocie 5525,86 zl. Powddka tytulem splaty zadluzenia wynikajacego z
przedmiotowej umowy pozyczki dokonala nastepujacych wplat na rzecz pozwanej: w dniu 2 lutego 2001 r. wplacila
200 z}, w dniu 19 marca 2001 r. kwote 550 zl, w dniu 7 sierpnia 2002 r. kwote 200 zl, w dniu 23 lipca 2002 r. kwote 300
z}, w dniu 16 wrzeénia 2002 r. kwote 500 zl, w dniu 17 pazdziernika 2002 r. kwote 500 zl, w dniu 18 listopada 2002
r. kwote 500 zl, w dniu 16 grudnia 2002 r. kwote 500 zl, w dniu 3 lutego 2003 r. kwote 500 zl, w dniu 3 marca 2003
r. kwote 500 zl. Na podstawie wyzej wymienionego tytulu wykonawczego pozwana wszczela pierwsze postepowanie
egzekucyjne w 2004 r. Postanowieniem wydanym w sprawie egzekucyjnej o sygn. KM 1904/04 Komornik Sadowy
przy Sadzie Rejonowym w Chorzowie J. P. umorzyl wszczete przeciwko powddce postepowanie egzekucyjne z mocy
prawa na podstawie art. 823 k.p.c. i zwrocil pozwanej tytul wykonawezy Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 17
stycznia 2001 r. wydany w sprawie o sygn. akt VI C 318/00. Pozwana pismem, ktore wplynelo do Komornika Sadowego
przy Sadzie Rejonowym w Chorzowie J. P. dnia 27 stycznia 2009 r. wniosta o przeprowadzenie egzekucji przeciwko
D. L. na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej 17 stycznia 2001 r. wydanego w sprawie o sygn. akt VI
C 318/00. Postanowieniem wydanym w sprawie egzekucyjnej o sygn. KM 258/09 dnia 10 kwietnia 2009 r. Komornik
Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Chorzowie J. P. umorzyl wszczete postepowanie egzekucyjne wobec bezskutecznej
egzekucji i zwrocit pozwanej tytul wykonawczy. Nastepnie pismem z dnia 31 marca 2010 r. pozwana ponownie
zwrdcila sie do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Chorzowie J. P. o przeprowadzenie egzekucji na
podstawie przedmiotowego tytulu wykonawczego. Postanowieniem z dnia 3 wrze$nia 2010 r. wydanym w sprawie
o sygn. KM 1098/10 Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Chorzowie J. P. umorzyl wszczete postepowanie
egzekucyjne wobec bezskutecznej egzekucji i zwrécil pozwanej tytul wykonawezy. Pismem z dnia 23 pazdziernika 2013
r. pelnomocnik pozwanej ponownie zwrdcil sie do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Chorzowie J. P. o
wszczecie egzekucji na podstawie przedmiotowego tytutu wykonawczego. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym
w Chorzowie J. P. pismem z dnia 12 listopada 2013 r. zawiadomil powddke o wszczeciu przeciwko niej postepowania
egzekucyjnego na podstawie tytutu wykonawczego Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 17 stycznia 2001 r.
wydanego w sprawie o sygn. akt VI Nc 318/00.

Powyzsze okolicznoéci doprowadzily Sad Rejonowy do przekonania, ze powodztwo nie zastuguje na uwzglednienie.
Wskazal, ze strona pozwana czterokrotnie wszczynala postepowanie egzekucyjne na podstawie przedmiotowego
tytulu wykonawczego, a ostatnie z nich zostalo wszczete na podstawie wniosku z dnia 23 pazdziernika 2013 r. i toczy
sie do chwili obecnej. Sad pierwszej instancji przyjal, ze z uwagi na podejmowane przez pozwana czynno$ci przed
organem egzekucyjnym w celu zaspokojenia roszczenia nie sposoéb uznadé, iz uptynal 10-letni termin przedawnienia, na
ktory powolywala sie powodka. Pomiedzy poszezegolnymi postepowaniami egzekucyjnymi nie uptynal 10-letni termin
skutkujacy przedawnieniem roszczenia stwierdzonego tytulem wykonawczym. Podkreslit. Ze powodka moglaby



skutecznie podnie$¢ zarzut przedawnienia tylko wtedy, gdyby od ostatniej czynnosci, o ktérej mowa w art. 123 § 1 pkt
1 k.c. uplyneloby 10 lat, co nie mialo miejsca w okolicznoSciach przedmiotowej sprawy. Majac na uwadze powyzsze
Sad orzekl jak w punkcie 1 wyroku, wskazujac za podstawe orzeczenia przepisy art. 840 § 1 k.p.c. i art. 123 § 1 pkt 1
k.c.,125 § 1 k.c. oraz art. 124 § 1 k.c. O kosztach postepowania Sad orzek} na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla powbdka zaskarzajac go w caloSci, wskazujac, ze pozwana nigdy nie
informowala jej o sposobie rozliczania wplat, a pow6dka wplacata duze kwoty w krotkim czasie i opdZnila sie ze splatg
pottora roku. Podniosla, ze zwrot kosztoéw procesu w kwocie 617 zt §wiadczy o tym, ze Sad nie przeczytal o§wiadczenia
o stanie rodzinnym, majatkowym, dochodach i zrédlach utrzymania

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja powddki nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy podziela w caloéci i uznaje za swoje ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji,
poniewaz ustalenia te znajdujg oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, ktére to dowody Sad ten ocenit
w granicach zakre§lonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c. Orzekajac Sad Rejonowy nie uchybil zasadom logicznego
rozumowania, ani tez doSwiadczenia zyciowego. Wnioski Sadu pierwszej instancji, co do faktéw w sposéb logiczny
wynikaja z tre$ci dowodoéw zgromadzonych w sprawie, a zaoferowanych przez obie strony. Odnoszac sie do zarzutow
apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze stanowisko prezentowane w apelacji w zasadzie nie mozna okres$li¢ jako zarzut, lecz
polemike z ustaleniami zaskarzonego wyroku. Sad I instancji nie uchybil zasadom logicznego rozumowania lub
do$wiadczenia zyciowego, natomiast apelujaca nie wykazala aby Sad meriti dopusécil sie powyzszych naruszen,
to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodow.
Nie jest natomiast wystarczajace wylacznie przekonanie skarzacej o odmiennej niz przyjat Sad Rejonowy ocenie
zgromadzonego materialu dowodowego niz ocena sadu, a z takim sformulowaniem tresci apelacji mamy do czynienia
W niniejszej sprawie.

Jak trafnie wskazal Sad Rejonowy powodka wnoszac o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego powolala sie
na przedawnienie roszczenia stwierdzonego tytulem wykonawczym. Artykut 840 § 1 pkt 2 k.p.c. stwarza podstawe
do zwalczania tytulu wykonawczego w przypadku, gdy juz po powstaniu tytulu egzekucyjnego zaszly zdarzenia
prowadzace do wygasniecia zobowigzania lub zdarzenia, wskutek ktérych zobowigzanie nie moze by¢ egzekwowane.
Na podstawie regulacji materialnoprawnych w literaturze rozréznia sie zdarzenia zalezne od woli stron oraz niezalezne
od woli stron, w tym przedawnienie. W niniejszej sprawie jednakze nie doszlo do przedawnienia roszczenia, albowiem
na skutek podejmowanych przez pozwang czynno$ci przed organami egzekucyjnymi w celu zaspokojenia roszczenia
doszlo do przerwania biegu przedawnienia i nie sposéb uznac, iz od ostatniej dokonanej w sprawie czynnoSci uplynat
10-letni termin przedawnienia, na ktéry powolywala sie powddka.

W tym zakresie ustalenia faktyczne i ocena prawna Sadu I instancji zastuguja na pelng aprobate Sadu Odwolawczego.

Na uwzglednienie nie zasluguja réwniez podniesione przez powodke zarzuty dotyczace zasadzenia kosztow
postepowania, albowiem zgodnie z art. 108 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych zwolnienie od kosztéw
sadowych nie zwalnia strony od obowigzku zwrotu kosztéw procesu przeciwnikowi. Powddka postanowieniem z dnia
4 marca 2014r. zostala zwolniona przez Sad Rejonowy w Rudzie Slaskiej od kosztéw sagdowych w caloéci, co nie zwalnia
jej od obowiazku zwrotu pozwanemu kosztow procesu przez niego poniesionych, na ktore skladalo sie wynagrodzenie
pelnomocnika pozwanej w kwocie 600 zl oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, wobec czego
orzeczenie Sadu pierwszej instancji w tym zakresie nalezy uznac¢ za prawidlowe w rozumieniu art. 98 k.p.c.

W ocenie Sadu Okregowego, pozostale podniesione w apelacji zarzuty maja charakter czysto polemiczny i sprowadzaja
sie do negowania wlaéciwej oceny i ustalen Sadu meriti, przeciwstawiajac im wlasne oceny i wnioski, ktére w zadnym
razie nie moga podwazy¢ trafnosci rozstrzygniecia Sadu Rejonowego.



Z uwagi na powyzsze - na podstawie art. 385 k.p.c. oddalono apelacje jako bezzasadngq. O kosztach
postepowania odwolawczego orzeczono na mocy art. 102 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. nie

obciqzajgc powddki kosztami postepowania odwolawczego z uwagi na jej aktualng sytuacje
materialng.

SSO Andrzej Dyrda SSO Gabriela Sobczyk SSO Krystyna Hadry$



