Sygn. akt ITI Ca 1454/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Leszek Dabek

Sedzia SO Barbara Braziewicz (spr.)

SR del. Marcin Rak

Protokolant Dominika Tarasiewicz

po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2015 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. W.iT. W.

przeciwko D. W.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju

z dnia 25 kwietnia 2014 r., sygn. akt III RC 567/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 5 w ten sposob, ze uchyla zawarte w nim rozstrzygniecie;
2. oddala apelacje w pozostalej czesci.

SSR del. Marcin Rak SSO Leszek Dabek SSO Barbara Braziewicz

UZASADNIENIE

Powod J. W. wniost o podwyzszenie alimentéw od pozwanego D. W. z kwoty po 1.000 zt do kwoty po 1.500 z}
miesiecznie poczawszy od dnia 1 wrze$nia 2013r. platne do dnia 10- go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami
w przypadku op6Znienia w platno$ci ktorejkolwiek z rat, nadto o podwyzszenie ilo$ci dostarczanego wegla w naturze
z jednej tony do dwoch ton rocznie oraz zasadzenie od pozwanego kosztéw postepowania. Z kolei maloletni powdd
T. W. reprezentowany przez przedstawicielke ustawowa matke G. W. wnidst o podwyzszenie alimentéw z kwoty po
700 zt miesiecznie do kwoty po 1.000 zl miesiecznie poczawszy od dnia 1 wrzesnia 2013r. platne do dnia 10 - go
kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w przypadku op6znienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat, o podwyzszenie
iloci dostarczanego wegla w naturze z jednej tony do dwoch ton rocznie oraz zasadzenie od pozwanego kosztow
postepowania.

Pozwany D. W. wniost o oddalenie pow6dztw oraz zasadzenie na jego rzecz kosztéw postepowania.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Jastrzebiu — Zdroju z dnia 11 lutego 2014r. sprawy te zostaly polaczone do
wspolnego rozpoznania.



Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2014r. Sad Rejonowy w Jastrzebiu - Zdroju zasadzil od pozwanego na
rzecz powoda J. W. alimenty w kwocie po 1.300 zl miesiecznie poczawszy od dnia 30 wrzesnia 2013r. do dnia 20-
tego kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w miejsce alimentéw w kwocie po 1.000 zl miesiecznie wynikajacych
z wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 27 marca 2012r. w sprawie o sygn. III RC 520/11 (pkt 1),
zasadzil od pozwanego na rzecz maloletniego powoda T. W. alimenty w kwocie po 1.000 z} miesiecznie platne do
rak matki maloletniego powoda G. W. poczawszy od dnia 30 wrze$nia 2013r. do dnia 20-tego kazdego miesiaca z
ustawowymi odsetkami w miejsce alimentéw w kwocie po 700 zl miesiecznie wynikajacych z wyroku Sadu Rejonowego
w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 27 marca 2012r. w sprawie o sygn. III RC 520/11 (pkt 2), zasadzil od pozwanego na rzecz
maloletniego powoda T. W. 2 tony wegla w naturze rocznie w terminie do 30 czerwca kazdego roku poczawszy od
2014r., w miejsce wegla w wysokosci 1 tony rocznie wynikajacych z wyroku Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju
z dnia 28 wrze$nia 2010r. w sprawie III RC 683/09 (pkt 3). W pozostalej czeéci Sad ten powddztwo oddalil (pkt 4).
Orzekajac o kosztach procesu zasadzil od pozwanego na rzecz maloletniego powoda T. W. oraz na rzecz powoda J. W.
kwote 1.500 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa radcowskiego (pkt 5), kosztami postepowania obcigzyt cze$ciowo
pozwanego i nakazal pobra¢ od niego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 390 zl tytulem czeSciowej oplaty sadowej od
ponoszenia ktoérej powodowie byli zwolnieni, odstepujgc od obcigzania ich reszta nieuiszczonej oplaty sagdowej (pkt
6). Wyrokowi w punkcie pierwszym i drugim Sad ten nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci (pkt 7).

Sad Rejonowy ustalil, Ze ostatnie alimenty na rzecz powodéw zostaly ustalone wyrokiem wydanym przez Sad
Rejonowy w Jastrzebiu-Zdroju w dniu 6 grudnia 2011r. w sprawie III RC 520/11 — w kwocie po 1.000 zl na rzecz
powoda J. W. oraz w kwocie po 700 zl miesiecznie na rzecz maloletniego powoda T. W.. Sad ten ustalil, ze wowczas
maloletni T. W. uczeszczal do Gimnazjum (...) w C., gdzie czesne wynosilo 235 zI miesiecznie a bilet na dojazd do
szkoly — 100 zl miesiecznie. Ponadto pieé¢ razy w tygodniu maloletni dojezdzal do szkoly muzycznej w J.. Natomiast
powdd J. W. korzystal wowcezas z korepetycji, gdyz planowal w przyszlosci studia, korepetycje te kosztowatly 270 zl
miesiecznie, Nadto miesiecznie placil za nauke jezyka angielskiego 50 zl, bilet na dojazd do szkoly 100 zl. Matka
powodéw pracowala wowczas w kopalni (...) z wynagrodzeniem 2.500 zl miesiecznie oraz otrzymywala deputat
weglowy w iloéci 8 ton rocznie. Nie posiadala majatku przynoszacego dochod. Oplaty za utrzymanie domu wynosily:
podatek od nieruchomosci 110 zt kwartalnie, wywoz nieczystoSci 150 zt kwartalnie, prad 330 zl co dwa miesiace,
miesiecznie gaz 60 zl, woda 30 zl, telefon i Internet 200 zl. Na ogrzanie domu matka powoddéw, poza deputatem
weglowym, kupowala dwie tony wegla za kwote 1.400 zl rocznie. G. W. byla zadluzona w (...) na kwote 6.000 zt z ratg
PO 470 zl miesiecznie - pieniadze te przeznaczyla na remont dachu domu oraz zakupila kosiarke na kredyt z ratg po 100
zl miesiecznie. G. W. oceniala, ze wowczas na utrzymanie kazdego z powodow potrzebowala ok. 800 zl miesiecznie, nie
liczac kosztéw utrzymania domu. W dacie ustalenia ostatnich alimentow, w 2011r., pozwany D. W. zakupil mieszkanie,
na co zaciagnatl kredyt w (...) w kwocie 30.000 z} na 7 lat ze splata rat po 670 zt miesiecznie. Mieszkanie kosztowato
120.000 z} i pozostala kwote potrzebng do zakupu mieszkania pozwany otrzymal w darowiznie od swojej matki.
Pozwany splacal takze drugi kredyt w (...), ktéry zaciggnal w listopadzie 2010r. w kwocie 30.000 zl na splate zaleglych
alimentow oraz splate debetu w kwocie 12.000 zl na dokonczenie remontu domu stron , zaciggniecie ktérego G. W. nie
zgodzila sie. Pozwany zeznal, Ze na podstawie ustnej umowy zobowiazal sie do splacania na rzecz swojej matki kwoty
po 1.000 zl miesiecznie do konica jej zycia w zwigzku z otrzymanag darowizng. Pozwany D. W. w 2011r. pracowal w
kopalni (...) z wynagrodzeniem ok.5.000 z} miesiecznie, otrzymywal dodatkowe wynagrodzenia w postaci ,,Barborki”,
»14-stki”, a takze kartki zywnoS$ciowe o wartosci 280 zl miesiecznie. Nie posiadal majatku przynoszacego dochdd.
Mieszkal sam w 3 — pokojowym mieszkaniu, ktérego koszty utrzymania wynosily: czynsz 410 zl, Internet 45 zl, TV
54 z1, telefon 50 zl, gaz 108 zl co dwa miesiace, prad 170 zl co dwa miesigce. Pozwany mial debet w wysokoSci 4.000
z1, ktora to kwote przeznaczyl na biezace potrzeby. Koszt swojego utrzymania ocenil na 1.000 zl miesiecznie. Poza
powodami pozwany nie mial innych oso6b na swoim utrzymaniu. Sad Rejonowy ustalil, ze wyrokiem Sadu Rejonowego
w Jastrzebiu-Zdroju z dnia 28 wrzesnia 2010r. w sprawie III RC 683/09 na rzecz powoddw zostal zasadzony wegiel w
naturze w iloSci po 1 tonie wegla rocznie. W tym czasie matka powodéw pracowala w kopalni (...), zarabiala 2.000 zl
miesiecznie i bylo to jej jedyne zrédlo dochodu. Pozwany pracowal w kopalni (...) i zarabial ok. 4.500 zl miesiecznie.
Zamieszkiwal wowczas z konkubing, ktéra utrzymywala sie z zasitku w wysokoSci 2.000 zt miesiecznie i nie miala
nikogo na swoim utrzymaniu. Sad Rejonowy ustalil, Ze obecnie wzrosly: oplata za czesne w szkole dla maloletniego



powoda T. W., ktéra wynosi 345 zt miesiecznie, bilet maloletniego na dojazd do szkoly 120 zl miesiecznie. Od 2012r.
maloletni T. W. jest czlonkiem choru szkolnego i bierze udzial w koncertach. Pobiera nauke $piewu i ksztalcenia
shuchu co kosztuje 250 zl miesiecznie. Za nauke jezyka angielskiego ponosi oplaty w wysokoSci 250 zt miesiecznie. Za
zakup okularéw dla maloletniego powoda trzeba zaplacié¢ 200 z} co p6l roku. W 2013r. maloletni powod uczestniczyl
w wyjezdzie na Korsyke w ramach partnerskiej wymiany szkoél, co wyniosto 1.000 z. Powdd J. W. od pazdziernika
2013r. jest studentem pierwszego roku studidéw stacjonarnych na (...) w K. na kierunku technologia chemiczna. Powod
ponosi nastepujace oplaty zwigzane z jego utrzymaniem w K. miesiecznie: najem mieszkania 375 zl, media 100 zl,
wyzywienie 500 zl, pomoce naukowe 300 zl, telefon 100 zl, bilet 50 z}. Pow6d dwa razy w miesigcu przyjezdza do domu
w J., na co wydaje kazdorazowo 50 z}. Powod nie posiada wlasnych dochod6éw ani majatku przynoszgcego dochéd. Nie
ma on nikogo na swoim utrzymaniu. Matka powoda zakupila dla niego laptop za 3.500 zt w zwiazku z rozpoczeciem
nauki w szkole wyzszej. W 2013r. powod zrobil prawo jazdy, ktorego koszt w wysokosci 1.300 zl poniosta matka.
Matka powodéw G. W. nadal pracuje w kopalni (...) z wynagrodzeniem 2.743 zl miesiecznie, otrzymuje dodatkowe
Swiadczenia, ktore w przeliczeniu miesiecznym wynosza 1.094 zI oraz 8 ton deputatu weglowego. Na ogrzanie domu
przeznacza 8 ton wegla rocznie. G. W. nie posiada majatku przynoszacego dochdd. Zamieszkuje ona z maloletnim
powodem T. W.. Oplaty za utrzymanie domu wynosza: prad 283 zl co dwa miesigce, opal 5.600 zt rocznie, wywoz
$mieci 80 zl co trzy miesiace, telefon i Internet 140 zI miesiecznie, gaz 55 zI miesiecznie, woda 90 zt miesiecznie,
podatek 130 zl kwartalnie. G. W. splaca kredyt w (...), ktory zaciagnela w 2012r. w kwocie 8.800 zl na budowe instalacji
wodociggowej z ratami platnymi do czerwca 2014r. po 436 zl miesiecznie. W 2013r. G. W. zadluzyla sie na debecie na
kwote 5.000 zti splaca odsetki po 50z} miesiecznie - pienigdze te przeznaczyta na zorganizowanie przyjecia zwigzanego
z konfirmacja maloletniego T. W.. Matka maloletniego powoda ocenila, Ze na jego utrzymanie, poza w/w kwotami,
potrzeba 500-600 zl miesiecznie (nie liczac wydatkow przeznaczonych na wakacje czy ferie). Na paliwo do samochodu
matka powodoéw wydaje ok. 700 zl miesiecznie. Sad Rejonowy ustalil, ze pozwany D. W. nadal pracuje w kopalni
(...), gdzie zarabia przecietnie miesiecznie 3.859 zl do wyplaty, po odjeciu kwoty alimentéw na rzecz powodéw. Nadto
otrzymuje dodatkowe §wiadczenia w wysokoSci 1.444 zl miesiecznie. Otrzymuje on takze 8 ton deputatu weglowego
oraz kartki zywnos$ciowe o wartoSci 280 zl miesiecznie. W lipcu 2013r. pozwany zadluzyl sie w Banku (...) na kwote
5.447z} z rata platng przez dwa lata w kwocie 266 zl miesiecznie i kwote te przeznaczyl na wyjazd na wakacje. Pozwany
nie posiada majatku przynoszacego doch6d. Zamieszkuje sam. Ponosi nastepujace oplaty zwigzane z utrzymaniem
mieszkania miesiecznie: czynsz 460 zl, prad 180 zl co dwa miesigce, gaz 100 zt co dwa miesiace, TV 60 zl, Internet
50 zl, telefon 50 zl. Pozwany nadal splaca dwa kredyty w (...), ktore zostaly opisane wyzej. Nadto pozwany zaciagnal
jeszceze w Banku (...) kredyt w kwocie 20.000 zl na zakup samochodu z ratami po 436 zl miesiecznie do maja 2018r.
D. W. ocenil, ze na swoje utrzymanie potrzebuje do 1.600 zl miesiecznie. W kwote te nie wlicza w/w kosztow. W jego
dyspozycji pozostaje samochdd F. (...) z 2002r. i samoch6d M. (...) z 2000r., ktorych jest on wlascicielem. Na paliwo
wydaje okolo 550 zl miesiecznie, za ubezpieczenie tych samochodéw placi 550 zt rocznie.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad ten uznal roszczenie powodéw za cze$ciowo uzasadnione. Zgodnie z trescia
art. 138 k.r. i o. w razie zmiany stosunkéw mozna zgda¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku
alimentacyjnego. Zakres tej zmiany, stosownie do tresci art. 135 k.r. i o., zalezy zaréwno od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego, jak i od zarobkowych i majatkowych mozliwoéci zobowigzanego. Zmiana stosunkéw w
rozumieniu art. 138 k.r. i 0. oznacza istotna zmiane usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub mozliwoéci
zarobkowych i majatkowych zobowiazanego, a zatem zmiane ilo$ciowo lub jako$ciowo znaczna. Usprawiedliwione
potrzeby uprawnionego nalezy rozumie¢ jako catoksztalt warunkéw bytowych i wychowawczych stosownych do
wieku, stopnia rozwoju, uzdolnien, etapu edukacji i innych okolicznoéci konkretnej sprawy. Poziom zaspokajania
tych potrzeb zalezy od stopy zyciowej zobowigzanych do alimentacji, jaka zapewniaja im, albo moga zapewnia¢ ich
mozliwo$ci zarobkowe nalezycie wykorzystywane. Granicg wysoko$ci alimentéw w kazdym wypadku sg mozliwosci
zarobkowe zobowiazanego, chociazby nawet w tych granicach nie wszystkie usprawiedliwione potrzeby uprawnionego
mogly by¢ zaspokojone. Stosownie do zasady réwnej stopy zyciowej uprawnionego i zobowigzanego, uprawniony
ma prawo do zblizonego z zobowigzanym poziomu zaspokajania swoich usprawiedliwionych potrzeb. Sad Rejonowy
wskazal, ze w sprawie niniejszej wysoko$¢ alimentéw zostala ustalona wyrokiem Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-
Zdroju z dnia 6 grudnia 2011r. wydanym w sprawie III RC 520/11 oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-
Zdroju z dnia 28 wrze$nia 2010r. w sprawie III RC 683/09. Powodztwo o podwyzszenie alimentow zostalo wytoczone



we wrze$niu 2013r., wobec czego, nalezalo w postepowaniu niniejszym — kierujac sie dyspozycja przepisu art. 138 k.r.
i0. — dokonaé oceny, jakiego rodzaju zmiany zaszly w przedstawionym okresie w sytuacji maloletniego T. W. i powoda
J. W. przy uwzglednieniu zmian zasztych w warunkach materialnych i mozliwo$ciach finansowych pozwanego ojca.
Oczywistym jest, iz od daty ustalenia ostatnich alimentéw do chwili obecnej wzrosly potrzeby dorastajacych powodow.
Przy czym ciezar zwigzany z utrzymaniem dziecka cigzy nie tylko na ich matce G. W., ale takze na pozwanym ojcu D. W..
Zostalo przy tym wykazane w sprawie, ze w istocie caly trud zaré6wno wychowania, jak i cze$ciowego tozenia w formie
materialnej na synéw spoczal na ich matce. Osiagga ona co prawda dochdd z tytulu wynagrodzenia za prace — Srednio
2.743 zl miesiecznie, jednakze nalezy pamietaé, iz oprocz wydatkoéw zwiazanych z utrzymaniem powod6w ponosi ona
tez wydatki przeznaczane na swoje utrzymanie oraz wydatki zwigzane z utrzymaniem domu, a przypadajace na nig i
maloletniego powoda. Nie ulega zatem watpliwoéci, ze pozwany winien wspiera¢ matke maloletniego poprzez tozenie
wyzszej kwoty alimentéw anizeli dotychczas. Sad Rejonowy ustalil, ze przez okres ostatnich lat koszty utrzymania
powodow wzrosly — maloletni powdd T. W. ma obecnie 15 lat, uczeszcza do gimnazjum. Poza tym pobiera on lekcje
Spiewu i nauki jezyka angielskiego. Bez watpienia zwiekszyly sie zatem jego potrzeby w zakresie zakupu podrecznikow
iinnych pomocy naukowych oraz potrzeba pokrywania wydatkow szkolnych. Na utrzymanie maloletniego powoda T.
W. potrzebna jest kwota ponad 1.800 zl miesiecznie. Dlatego tez alimenty na rzecz maloletniego zostaly podwyzszone
do kwoty po 1.000 zl miesiecznie oraz zostala zasadzona na jego rzecz dodatkowo jedna tona wegla. W pozostalej
czeSci koszty utrzymania maloletniego winna ponosi¢ bedzie jego matka. Z kolei pow6d J. W. obecnie jest studentem
(...) w K.. Jak wynika z przedstawionego przez niego wyliczenia wydatkow jego koszty utrzymania przekraczaja
kwote 1.500 zl miesiecznie. Biorac pod uwage realia zycia studenta w K. nie jest to kwota wygbérowana. Powod
studiuje w trybie dziennym, wobec tego nie jest on w stanie podja¢ pracy, aby jednoczeénie studiowaé i dorabiaé¢ do
swoich kosztow utrzymania. Dlatego alimenty platne od pozwanego na rzecz powoda J. W. zostaly podwyzszone do
kwoty po 1.300 zl miesiecznie. Sad pierwszej instancji uznal, ze w pozostalym zakresie koszty utrzymania powoda
powinna ponosic¢ jego matka i z tych przyczyn w pozostalej czeSci powbddztwo zostalo oddalone. Kwoty zasagdzonych
alimentow mieszczg sie w ramach mozliwo$ci zarobkowych pozwanego i podwyzszenie alimentéw nie doprowadzi do
nadmiernego obciazenia pozwanego. Obecnie bowiem D. W. uzyskuje przecietnie miesiecznie doch6d w kwocie 5.303
z}, facznie z dodatkowymi §wiadczeniami w postaci ,Barborki”, ,,14-stki” itp. Ma prawo do 8 ton deputatu weglowego
oraz otrzymuje kartki zywnoSciowe o wartos$ci 280 zl miesiecznie. Pozwany w niniejszej sprawie wykazywal, ze jest
zobowiazany do splaty czterech kredytow oraz ponosi swoje koszty utrzymania lacznie z wydatkami na zakup paliwa i
ubezpieczenie samochodéw. Uwzgledniajac te wszystkie wydatki wynosza one lacznie 3.015 zl miesiecznie. Jak wynika
z tego wyliczenia pozwany jest w stanie ponosié wyzsze alimenty na rzecz powodéw, ktore wzrosly od czasu ustalenia
ostatnich alimentéw lacznie o 600 zt nie liczac dodatkowo jednej tony wegla. Sad pierwszej instancji podniost,
ze dziecko uprawnione do alimentacji ma prawo do réwnej stopy zyciowej ze zobowigzanym, co oznacza prawo
do zblizonego poziomu zaspakajania usprawiedliwionych potrzeb. Zakres obowigzku lozenia na utrzymanie dzieci
przez oboje rodzicow winien by¢ dostosowany do mozliwosci finansowych kazdego z nich. Wykonanie obowiazku
alimentacyjnego moze rowniez polegaé takze w calosci lub czeSci na osobistych staraniach o utrzymanie dziecka
lub wychowanie. Bezspornym jest wiec, ze w sytuacji, gdy uprawniony do alimentacji nie ma wlasnych dochodéw
i przebywa przy matce, obowiazek alimentacyjny spoczywa réwniez na pozwanym ojcu. Matka powodow G. W.
spelnia znaczna cze$é swojego obowiazku alimentacyjnego poprzez codzienng opieke i troske o synéw, zapewnienie
im mieszkania, dbajac o ich prawidlowy rozwéj. Wobec tego, na pozwanym winien cigzy¢ obowigzek dostarczania
powodom niezbednych srodkéw utrzymania. Majac zatem na uwadze zasade rownej stopy zyciowej miedzy rodzicami,
a dzieémi oraz obowigzek dzielenia sie z nimi nawet skromnymi dochodami, Sad Rejonowy uznal, ze zasadzona kwota
alimentow jest adekwatna do mozliwo$ci zarobkowych pozwanego i obecnych usprawiedliwionych potrzeb powodow.
Zadanie pozwu ponad ustalong kwote §wiadczenia Sad uznal za wygérowane. Obowiazek alimentacyjny spoczywa
réwniez na matce powodow, ktora pracuje i uzyskuje wynagrodzenie. Tym samym moze wiec zaspokoié potrzeby
powodow w pozostalym zakresie. O kosztach Sad ten orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. oraz art. 113 ust. 1 ustawy z
dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadano na
podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pozwany D. W., zaskarzajac go w punktach 1, 2, 51 6, wnoszac o jego zmiane
przez oddalenie powb6dztwa w calo$ci i zmiane orzeczenia o kosztach oraz zasadzenie na jego rzecz kosztéw procesu



za obie instancje, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego, z uwzglednieniem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa
wg norm prawem przepisanych ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania z orzeczeniem o kosztach postepowania odwolawczego. Skarzacy zarzucil orzeczeniu:
naruszenie przepisOw prawa materialnego tj.: art. 135 § 11 2 k.r. i 0. przez jego niewlaéciwa wyktadnie i zastosowanie,
skutkujace obcigzeniem pozwanego alimentami w wysoko$ci odpowiednio 1.300 zl na rzecz powoda J. W. oraz 1.000
z} i 2 tonami wegla w naturze na rzecz powoda T. W., zaspokajajacych w zasadzie w calo$ci potrzeby powodow z
pominieciem obowigzku alimentacyjnego matki, art. 135 § 1 k.r. i o. przez jego niewlasciwa wykladnie i zastosowanie
przez ustalenie alimentéw w wysoko$ci przekraczajacej mozliwosci zarobkowe i majatkowe pozwanego; naruszenie
przepisébw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy tj.: art. 233 § 1 k.p.c. przez sprzeczno$é
istotnych ustalen Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez uznanie, ze pozwany otrzymuje
dodatkowo 8 ton wegla rocznie, podczas gdy deputat weglowy zostal uwzgledniony w wykazie zarobkéw i pozwany
nie otrzymuje go w naturze, poza 2 tonami przekazywanymi powodowi oraz poprzez uznanie, ze pozwany osiaga
$redni doch6d z dodatkowych skladnikéw wynagrodzenia w wysokoéci 1.444 zl, podczas gdy Sad w wyliczeniach
uwzglednil premie pozwanego za okres dwoch lat, co zawyzylo $rednia kwote, art. 98 § 3 k.p.c. w zw. z § 7 ust. 4
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013r., poz. 461)
przez ich zastosowanie skutkujace zasadzeniem od pozwanego zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego, pomimo ze
strona powodowa nie byla reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika. W uzasadnieniu pozwany zarzucal
w szczegblnodci, ze ustalenie przez Sad pierwszej instancji, iz osigga on dochody wynoszace érednio miesiecznie z
kartkami zywno$ciowymi 5.583 zl pozostaje w sprzecznoéci z materialem dowodowym zebranym w sprawie. Pozwany
podniosl, ze osiaga Sredni dochod z dodatkowych skladnikow wynagrodzenia w wysoko$ci 1.359 zl, a nie jak ustalil
Sad 1.444 z}, gdyz uwzglednit w wyliczeniach premie pozwanego za okres dwoch lat, co zawyzyto §redniag dochodow.
Nadto pozwany w naturze otrzymuje wylacznie 2 tony wegla, ktdére sg przekazywane powodom. Tym samym $redni
dochdd pozwanego to kwota 5.219,70 zl, z zastrzezeniem ze takie dochody sa uérednione. Pozwany wskazal, ze
ustalone przez Sad pierwszej instancji konieczne miesieczne koszty jego utrzymania to kwota 3.323 zt (bez wyzywienia,
zakupu niezbednej odziezy), ktéra zwiekszona o kwote dotychczasowych alimentow w lacznej wysokosci 1.700 zl daje
kwote 5.023 zt miesiecznie. Tym samym na miesieczne wyzywienie i inne konieczne potrzeby pozwanemu pozostaje
kwota 196 zl, ktéra nie pozwala zaspokoi¢ wszystkich biezacych potrzeb. Pozwany zarzucil rowniez, ze w sposob
nie znajdujacy odzwierciedlenia w zebranym w sprawie materiale dowodowym Sad pierwszej instancji ustalil koszty
utrzymania matoletniego powoda na kwote 1.800 zl miesiecznie. W szczegblnosci w jego ocenie koszt nauki jezyka
angielskiego w kwocie 250 zl miesiecznie nie jest uzasadniony, skoro maloletni uczeszcza do szkoly platnej, w ktorej
pobiera rozszerzone lekcje jezyka. Odno$nie pelnoletniego powoda J. W. pozwany zakwestionowal, ze wydaje on kwote
300 zl miesiecznie na pomoce naukowe, kiedy ma dostep do biblioteki, gdzie moze bezplatnie korzystaé z ksigzek
i skryptow. Pozwany zarzucil, ze Sad pierwszej instancji w sposob sprzeczny z materialem dowodowym ustalil, ze
pozwany jest zobowigzany pokrywac¢ w zasadzie w calo$ci koszty utrzymania synéw, podczas gdy ich matka osiaga
znaczace dochody, a jej stopa zyciowa jest wyzsza niz pozwanego. Powdd J. W. jest pelnoletni i mieszka w innym
miescie, a wiec nie sposob zgodzi¢ sie ze stanowiskiem, ze matka powodéw ma osobisty wklad w jego wychowanie.

Na rozprawie w dniu 29 stycznia 2015r. strona powodowa wniosta o oddalenie apelacji.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego D. W. zasluguje na uwzglednienie jedynie w zakresie zarzucanego przez niego naruszenia przez
Sad regulacji art.98 § 3 k.p.c. w zw. z § 7 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. 2013r., poz. 461). Strona powodowa w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji
nie byta bowiem reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, a mimo to rozstrzygnieciem zawartym w
punkcie 5 zaskarzonego wyroku zasadzono od pozwanego na rzecz matoletniego powoda T. W. oraz na rzecz powoda
J. W. kwote 1.500 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa radcowskiego.



W tym zakresie doszlo wiec do naruszenia przepiséw postepowania, ktére tu uchybienie skutkowalo zmiang
zaskarzonego wyroku w punkcie 5 poprzez uchylenie zawartego w nim rozstrzygniecia.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok nalezalo uzna¢ za trafny, a powolane w apelacji zarzuty dopuszczenia sie
naruszenia prawa procesowego i materialnego za chybione.

Sad Okregowy podziela i uznaje za swoje zaréwno ustalenia faktyczne jak i prawne, poczynione przez Sad Rejonowy,
uznajac iz nie ma potrzeby ich ponownego szczegélowego przytaczania. Ustalenia te bowiem znajduja oparcie
w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, ktoére to dowody Sad ten ocenil w granicach zakreSlonych
przepisem art. 233 § 1 k.p.c., wbrew twierdzeniom pozwanego. Sad Okregowy uznal, iz Sad meriti nie przekroczyl
granic swobodnej oceny dowod6ow. Wnioski tego Sadu co do faktdéw w sposob logiczny wynikaja z treSci dowodow
zgromadzonych w sprawie, a zaoferowanych przez obie strony, réwnocze$nie Sad poddal ocenie w sposbb
kompleksowy i gruntowny caly material dowodowy zebrany w niej.

Przede wszystkim jednakze nalezy zauwazy¢, ze pozwany nie postawil skutecznie zarzutu naruszenia przez Sad art.
233 § 1 k.p.c., bowiem nie wykazal, iz Sad Rejonowy uchybil zasadom logicznego rozumowania lub dos§wiadczenia
zyciowego, tymczasem tylko takie uchybienia moga by¢ przeciwstawione uprawnieniu Sadu do dokonywania
swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal Sad wadze
(donioslos$ci ) poszczegélnych dowoddw i ich odmiennej ocenie niz ocena Sadu (tak SN w orzeczeniu z 6.11.1998r.,
IICKN 4/98 nie publ.). Ponadto zarzuty podniesione w apelacji maja w ocenie Sadu Okregowego charakter czysto
polemiczny i sprowadzaja sie do negowania wlaéciwych ocen, ustalen i wnioskow, przeciwstawiajac im wlasne oceny
i wnioski, ktére w zadnym razie nie moga podwaza¢ trafnosci rozstrzygniecia w tym zakresie Sadu Rejonowego.

Jak trafnie zauwazyl Sad Rejonowy istnienie i zakres obowigzku alimentacyjnego miedzy rodzicami a dzieémi
uregulowany zostal w § 1 art. 133 k.r. i 0., zgodnie z ktérym rodzice zobowiazani sa do swiadczen alimentacyjnych
wzgledem dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka
wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania. Przy czym w $wietle art. 135 § 1 k.r. i o. zakres
Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych i majatkowych
mozliwoS$ci zobowigzanego. Na usprawiedliwione potrzeby powodow skladajg sie potrzeby w zakresie mieszkania,
odziezy, zywnoSci, leczenia na wypadek choroby, odpoczynku, ksztalcenia, dbalosci o rozwdj fizyczny i intelektualny.
Natomiast aktualne mozliwoSci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego mierzone winny by¢ jego kwalifikacjami
zawodowymi, sytuacja na rynku pracy, jego stanem zdrowia czy miejscem zamieszkania. Przy czym zarobkowych
i majatkowych mozliwoSci zobowigzanego nie mozna utozsamia¢ wylacznie z wysoko$cia faktycznych aktualnie
uzyskiwanych zarobkéw, badz tez czystego dochodu z jego majatku, bowiem w ocenie zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowigzanego mieszczg sie rowniez te niewykorzystane, jezeli sa tylko realne, a potrzebom uprawnionego
zobowiazany nie jest w stanie sprosta¢ posiadanymi srodkami.

Pozwany wykorzystuje swoje mozliwoSci zarobkowe, osiagajac wysokie jak na polskie warunki wynagrodzenie w
kwocie $rednio powyzej 5.000zt netto miesiecznie ( od 4.646,80zt do 6.196,60z} netto, od 7.955,63zF do 9.345,11
brutto), nie liczac dodatkowo uzyskiwanych kwot z tytulu 14 pensji, barbérki, premii, talondéw zywno$ciowych i
deputatu weglowego w wysokos$ci 8 ton ( dowod: wykaz zarobkéw wystawiony przez jego zaklad pracy (...) SA. W
K. k.89 akt).

Nalezy zaznaczy¢, ze pozwany D. W. nie sprawowal pieczy nad swoimi synami i nadal nie sprawuje bezposredniej
pieczy nad maloletnim powodem. Jedynie matka powod6éw czynila osobiste starania o ich utrzymanie i wychowanie
w przeszlo$ci i nadal czyni to w stosunku do matoletniego T.. Skoro zatem pozwany nie bierze udzialu w wychowaniu
maloletniego syna, winien on w wiekszym stopniu niz matka partycypowac w kosztach jego utrzymania i w wiekszym
stopniu zabezpiecza¢ jego usprawiedliwione potrzeby. Z kolei wprawdzie powdd J. W. jest obecnie juz osobg
pelnoletnia. Studiuje na studiach dziennych i mieszka w K.. Nadal jednak nie jest jeszcze osoba samodzielng
finansowo, potrafigca sie utrzymaé¢ samodzielnie. Potrzebuje wsparcia zaréwno materialnego jak i psychicznego w
dazeniu do swoich celéow, do czego zobowiazani sa jego rodzice. Powdd ten w sposob prawidlowy wywiazuje sie



z obowiazku nauki, doklada staran, aby uzyska¢ stosowne wyksztalcenie, ktére w przyszlosci pozwoli mu uzyskac
mozno$¢ samodzielnego utrzymania sie. Matka powoda partycypuje w kosztach jego utrzymania dajac mu $rodki
cotygodniowo na zywno$¢, na mieszkanie, media, zakup pomocy naukowych w czasie pobytu w K.. Takze daje mu
srodki na przyjazd do domu dwa razy w miesigcu i w tym czasie finansuje jego pobytu w domu rodzinnym. Takze
ostatnio dokonata zakupu dla niego laptopa za 3.500z! i sfinansowata mu koszt wyrobienia prawa jazdy w kwocie
ok.1300z}1. Skoro lgczne koszty utrzymania tego z powoddw przekraczajg kwote 1500zl miesiecznie, jak stusznie ustalil
Sad meriti, to zasadnie przyjal ten Sad, iz pozwany, jego ojciec moze je finansowa¢ do kwoty 1.300z} miesiecznie, a
ich reszte, w tym nadzwyczajne wydatki moze pokrywaé matka.

Obowiagzkiem obojga rodzicoéw jest zabezpieczenie podstawowych potrzeb ich dzieci poprzez zapewnienie im §rodkow
utrzymania, a w miare potrzeby takze srodkow wychowania. Potrzeby utrzymania maja charakter konsumpcyjny i ich
zaspokojenie polega na zapewnieniu dziecku mieszkania, wyzywienia, odziezy, leczenia itp. wypelnianie tych potrzeby
stanowi elementarny obowiazek rodzicéw. Usprawiedliwione potrzeby uprawnionego dziecka to jednak nie tylko
te podstawowe bytowe, ale rowniez takie, ktore stwarzaja uprawnionemu normalne warunki Zycia odpowiadajace
jego wiekowi, stanowi zdrowia i innym okoliczno$ciom konkretnej sprawy, jezeli uprawniony nie moze samodzielnie
zaspokoié swoich potrzeb. W ocenie Sadu Okregowego przedstawione przez powodéw i ustalone przez Sad meriti
potrzeby i koszty ich utrzymania sg realne. Obowigzkiem obojga rodzicéw jest zapewnienie dzieciom odpowiednich
warunkéw zycia i kontynuowania nauki, rozwijania ich zdolnoéci i umiejetnosci, a przede wszystkim zapewnienie
dzieciom odpowiedniego startu w dorosle zycie poprzez stworzenie warunkéw do uzyskania zawodu i w rezultacie
usamodzielnienia sie. Stusznie uznat Sad meriti, iz sytuacja materialna stron ulegla tak istotnej zmianie, iz wymagala
korekty. Biorac pod uwage wyzej wskazane okoliczno$ci, poziom i standard zycia ich rodzicow, Sad Okregowy uznal,
ze zasadne bylo zasadzenie od pozwanego alimentoéw w kwocie po 1.300 zl na rzecz powoda J. W. i po 1.000 zl na rzecz
powoda T. W.ilgcznie 2 ton wegla w naturze na rzecz tego ostatniego, przy uwzglednieniu wzrostu usprawiedliwionych
potrzeb i kosztow utrzymania kazdego z nich. W ocenie Sadu Okregowego zasadzone alimenty sa adekwatne z
jednej strony do usprawiedliwionych potrzeb kazdego z powoddéw, a takze stanowig kwote pozostajaca w granicach
aktualnych mozliwosci finansowych pozwanego. Rodzice powoda Zyja na wysokiej stopie i nie ma przyczyn natury
finansowej, aby powodowie nie mogli rozwija¢ swoich zainteresowan, umiejetnosci i pasji. Odnosnie maloletniego
powoda T. W. dotyczy to wydatkéw ponoszonych na dodatkowe lekcje jezyka angielskiego i ksztalcenie w szkole
muzycznej, a powoda J. W. kosztéw ponoszonych w zwigzku ze studiowaniem w K. na prestizowej uczelni na studiach
stacjonarnych. Tym samym za bezzasadny nalezalo takze uznaé zarzut naruszenia przepisow art.135 § 1 k.r.io.

Roéwnoczesnie nalezy podkreslic, ze rodzice winni dokladaé wszelkich staran, by w miare posiadanych zdolnosci i
mozliwos$ci, uzyskiwaé jak najwyzsze $wiadczenia z tytulu wykonywanej pracy, po to by dzielié sie nimi z dzieémi,
ktodre nie sa jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, co z kolei umozliwi im zapewnienie odpowiednich warunkow
Zycia, nauki i startu zyciowego - art.133 § 1 k.r. i 0. i art. 135 § 1 k.r. i 0. Ta §wiadomo$é¢ winna przy$wiecac caly
czas pozwanemu podczas podejmowania decyzji zyciowych oraz przy wykorzystywaniu posiadanych mozliwos$ci
majatkowych i dochodowych, ktére stanowia kazdorazowo odniesienie dla wysoko$ci §wiadczenia alimentacyjnego.
Pozwany powinien réwniez rozwaznie zaciagaé¢ zobowiazania kredytowe, ktore (w zwiazku z tym, ze nie dotycza
one zaspokojenia jego podstawowych zyciowych potrzeb) nie moga mie¢ pierwszenstwa przed usprawiedliwionymi
potrzebami jego dzieci.

Konkludujac, zaskarzony wyrok w przewazajacej czeSci odpowiada prawu, a zarzuty pozwanego nie zaslugiwaly na
uwzglednienie.

Z tych wzgledoéw na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zaskarzony wyrok zmieniono w sposob okreslony
w punkcie 1 sentencji. W pozostalej czesci apelacje pozwanego oddalono jako bezzasadng na
podstawie art. 385 k.p.c.
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