Sygn. akt III Ca 1409/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Magdalena Balion - Hajduk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 16 grudnia 2014 r. w G.
sprawy z powodztwa (...) Bank (...) Spo6tki Akcyjnej we W.

przeciwko C. Z.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju

z dnia 20 maja 2014 r., sygn. akt I C 312/13

oddala apelacje.

SSO Magdalena Balion — Hajduk

Sygn. akt: III Ca 1409/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem zaocznym z dnia 20 maja 2014 r. Sad Rejonowy w Jastrzebiu-Zdroju oddalil powbdztwo
(...) Bank (...) S.A. we W. przeciwko C. Z. o zaplate kwoty 699,02 z} wraz z umownymi odsetkami w wysoko$ci
czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP, liczonymi od kwoty 387,25zt od dnia 5 lutego 2013 r. do dnia
zaplaty wraz z kosztami procesu.

Sad Rejonowy ustalil, ze pismem z dnia 10 wrze$nia 2012r. strona powodowa skierowala do pozwanej wypowiedzenie
umowy o limit kredytowy i wydanie karty kredytowej w caloéci z zachowaniem trzydziestodniowego terminu
wypowiedzenia, wskazujac, iz dlug pozwanej na ten dzien wynosil lgcznie 619,11 zl. Kwota ta obejmowala: 387,25
z} kapitalu, 135,86 zl odsetek oraz 96 z} oplat i prowizji. Bank wskazal, iz po uplywie wypowiedzenia cala naleznosé
udzielonego kredytu stawata sie wymagalna. Pozwana nie podjela przesylki pomimo jej dwukrotnego awizowania. W
wyciagu z ksigg banku z dnia 4 lutego 2013r. wskazano, ze zobowigzanie pozwanej wzgledem powoda wynosi 699,02
zl, a powyzsza wierzytelno$¢ wynika z zawartej dnia 19 czerwca 2008 r. umowy o przyznanie limitu kredytowego
Maxima (...) onr (...).

Sad Rejonowy uznal, ze powdd nie wykazal zgodnie z art. 6 k.c. dowodu istnienia zobowigzania w stosunku do
pozwanej. Sad wskazal, ze samo przyznanie faktu przez drugg strone ewentualnego sporu nie moze stanowié
wystarczajacego dowodu istnienia danego faktu, ktory musi by¢ zawsze ponadto potwierdzony caloksztaltem
materiatu dowodowego lub innymi poznanymi juz okoliczno$ciami. Wyrazem tego jest regulacja art. 229 k.p.c.
wymagajacego, aby przyznanie faktu przez drugg strone nie budzilo watpliwoéci, co wymaga wlasnie uwzglednienia
innych okoliczno$ci. W my$l ogdlnych zasad postepowania dowodowego na powodzie spoczywa ciezar udowodnienia
faktow uzasadniajacych jego zadanie, a na stronie pozwanej obowigzek udowodnienia okolicznoS$ci uzasadniajacych



jej wniosek o oddalenie powodztwa. Samo twierdzenie strony nie jest dowodem, a twierdzenie dotyczace istotnej
dla sprawy okoliczno$ci powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca (por. wyrok SN z dnia
22.11.2001r., I PKN 660/00, Wokanda 2002/7-8/44). Stosownie za$ do tresci art. 232 k.p.c. strony sa obowigzane
wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodzg skutki prawne. Pow6d powolywal sie w toku sprawy
na fakt istnienia zobowigzania pozwanej zwigzanego z zawarta umowa o linie kredytowa i wydanie karty kredytowej
z dnia 19 czerwca 2008r, jednak nie przedlozyl przedmiotowej umowy. Nie przedlozyl réwniez jakichkolwiek innych
dokumentoéw, z ktérych mozna by byto odtworzy¢ tre$¢ stosunku prawnego laczacego strony. Nie sposob tez ustalié, czy
naliczenia odsetek dokonane zostaly zgodnie z umowa (przy zatozeniu jej istnienia) laczaca strony. Zaoferowany przez
powoda dowdd w postaci regulaminu przyznawania i korzystania z limitu kredytowego Maxima (...) byl nieprzydatny
dla ustalenia tresci stosunku prawnego laczacego strony, bowiem nie wiadomo, czy regulamin ten stanowil integralna
cze$¢ umowy, a nadto, czy pozwany o$§wiadczyl, ze zapoznal sie z jego tre$cia. Tym samym powod nie wykazal istnienia
podstawy stosunku cywilnoprawnego laczacego go z pozwana.

Z kolei dokument w postaci wyciagu z ksiag banku dowodzi jedynie tego, iz strona powodowa twierdzi, ze pozwana
posiada wzgledem niej stosowne zadluzenie. Dokumenty te jednak nie maja charakteru dokumentéw urzedowych.

Powo6d w apelacji zarzucit uniemozliwienie mu dochodzenia od pozwanej w caloéci dochodzonego powodztwem
roszczenia oraz naruszenie norm prawa materialnego poprzez btedna jego wykladnie i zastosowanie. Wniost o zmiane
zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w calosci i uznanie za dowody w sprawie przedlozone do akt
dokumenty $wiadczace o roszczeniu, w tym historie operacji na rachunku kredytowym za caly okres obowiazywania
umowy, poSwiadczajacych wysoko$é roszczenia i jego zasadno$é. Wniost takze o zasadzenie kosztow. Wskazal, ze
skoro strony zawarly umowe ktorej realizacja polegala na elektronicznych transakcjach skutkujacych obcigzeniem
rachunku limitu, to zdaniem powoda udowodnienia roszczenia stanowi przedlozony do akt sprawy wyciag z
indywidualnego konta pozwanej. Dowod ten pozwala oceni¢ wysoko$é zadtuzenia pozwanej i odpowiada charakterowi
umowy laczacej strony. Pozwana nie zakwestionowala istoty i brzmienia zapisow umownych, z czego powdd powzial
informacje, ze nie kwestionowala dokonanych z powodem ustalen, powod przedlozyl sposéb wyliczenia zobowiazania
objetego pozwem na dzien sporzadzenia wyciggu z ksiag banku oraz kosztéw - jego oplat i prowizji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu I instancji oraz podstawe prawna i unikajac zbednych powtorzen
przyjmuje je za wlasne. Zarzuty apelacji nie mogly odnie$¢ zamierzonego skutku. Wskazaé nalezy, ze zgodnie z art.

505" § 2 k.p.c. uzasadnienie wyroku w postgpowaniu uproszczonym, jezeli sad nie przeprowadza postepowania
dowodowego, powinno jedynie zawieraé¢ wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiso6w prawa.

Powdd, jako strona inicjujgca proces, jest obowigzany do udowodnienia wszystkich twierdzen pozwu, w oparciu
o ktore sformulowal swoje roszczenie. Powinno§é taka wynika wprost z treéci art. 6 k.c., zgodnie z ktérym ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Regula ta znajduje roéwniez
swoj procesowy odpowiednik w treSci art. 232 k.p.c., w §wietle ktorego to strony sg obowigzane wskazywac¢ dowody
dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Oznacza to, ze Sad nie jest odpowiedzialny za wynik
postepowania dowodowego, a ryzyko nieudowodnienia podstawy faktycznej zadania ponosi powod.

Sad Rejonowy prawidlowo ocenil, iz to na powodzie cigzyl obowiazek wykazania zgodnie z art. 6 k.c. i 232 k.p.c.
treéci laczacego strony stosunku prawnego i wysokosci wynikajacego z tego tytulu zobowigzania pozwanej. Powod nie
przestawit w toku postepowania przed sadem pierwszej instancji dokumentow, z ktorych wynikataby tresé laczacej
strony umowy, to jest nie przedstawil zawartej z pozwana umowy, z ktérej wynikaja konsekwencje jej niedotrzymania,
sposo6b naliczania odsetek umownych i karnych. Dopiero po zlozeniu apelacji powdd dolaczyt do akt sprawy umowe o
przyznanie limitu kredytowego i o wydanie i korzystanie z karty kredytowej Maxima (...) zawartej 19 czerwca 2008r.
Zgodnie z art. 381 k.p.c. sad drugiej instancji moze pominaé¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powolaé w



postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze pod potrzeba ich powolania wynikla p6zniej. W niniejszej
sprawie nie bylo przeszkdd do wykazania swojego roszczenia przed sadem pierwszej instancji i dolaczenia koniecznych
dokumentow. Dowody te zatem nalezalo uzna¢ za spéznione. Sam fakt, ze pozwana nie zajela stanowiska w sprawie i
wydany przez Sad Rejonowy wyrok jest z wyrokiem zaocznym nie powoduje jeszcze, ze wszystkie okolicznoSci i fakty
powolany przez powoda nalezy uznaé za przyznane, jezeli z przedlozonych dokumenty sad nie byl w stanie ustalié
treéci laczacego strony stosunku prawnego i wynikajacej z niej wysoko$ci zobowigzania.

Sad Okregowy, majgc powyzsze na uwadze, na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako
nieuzasadniongq.



