Sygn. akt ITI Ca 1374/14
POSTANOWIENIE
Dnia 18 listopada 2014 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Tomasz Pawlik (spr.)
Sedziowie: SO Magdalena Balion - Hajduk
SO Anna Hajda
po rozpoznaniu posiedzeniu niejawnym w dniu 18 listopada 2014 r.
sprawy z wniosku (...) spotki z ograniczona odpowiedzialnoécia w G.
z udzialem Starostwa Powiatowego w R.
o odlaczenie, zalozenie ksiegi wieczystej i wpis prawa uzytkowania wieczystego
na skutek apelacji wnioskodawczyni
od postanowienia Sagdu Rejonowego w Raciborzu
z dnia 12 czerwca 2014 1., sygn. akt Dz.Kw 2297/14
postanawia:

uchyli¢é zaskarzone postanowienie i przekazaé sprawe do ponownego rozpoznania Sqdowi
Rejonowemu w Raciborzu.

SSO Anna Hajda SSO Tomasz Pawlik SSO Magdalena Balion - Hajduk

sygn. akt III Ca 1374/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem S3ad Rejonowy oddalil wniosek o odlaczenie z ksiegi wieczystej (...) dzialki (...),
zalozenie dla niej nowej ksiegi wieczystej i wpis prawa uzytkowania wieczystego gruntu na rzecz wnioskodawcy.

Sad I instancji ocenil, ze podstawy wpisu nie moze stanowi¢ umowa uzytkowania wieczystego z dnia 22 listopada
1994 r. sporzadzona przez notariusza D. M. (rep. A nr (...)). W tym kontekscie zwrocit uwage, ze umowa ta byla juz
w zwiazku z wnioskiem wnioskodawcy przedmiotem rozpoznania i prawomocnym postanowieniem z dnia 9 marca
1995 1. (Dz. Kw. 2923/94) Sad Rejonowy oddalil wniosek. Przyczyng oddalenia wowczas wniosku bylo to, ze dzialka
nr (...) nie byla ujeta w ksiedze wieczystej (...). Z tego tez powodu Skarb Panstwa nie mogt jej oddaé w uzytkowanie
wieczyste, gdyz nie byt jej wlaScicielem.

Jako podstawe rozstrzygniecia wskazano art.626 ° k.p.c..

Od opisanego postanowienia apelacje wniést wnioskodawca, domagajac sie jego uchylenia i uwzglednienia wniosku.

Skarzacy zarzucil Sagdowi Rejonowemu naruszenie art.626 8§21 art.626° k.p.c. oraz art.5 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece. Powolal sie na nowy dokument w postaci zaswiadczenia Starosty (...) z 27 czerwca 2014 r.,



na okoliczno$¢, iz dzialka (...) byla wpisana w operacie ksiegi w dacie zawarcia umowy. Podniosl, ze dokonany przez
Staroste z 20-letnim op6znieniem wpis w ewidencji gruntéw odzwierciedla stan istniejacy w 1994 r..

Sad Okregowy zwazyt:

Apelacja zastuguje na uwzglednienie, a ze wzgledu na nierozpoznanie istoty sprawy zaskarzone
postanowienie podlega uchyleniu z przekazaniem wniosku do ponownego rozpoznania.

Sad I instancji blednie zalozyl, ze treS¢ postanowienia Sadu Rejonowego z dnia 9 marca 1995 r. przesadza o tym,
iz dzialka gruntu, ktérej dotyczy wniosek nie byla w dniu zawarcia umowy uzytkowania wieczystego wlasnoécia
Skarbu Panistwa. Tymczasem w postanowieniu tym mowa jedynie o tym, zZe istnieje przeszkoda do wpisu polegajaca
na tym, ze w ksiedze wieczystej nie zmieniono w odpowiedni sposéb oznaczenia nieruchomosci (przez ujawnienie
okreslonej dzialki jako jednostki ewidencji gruntéw). Stanowisko Sadu I instancji nie uwzglednia tego, ze zgodnie
z obowigzujacymi przepisami prawa wpis prawa wlasnoSci ma jedynie znaczenie deklaratoryjne a zmiany w
oznaczeniu nieruchomo$ci dotyczgce okreélenia jednostek ewidencyjnych nie tworza nowego stanu prawnego, o ile nie
nastgpita zmiana dotychczasowych granic nieruchomosci. W konsekwencji Sad Rejonowy zaniechal w ogole, pomimo

obowiagzku wynikajacego z art.626° § 2 k.p.c., zbadania wpiséw w ksiedze wieczystej (...), co powoduje, ze nie zostala
rozpoznana istota sprawy. Wnioskujacemu chodzilo bowiem o to, aby ponownie ustosunkowac¢ sie do tresci umowy
z 22 listopada 1994 r. z uwzglednieniem ujawnionych zmian w oznaczeniu nieruchomo$ci, czego Sad I instancji nie
uczynit.

Z tych tez wzgledow orzeczono jak w sentencji na zasadzie art.386 § 4 w zw. z art.13 § 2 k.p.c..

W zaistnialej sytuacji nie bylo potrzeby szczegdlowego odnoszenia sie do zarzutdéw apelacji. Przy ponownym
rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy weZmie jednak takze pod uwage dolaczony przez skarzacego dokument. Przede
wszystkim jednak Sad Rejonowy rozpozna ponownie wniosek z uwzglednieniem tresci ksiegi wieczystej, w tym
dokonywanych w niej zmian po 22 listopada 1994 r. oraz majac na uwadze, ze wpis prawa wlasno$ci ma jedynie
znaczenie deklaratoryjne a zmiany w oznaczeniu nieruchomoéci dotyczace okreslenia jednostek ewidencyjnych nie
tworza nowego stanu prawnego, o ile nie nastapila zmiana dotychczasowych granic nieruchomosci.

SSO A. Hajda SSO T. Pawlik (spr.) SSO M. Balion-Hajduk



