Sygn. akt ITI Ca 1131/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 stycznia 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Magdalena Balion - Hajduk

Sedzia SO Krystyna Hadry$

Sedzia SR (del.) Roman Troll (spr.)

Protokolant Aldona Kociecka

po rozpoznaniu w dniu 14 stycznia 2015 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego - Subfunduszu KI 1 w W.
przeciwko K. G.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 24 kwietnia 2014 r., sygn. akt I C 745/13

I) zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1) zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 23 726,42 zl (dwadziescia trzy tysiqgce siedemset
dwadziescia szesé zlotych i czterdziesci dwa grosze) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28
czerwca 2013 .,

2) zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2 731,05 zI (dwa tysiqgce siedemset trzydziescijeden
zlotych i pieé groszy) tytulem zwrotu kosztéow postepowania,

II) zasqdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 2 387 zl (dwa tysiqce trzysta osiemdziesiqt siedem
zlotych) tytidem zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego.

SSR (del.) Roman Troll SSO Magdalena Balion - Hajduk SSO Krystyna Hadry$

Sygn. akt ITI Ca 1131/14

UZASADNIENIE

Powdd (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. wnidst pozew przeciwko K. G. o zaplate kwoty 23.726,42
z} z umownymi odsetkami zmiennymi stanowigcymi czterokrotno$ci stopy lombardowej od kwoty 10.001,63 zl oraz
odsetkami ustawowymi w pozostalym zakresie. Zadanie swoje powod wywodzil z umowy przelewu, na podstawie
ktorej nabyt od (...) Bank Spotki Akeyjnej z siedziba w W. wierzytelno$é przeciwko K. G. wynikajaca z umowy kredytu
z dnia 26 lipca 2007r. (nr umowy (...)). Bank wypowiedzial umowe kredytu, a nastepnie przelal wierzytelno$é na rzecz



powoda. Do pozwu dolaczono umowe przelewu, umowe kredytu, zawiadomienie o przelewie, wezwanie do zaplaty i
postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego przeciwko pozwanej z wniosku wierzyciela (...) Banku S.A.
w K.

Pozwana nie wdala sie w spor.
Zaskarzonym wyrokiem zaocznym Sad Rejonowy w Rybniku oddalil powo6dztwo.

Orzeczenie to zapadlo przy ustaleniu, ze pozwana K. G. zawarla umowe kredytu konsumpcyjnego gotowkowego z (...)
Bank S.A. z siedziba w K. dnia 26 lipca 2007r. Powod zawarl z (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba w W. w dniu 8 marca
2012r. umowe o przelew wierzytelno$ci, na podstawie ktorej nabyl od banku wierzytelnosci. Przedmiotem umowy
byla sprzedaz ,portfela wierzytelnoéci” z tytulu zawartych uméw kredytu oraz umoéw pozyczki wraz ze zwigzanymi
z nimi ustanowionymi i niezrealizowanymi zabezpieczeniami w stosunku do osob fizycznych, oséb prawnych lub
jednostek organizacyjnych nieposiadajacych osobowos$ci prawnej, szczegélowo okreS§lonych w zalgczniku nr 1 do
umowy, zgodnie z §2 umowy. Zalgcznik wskazujacy dane osobowe dluznikow mial by¢ przekazany po uiszczeniu ceny
nabycia. Postanowieniem z dnia 30 maja 2011r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Rybniku R. P. (Km
134/10) uznal egzekucje z wniosku (...) Banku S.A. w K. przeciwko pozwanej w calo$ci za bezskuteczna.

Sad Rejonowy uznal, ze zagdanie pozwu nie moglo by¢ uwzglednione, poniewaz umowa przelewu byla ogoblna nie
wskazywala jakie wierzytelnoSci zostaly warunkowo przelane na powoda, a jedynie wskazywala, ze wierzytelnoéci te
bedzie precyzowal zalacznik numer 1 do umowy, za$ dolaczony przez powoda wydruk (k.27-29) nie stanowi zalacznika
numer 1, poniewaz nie zostal poSwiadczony przez cedenta, a stanowit tylko wydruk komputerowy, za$ z zalgcznika
nie wynika, ze powod nabyl te wierzytelnosé przeciwko K. G., a przelew wierzytelnosci musi indywidualizowaé
wierzytelno$¢. Zalacznik powinien by¢ sporzadzony przez cedenta, ktéry powinien sprecyzowaé jego tresé, co
chroniloby pozwana przed podwéjnym zaplaceniem tego samego dlugu. Sad Rejonowy uznal, ze nie zostalo wykazane,
ze powdd skutecznie nabyt przeciwko pozwanej konkretna wierzytelno$¢ na podstawie umowy przelewu, ponadto nie
zostato wykazane, ze wierzytelnoé¢ w ogole powstata, gdyz powdd nie dolaczyt dowoddéw nadania wezwania do zaptaty
na poczcie ani potwierdzenia ich odbioru.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl powod, zaskarzajac go w caloéci i zarzucajgc naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 227 k.p.c., ktére miato istotny wplyw na wydane rozstrzygniecie poprzez naruszenie zasady swobodnej
oceny dowodow i dowolne przyjecie, ze powdd nie wykazal, iz posiada w sprawie legitymacje procesowa czynna,
nie wykazal bowiem faktu nabycia wierzytelno$ci dochodzonej pozwem pomimo przedlozenia umowy cesji z dnia 8
marca 2012 r. wraz zalacznikiem 1, dokumentacji bankowej przekazana przez poprzedniego wierzyciela, a dokumenty
te nie zostaly zakwestionowane przez pozwana; a takze naruszenie art. 339 § 2 k.p.c. poprzez uznanie, ze zlozony
przez powoda zalacznik do umowy cesji nie identyfikuje wierzytelnoSci wobec pozwanej, podczas gdy powdd nie
wykazywal roszczenia w zwiagzku z calkowitg bierno$cia pozwanego, a z brzmienia wskazanego przepisu wynika, iz
wydanie wyroku zaocznego oddalajacego powo6dztwo jest mozliwe jedynie w sytuacji, gdy przytoczone przez powoda
twierdzenia budza uzasadnione watpliwos$ci. Przy tak postawionych zarzutach powdd wniost o zmiane powyzszego
wyroku poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 23.726,42 zl wraz z odsetkami od dnia wniesienia
pozwu oraz zasadzenie od pozwanej zwrotu kosztow procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda jest zasadna i dlatego zastugiwala na uwzglednienie.

Wprawdzie wiekszo$¢ ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy jest prawidlowa i zastuguje na aprobate,
jednak niezbedna jest ich korekta, ktéra w konsekwencji musiala prowadzi¢ do odmiennych wnioskéw w zakresie
wykazania przez powoda zasadnosci roszczenia.



Zarzuty podniesione w apelacji przez powoda nalezy uznac¢ za zasadne, albowiem wykazal on nabycie dochodzonej
pozwem wierzytelnoéci przedkladajac: umowe cesji wierzytelnoéci z dnia 8 marca 2012 r. ktéra okrefla, iz
przedmiotem cesji sa wierzytelnosci z tytutu zawartych umoéw kredytowych i umoéw pozyczek szczegdbtowo wskazanych
w zalgezniku 1 do umowy, podpisany i po§wiadczony przez profesjonalnego pelnomocnika odpis tego zalacznika,
na ktérym widnieje sprecyzowana i jasno okreSlona wierzytelno$é wobec pozwanej K. G. w wysokoéci 20.892,54
z} na marzec 2012 r., a takze zawiadomienie o przelewie z dnia 8 marca 2012 r. skierowane przez cedenta do
pozwanej /k. 40/. Podkresli¢ nalezy, iz szeroki zakres umowy cesji wynikajacy juz z samej warto$ci przelanych
wierzytelno$ci uzasadnial odeslanie do zalacznika umowy zamiast wyszczegodlnienia wierzytelnoSci w tekScie samej
umowy. Zbiezno$§é danych okre§lonych w zalaczniku nr 1 z danymi zawartymi w przedstawionych dokumentach —
umowie kredytu konsumpcyjnego gotowkowego, o§wiadczeniu o poddaniu sie egzekucji, zawiadomieniu o przelewie /
k. 40/, wezwaniu do zaplaty, postanowieniu komornika o umorzeniu postepowania egzekucyjnego — nie rodzi
watpliwosci co do objecia umowa przelewu wierzytelnoSci dochodzonej pozwem. Brak dowodu doreczenia pozwanej
informacji o dokonanej cesji nie podwaza zasadno$ci roszczenia, co wiecej pozwana w zaden sposob nie zaprzeczyla,
ze taka informacje otrzymata od cedenta, a przeciez osobi$cie odebrala pozew wraz z zalgcznikami — zasadne jest wiec
twierdzenie, ze do przelewu wierzytelnoSci przystugujacej wobec pozwanej doszlo.

Oczywistym jest, ze zawiadomienie skierowane do pozwanej prze cedenta moglo mie¢ znaczenie w razie spelnienia
przez pozwana $wiadczenia do rak poprzedniego wierzyciela. Stosownie bowiem do art. 512 k.c., dopoki zbywca
nie zawiadomi dluznika o przelewie, spelienie §wiadczenia do rak poprzedniego wierzyciela ma skutek wzgledem
nabywcy, chyba ze w chwili spelnienia §wiadczenia dtuznik wiedzial o przelewie. Pozwana za$ o przelewie wiedziata
co najmniej od dnia doreczenia jej pozwu i nie kwestionowala tej okoliczno$ci w zaden sposob. Co wiecej pozwana nie
kwestionowala takze wysoko$ci jej zobowigzania, a w toku postepowania pozostaje calkowicie bierna. Jednocze$nie
umowa przelewu nie musi by¢ sporzadzona na piSmie.

Powyzsze okoliczno$ci prowadza do wniosku, ze nie bylo zasadnych przyczyn, ktére moglyby zrodzi¢ uzasadnione
watpliwosci co do twierdzenn powoda o okoliczno$ciach faktycznych, albo ze zostaly przytoczone w celu obejécia
prawa (por. art. 339 § 2 k.p.c.). Cedent bowiem mial prawo dokonaé przelewu wierzytelnosSci i nie miat obowiazku
uzyskiwania w tym zakresie zgody dtuzniczki, za§ dokumenty dolaczone do pozwu §wiadcza o tym, ze wierzytelnoéé
wobec pozwanej pierwotnie przystugiwala cedentowi, a nastepnie zostala przelana na powoda.

Sad Rejonowy bezzasadnie uznal, Ze sporna wierzytelno$¢ w ogole nie powstala, ani nie zostala wykazana co do
wysokosci, albowiem powod przedlozyl zarowno umowe kredytu konsumpcyjnego zawarta przez pozwana, jak i jej
o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji co do kwoty 20.390,82 zl wynikajacej ze wskazanej umowy kredytu, a pozwana
w toku postepowania nie zakwestionowatla istnienia, jak i wysokoéci dtugu. Nie jest tez tak, ze wydruk na kartach 27
— 29 nie stanowi zalacznika nr 1 do umowy, albowiem jest on takim zalgcznikiem — co wynika z dolaczenia go do
umowy, z jego naglowku oraz poswiadczenia tego dokumenty przez pelnomocnika jako stanowigcego zalacznik do
umowy — za$ jedynie wydruk komputerowy z rozbiciem poszczego6lnych kwot wierzytelnoéci jest na karcie 26 akt i ten
wydruk nie zostal w ogdle podpisany, jest tylko potwierdzony za zgodno$¢ z oryginalem przez pelnomocnika powoda.
Pozwana natomiast nie kwestionowala treSci umowy kredytowej z dnia 26 lipca 2007r. ani zakresu kwotowego
wynikajacego z tej umowy, wobec czego Sad Rejonowy nieprawidlowo uznal niewykazanie przez powoda wysokoSci
Swojego roszczenia.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe w brzmieniu obowiazujacym w chwili zawarcia
umowy kredytu kredytobiorca ma obowigzek splaty kredytu.

W rezultacie Sad Okregowy uznal, iz wyrok Sadu Rejonowego w dotychczasowej postaci nie mog} sie ostaé, a apelacja
powoda okazala sie zasadna w §wietle powyzszych ustalen i w oparciu o art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Prawo bankowe w zwiazku z art. 509 § 11 2 k.c. doprowadzilo to do zmiany zaskarzonego wyroku zgodnie z zadaniem
apelujacego i to zar6wno w zakresie roszczenia gléwnego, jak i kosztow postepowania, albowiem powod ostatecznie
wygral sprawe i nalezy mu sie zwrot kosztow postepowania (art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c.).



Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., zmieniono zaskarzony wyrok we wskazanym zakresie.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono w oparciu o art. 98 1i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c., art.
108 § 1 k.p.c., § 6 pkt 51 § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz 490), obciazajac pozwana jako
strone przegrywajaca sprawe w catoéci kosztami postepowania, na ktore skladaja sie: oplata od apelacji w wysoko$ci
1.187 zl oraz wynagrodzenie pelnomocnika w wysokosci 1.200 zl.

SSR (del.) Roman Troll SSO Magdalena Balion — Hajduk SSO Krystyna Hadry$



