Sygn. akt ITI Ca 963/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Danuta Pacze$niowska

Sedzia SO Andrzej Dyrda

Sedzia SR (del.) Roman Troll (spr.)

Protokolant Wioletta Matysiok

po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2014 r. w Gliwicach na rozprawie
sprawy z powodztwa J. P.iD. P.

przeciwko Wspdlnocie Mieszkaniowej (...) polozonej w C. przy ul. (...)
o ustalenie

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 23 grudnia 2013 r., sygn. akt II C 85/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powodow solidarnie na rzecz pozwanej kwote 300 (trzysta) zlotych z tytultu zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym.

SSR (del.) Roman Troll SSO Danuta Pacze$niowska SSO Andrzej Dyrda

Sygn. akt ITI Ca 963/14

UZASADNIENIE

Powodowie J. P. i D. P. wnie$li pozew przeciwko Wspoélnocie Mieszkaniowej (...) polozonej w C. przy ulicy (...) o
ustalenie, ze nie posiadaja wobec pozwanej zobowigzania z tytulu kosztow centralnego ogrzewania za sezon od czerwca
2011 r. do maja 2012 r. w wysokosci 3.422,94 zt wynikajacego z rozliczenia kosztéw centralnego ogrzewania w lokalu
przy ul. (...)/IV/9 dokonanego w dniu 30.09.2012 r. oraz o zobowiazanie pozwanej do dokonania korekty rozliczenia
kosztow centralnego ogrzewania za okres od czerwca 2011 r. do maja 2012 r. w lokalu numer (...) zajmowanym
przez powodow w budynku pozwanej przy ul. (...)/IV oraz o zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego. W uzasadnieniu wskazali, ze zajmuja lokal mieszkalny polozony w C. przy ul. (...)/IV/9 na podstawie
umowy o odplatne uzywanie majacej charakter umowy najmu zawartej z Gming C. i sa zobowigzani uiszczaé czynsz
oraz oplaty niezalezne, w tym oplate za centralne ogrzewanie, na ktora sklada sie oplata stala w wysokoséci 41,89 z}
oraz oplata zmienna zaliczkowa (w sezonie grzewczym) w wysokosci 141,21 zk. Po zakonczeniu sezonu przeprowadzane
jest przez pozwana rozliczenie kosztow centralnego ogrzewania za dany sezon. W zwigzku z przeprowadzonym przez
pozwang rozliczeniem kosztow centralnego ogrzewania za sezon 2011/2012, ustalono koszt centralnego ogrzewania
lokalu zajmowanego przez powod6w na kwote 3.422,94 zL. Powyzsze rozliczenie w ocenie powodéw zostalo wykonane



nieprawidlowo i z naruszeniem obowiazujacego regulaminu rozliczania kosztéw zakupu energii cieplnej oraz zaliczek
na pokrycie kosztow centralnego ogrzewania, zatwierdzonego uchwala nr WM/4/2008 Wspolnoty Mieszkaniowe;j
(...) polozonej w C. przy ul. (...) z dnia 15.09.2008 r., a to z uwagi na uchybienie przez pozwang w procedurze odczytu
licznikéw centralnego ogrzewania okreslonej w tej uchwale. W efekcie czego rozliczenie kosztéow energii cieplnej
przez wynajmujacego powodom lokal - Gmine C. zostalo dokonane nie w oparciu o odczyty z licznikow, tylko z
zastosowaniem szacunkowego sposobu ustalania poboru energii cieplnej, co jest krzywdzacym powodéw sposobem
rozliczenia.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosta o oddalenia pow6dztwa w caloéci oraz o zasadzenie od powodoéw solidarnie
na rzecz pozwanej kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu zakwestionowala
powddztwo co do zasady oraz wskazala, ze strony postepowania nie lgczyl zaden stosunek zobowigzaniowy, a
powodowie sa najemcami lokalu mieszkalnego polozonego w C. przy ul. (...)/IV/9, ktérego wynajmujacym jest Gmina
C.. Nie s3 oni takze czlonkami wspolnoty, a zasady ponoszenia oplat przez powodéw na rzecz Gminy C. okresla umowa
najmu lgczaca powoddéw z Gming, natomiast nie dotycza powodéw uchwaly wspoélnoty.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy w Rybniku oddalil powédztwo (pkt 1) i zasadzil solidarnie od powodéw na
rzecz pozwanej kwote 617 zl tytutem zwrotu kosztow procesu (pkt 2).

Orzeczenie to zapadlo przy ustaleniu, ze w sktad pozwanej Wsp6lnoty Mieszkaniowa (...) potozone w C. przy ul. (...)
wchodzi lokal mieszkalny numer (...) klatka nr IV skladajacy sie z 2 pokoi kuchni, lazienki, we, przedpokoju, i innych

pomieszczen o lacznej powierzchni 47,07 m?, ktorego wlascicielem jest Gmina C.. W dniu 11 lutym 2011 r. powodowie
zawarli z Gming C. umowe najmu lokalu mieszkalnego numer (...) klatka IV polozonego w C. przy ul. (...).W § 4 tej
umowy strony postanowily iz : z tytulu uzywania lokalu lokator zobowigzany jest uiszczaé¢ wlascicielowi : czynsz - w zt /

m?®/ miesiecznie - 47,07 m” x 3,28 z/m® =154,39 71 oraz oplaty niezalezne: na dostawe zimnej wody zg. zumow3 - 5,13
z}/m3, oplata stala - zimna woda - 0,93 z}/m—c, za odprowadzanie $ciekdéw zgodnie z umowa 100% zuzycia wody 6,37

zt /m3, za centralne ogrzewanie: oplata stala 47,07 m® x 0,89 71 = 41,89 z, oplata zmienna licznikowa 47,07 m” x 3,00
z} = 141,21 7}, za odbibr nieczystosci stalych 4 os. x 7,20 zl = 28,80 zl, Swiatlo w piwnicy w piwnicy 2,40 zl, legalizacja
wodomierzy 1 zt / m-c x 1 z} = 1zt; OGOLEM 369,69 zt. Na trzy lata przed zawarciem powyzszej umowy najmu tj. w
dniu 15.09.2008 r. zapadla uchwala Nr WM/ 4/2008 Wspoélnoty mieszkaniowej nieruchomosci potozonej w C. przy ul.
(...) w sprawie Regulaminu rozliczania kosztéw zakupu energii cieplnej oraz zaliczek na pokrycie kosztéw centralnego
ogrzewania. Zgodnie z § 1 tej uchwaly: postanowienia niniejszego Regulaminu okreslaja zasady indywidualnego
rozliczania kosztoéw zakupu ciepla dla potrzeb centralnego ogrzewania w oparciu o podzielniki kosztow ogrzewania.
Niniejszy regulamin ma zastosowanie w odniesieniu do wszystkich lokali mieszkalnych wyposazonych w instalacje
centralnego ogrzewania. Pismem z dnia 11.07.2012 r. Gmina C. reprezentowana przez ZGM ustalila powodom za
centralne ogrzewanie lokalu bedacego przedmiotem najmu oplate za sezon grzewczy od czerwca 2011 r. do maja 2012
r. w wysokosci 3.422,94 zl, a w tym niedoplate w wysokoSci 1.931,79 zt. Powodowie zakwestionowali prawidlowo$é
dokonanych wyliczen przez Gmine C. podnoszac zarzut nieprawidlowego przeprowadzenia odczytu podzielnikéw
ciepla centralnego ogrzewania w ich lokalu przez pozwana, skutkujacego nastepnie blednym naliczeniem naleznej
oplaty przez Gmine C.. Powodowie nie zawierali z pozwang zadnych uméw.

Powyzsze okoliczno$ci doprowadzily Sad Rejonowy do przekonania, ze iz nie zostala spelniona pierwsza podstawowa
przestanka zasadno$ci roszczenia ustalajacego z art. 189 kpc, ktorg kazdy sad orzekajacy ma obowigzek zbadaé
w ramach postepowania o ustalenie, a mianowicie nie zostalo wykazane istnienie prawa lub stosunku prawnego,
albowiem zaden stosunek prawny nie laczy powodoéw z pozwana. Wniesione przez powodoéw zadanie ustalenia, ze
nie sa zobowigzani wobec pozwanej do zaplaty kwoty 3.422,94 z} wynikajacej z rozliczenia kosztéw centralnego
ogrzewania w lokalu przy ul (...)/IV/9 jest bezprzedmiotowe, albowiem powodowie i pozwana nie sa stronami
jakiejkolwiek umowy, jak rowniez pomiedzy tymi osobami nie jest kreowany przez ustawe zaden inny niz umowa
stosunek prawny. Jedyna umowg jaka zostala ustalona w niniejszej sprawie jest tylko umowa najmu lokalu nr (...) przy
ul. (...) z dnia 11.02.2011 r. zawarta pomiedzy powodami, a Gming C.. Sad Rejonowy wskazal, ze z tresci § 4, 51 6 tej
umowy w sposob wyczerpujacy i jednoznaczny reguluje platnosci J. i D. P. za korzystanie z powyzszego lokalu, w tym



oplaty za centralne ogrzewanie jako platne wylacznie na rzecz Gminy C.. Zaden przepis ustawy nie kreuje tez stosunku
prawnego pomiedzy powodami a pozwang. Przede wszystkim powodowie jako najemcy lokalu nr (...) przy ul (...) nie sa
czlonkami pozwanej wspolnoty, zgodnie bowiem z art. 6 zdanie 1 ustawy z dnia 24.06.1994 r. o wlasnosci lokali: og6t
wlasciciel, ktorych lokale wchodza w sklad okres$lonej nieruchomosei tworzy wspoélnote mieszkaniowa, a art. od 12 —
17 reguluje tylko i wylacznie obowiazki wlascicieli lokali wobec wspolnoty. Pozwana wspolnota nie ma prawa domagac
sie od powodow jakiekolwiek kwoty z tytutu rzoliczenia CO, gdyz zadanie w tym przedmiocie moze kierowac jedynie
pod adresem Gminy C. bedacej wlascicielem lokalu nr (...) przy ul (...). W konsekwencji czego wszelkie uchybienia w
zakresie ustalania wysoko$ci oplat za pobor energii cieplnej za lokal przy ul. (...)/IV/9 za okres od czerwca 2011 do
maja 2012 r. podnoszone przez powodoéw w pozwie przeciwko pozwanej nie moga by¢ przedmiotem badania w tej
sprawie, albowiem sa to zarzuty jakie moga by¢ podnoszone w ewentualnym procesie pomiedzy Gming C. a Wsp6lnota
Mieszkaniowa (...) polozonej w C. przy ulicy (...), albo w ewentualnym procesie pomiedzy Gming C. a J. i D. P..
Ponadto Sad Rejonowy wskazal, ze nie zostala takze spelniona druga podstawowa przestanka zasadno$ci roszczenia
ustalajacego z art. 189 kpc, a to przeslanka istnienia sporu, albowiem pomiedzy stronami niniejszego postepowania
nie ma zadnego sporu na tle istnienia prawa lub stosunku prawnego. Bezsporne jest, iz pozwana wspolnota nigdy nie
ro$cila zadnych zadan wobec powodéw, podnoszac, iz pomiedzy stronami nie istnieje zaden stosunek prawny. W tym
stanie rzeczy na podstawie powolanych przepisow Sad Rejonowy orzekt jak w pkt 1 wyroku. O kosztach orzeczono na
podstawie art. 98 kpc.

Apelacje od tego wyroku w catosci zlozyli powodowie zarzucajac mu naruszenie przepiséw procesowych, a to art.
189 kpc poprzez jego bledna wykladnie i niezastosowanie, polegajace na blednym przyjeciu, iz powodowie nie
maja interesu prawnego w zadaniu ustalenia, Ze nie posiadaja oni wobec pozwanego zobowiazania z tytulu kosztow
centralnego ogrzewania za sezon od czerwca 2011 r. do maja 2012 r. w wykazanej przez pozwanego wysokos$ci
3.422,94 zI wynikajacej z rozliczenia kosztow centralnego ogrzewania; naruszenie art. 2338 1 kpc w zwigzku z art.
232 kpc, art. 217 kpc i art. 227 kpe poprzez dowolnosé ustalen faktycznych oraz przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodow, polegajacych na oddaleniu wnioskow dowodowych o przestuchanie Swiadka M. P. na okoliczno$¢
przyczyn nieobecnos$ci powodow w lokalu mieszkalnym, wykonania faktycznego odczytu i zawracania sie do pozwanej
o korekte rozliczenia, a takze dowodu z opinii bieglego z zakresu rozliczania kosztéow ogrzewania na okoliczno$¢
ich rozliczenia w oparciu o odczyt z 29 wrzeSnia 2012 r. oraz zarzucili nierozpoznanie istoty sprawy. Wniesli o
zmiane wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy zgodnie z zgdaniem zawartym w pozwie i zasadzenie od powddki
na rzecz pozwanych kosztow procesu, w tym zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych za obie instancje,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad
I instancji pozostawiajac mu rozstrzygniecie o kosztach procesu, tym kosztach postepowania za II instancje. Wniesli
takze o dopuszczenie dowodow wskazanych w apelacji.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie jako bezzasadnej i zasadzenie kosztow postepowania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad Okregowy podziela w calo$ci i uznaje za wlasne ustalenia faktyczne oraz rozwazania prawne poczynione przez
Sad Rejonowy, poniewaz znajduja one oparcie w zebranym w sprawie materiale dowodowym, ocenionym w granicach
zakreSlonych przepisem art. 233 § 1 kpc. Orzekajac Sad Rejonowy nie uchybil zasadom logicznego rozumowania, ani
tez do$wiadczenia zyciowego, a wnioski co do faktow w sposob logiczny wynikaja z treSci dowoddw zgromadzonych w
sprawie zaoferowanych przez obie strony. W ocenie Sadu Okregowego skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez
sad art. 233 kpc wymaga wykazania, ze Sad Rejonowy uchybil zasadom logicznego rozumowania, lub do§wiadczenia
zyciowego. To bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny
dowodow. Nie jest natomiast wystarczajace wylacznie przekonanie skarzacych o innej niz przyjal Sad Rejonowy wadze
poszczegbdlnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu.

Sad Rejonowy w sposob zasadny postagpil oddalajac wnioski dowodowe, powtbérzone w apelacji, a zmierzajgce
do ustalenia czy prawidlowe jest naliczenie kosztow rozliczenia ogrzewania, albowiem rzeczywiScie w pierwszej
kolejnosci nalezalo ustali¢, czy powodowie maja interes prawny w wytoczeniu tego powddztwa. Sad Okregowy



podziela ustalenia dokonane w tym zakresie przez Sad pierwszej instancji wskazujace na brak interesu prawnego
powoddw w dochodzeniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego pomiedzy nimi i pozwana, co wiecej nawet wyrok
uwzgledniajgcy powbddztwo nie mialby zadnego wplywu na dzialania Gminy, a wiec podmiotu, z ktérym powodowie
faktycznie polaczeni sg stosunkiem prawnym, i w ramach ktérego koszty ogrzewania maja by¢ rozliczane. Bezspornym
za$ jest, ze z pozwana nie laczy powodéw zaden stosunek prawny, przy czym pozwana od powoddéw niczego tez sie
nie domaga.

W umowie zawartej miedzy powodami a Gming, wyraznie wskazane jest, iz zar6wno oplate stalg jak i oplate zaliczkowa
powodowie uiszczaja na jej rzecz, a wiec to z Gming nalezy ustala¢ prawidlowo$¢ rozliczania wskazanych kosztow,
majac za podstawe umowe z lutego 2011 r., bo tam ten stosunek prawny jest nawigzany. Podkre$lenia wymaga, iz w
stosunku do powod6w pozwana nie ma zadnych roszczen z tego tytulu i nie moze ich dochodzi¢, gdyz nie wiaze jej z
powodami zaden stosunek prawny. Jezeli koszty rozliczone sa w spos6b nieprawidlowy, powodowie maja mozliwoéc
wytoczenia powodztwa przeciwko drugiej stronie stosunku zobowigzaniowego w tym zakresie, czy tez w procesie o
zaplate wytoczonym przeciwko powodom w przypadku nieuiszczenia przez nich nalezno$ci podnoszac to jako zarzut.
Oczywistym jest, ze skutek podniesionych w innych postepowaniach zarzutéw, argumentéw i dowoddw nie moze by¢
oceniony w tym postepowaniu, a bedzie zalezny od stanu faktycznego wykazanego w odrebnym postepowaniu, jezeli
zostanie wszczete.

W rozpoznawanej sprawie nie sposdb moéwié o istnieniu interesu prawnego po stronie powodéw, gdyz istnieje on
wowczas, gdy zachodzi stan niepewno$ci co do istnienia stosunku prawnego lub prawa, a w rozpoznawanej sprawie,
jak wskazano, powodow nie laczy z pozwana zaden stosunek prawny. Poza tym ewentualny wyrok uwzgledniajacy
powbdztwo przeciwko pozwanej w zaden sposob nie wigzalby Gminy C. i w przypadku braku zaplaty naleznoSci przez
powodow wiazalby sie z wszczeciem kolejnego procesu o zaplate, nalezy bowiem zauwazy¢, ze wyrok prawomocny
ma powage rzeczy osadzonej tylko co do tego, co w zwiazku z podstawa sporu stanowilo przedmiot rozstrzygniecia,
a ponadto tylko miedzy tymi samymi stronami (por. art. 366 kpc). Nie moze tez by¢ tak, aby w toku postepowania o
ustalenie zmierzano do uzyskania dowodu, ktory mialby by¢ wykorzystany w innym postepowaniu (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 lutego 1999 r., sygn. akt I PKN 597/98, opubl. w OSNP z 2000 r., nr 8, poz. 301, ).

Z uwagi na powyzsze Sad Odwolawczy podziela ustalenia i rozwazania Sadu Rejonowego, ze nie zostala spelniona
pierwsza podstawowa przestanka zasadnoSci roszczenia ustalajacego z art. 189 kpc, wobec czego powodztwo podlegato
oddaleniu, gdyz powodowie nie wykazali interesu prawnego w swoim zadaniu. To spowodowalo takze oddalenie
wnioskow dowodowych zgloszonych w apelacji, albowiem ich przeprowadzenie nie bylo istotne dla rozstrzygniecia
tej sprawy (por. art. 227 kpc). Nalezy takze jeszcze raz podkreslié¢, ze pozwana w zaden sposob nie zagraza interesom
prawnym powodow i brak jest niepewnosci co do stanu prawnego lub prawa w tym zakresie, a dopiero wykazanie
posiadania interesu prawnego przez powodéw umozliwia badanie prawdziwo$ci twierdzen strony powodowej,
za$ waznym aspektem wszczecia sprawy o ustalenie jest takze to, czy wynik tego postepowania doprowadzi do
usuniecia niejasnoéci i watpliwos$ci w zakresie przedmiotu sporu zapewniajac powodom ochrone ich prawnie istotnych
interes6w, czyli czy definitywnie zakonczy spoér istniejacy lub mogacy powstac.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art. 385 kpe w zwigzku z art. 189 kpc oddalono apelacje jako bezzasadna.

Orzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na postawie art. 98 § 11 3 kpc w zwigzku z § 6 pkt 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz. U. z 2013 r.,
poz. 461) oraz § 13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu, gdyz powodowie przegrali sprawe.

SSR (del) Roman Troll SSO Danuta Pacze$sniowska SSO Andrzej Dyrda



