Sygn. akt III Ca 950/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Barbara Braziewicz

po rozpoznaniu w dniu 2 wrzesnia 2014r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) Spotki Akceyjnej we W.

przeciwko W. K.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Gliwicach

z dnia 4 lutego 2014 r., sygn. akt II C 2159/13

oddala apelacje.

SSO Barbara Braziewicz

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem zaocznym z dnia 4 lutego 2014r. Sad Rejonowy w Gliwicach zasadzil od pozwanego W. K. na
rzecz powoda (...) Spotki Akcyjnej we W. kwote 847,26 zl z umownymi odsetkami w wysokosci czterokrotnos$ci stopy
procentowej kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego w skali roku od dnia 1 maja 2013 r, w pozostalym
zakresie powodztwo oddalil, zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 19,61 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu
i nadal wyrokowi w punktach 1 i 3 rygor natychmiastowej wykonalnoéci.

Przytoczony wyrok oparty zostal na ustaleniach przedstawionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Z ustalen
tych wynika, ze w dniu 9 listopada 2004r. strony postepowania zawarly umowe kredytu na zakup towaru nr (...). Na
podstawie przedmiotowej umowy powod udzielil pozwanemu kredytu w wysokoéci 847,26 zl, ktora ten wraz z oplata
przygotowawczg w wysokosci 73,11 zt oraz oplata za ochrone ubezpieczeniowa w wysokoéci 33,55 z zobowiazany
byt splaci¢ w 24 ratach miesiecznych platnych do 9 dnia kazdego miesiagca, poczawszy od 9 grudnia 2004 r. W dniu
zawarcia umowy pozwany uiscil na rzecz powoda, dzialajacego woéwcezas pod firma (...), kwote 100 z. W dniu 30
kwietnia 2013 r. powod wystawit wyciag z ksiag banku, w ktérym wskazal, ze na dzien jego wystawienia naleznoSci
pozwanego, z tytulu zawartej umowy wyniosly 2.785,40 zl, na ktére sklada sie: kwota 847,26 zl tytulem naleznosci
glownej, odsetki za okres od dnia 9 listopada 2004 r. do dnia wystawiania wyciggu w kwocie 1.756,34 z} oraz kwota
181,80 zl z tytulu oplat i prowizji.

Na podstawie poczynionych ustalen Sad Rejonowy uznal roszczenie powoda za uzasadnione w czeSci dotyczacej
naleznoSci gléwnej w wysoko$ci 847,26 zt oraz umownych odsetek od tej kwoty w wysokosci czterokrotno$ci stopy
kredytu lombardowego NBP od dnia 1 maja 2013 r. do dnia zaplaty. W pozostalym zakresie powddztwo oddalil jako
nie udowodnione (art. 6 k.c.). Powod nie wyjasénil sposobu obliczenia kwoty 1.756,34 zl. W przedlozonym wyciggu nie
wskazal, czy sg to odsetki umowne, czy ustawowe, przez to roszczenie pozwu w tym zakresie nie poddaje sie kontroli



Sadu. Podobnie rzecz sie ma z oplatami i prowizjami, ktérych laczna dochodzona pozwem warto$¢ wynosi 181,80 zl.
O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost powdd, zaskarzajac orzeczenie w czeSci oddalajacej powddztwo, zarzucajac
mu uniemozliwienie dochodzenia przez powoda od pozwanego caloéci dochodzonego powodztwem roszczenia. We
wnioskach wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powddztwa w caloSci zgodnie z ,, pow6dztwem
powoda” oraz o zasadzenie kosztéw postepowania wg norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda nie zasluguje na uwzglednienie, gdyz zaskarzony wyrok nalezy uznac za trafny.

Powolane w apelacji ogblnikowe, blizej niesprecyzowane zarzuty, w zasadzie zmierzajace do wykazania, iz Sad
Rejonowy dokonat blednej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, nalezalo uznaé za chybione.

Sad Okregowy podziela i uznaje za swoje zaréwno ustalenia faktyczne, jak i prawne poczynione przez Sad pierwszej
instancji, uznajac, iz nie ma potrzeby ich ponownego szczegélowego przytaczania, ustalenia te znajduja bowiem
oparcie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, ktére to dowody Sad ten ocenil w granicach zakre$lonych
przepisem art. 233 § 1 k.p.c. Wnioski tego Sadu co do faktéw w sposéb logiczny wynikaja z treSci przeprowadzonych
w sprawie dowodo6w, a zaoferowanych przez strone powodowa, réwnocze$nie Sad poddal ocenie caly zebrany w niej
material dowodowy.

W szczegolnosci zgodzi¢ sie nalezy z Sadem meriti, iz pow6d nie wyjasnil sposobu obliczenia kwoty 1.756,34zl,
dochodzonej przez powoda od pozowanego z tytulu naliczonych odsetek za okres od dnia g listopada 2004r. do dnia
wystawienia wyciagu z ksiagg banku w dniu 30 kwietnia 2013r., ani tez sposobu obliczenia dochodzonej od niego kwoty
z tytulu oplat i prowizji w wysokoSci 181,80zl. Z dolaczonych do pozwu dokumentéw ( przedlozonej umowy kredytu i
wyciagu, tabeli oplat i prowizji ) powyzsze okoliczno$ci w sposéb jednoznaczny nie wynikaja. Istotnie w przedlozonym
wyciagu powod nie wskazal, czy na kwote 1.756, 34z} skladaja sie odsetki umowne, ustawowe, czy tez karne. Racje ma
tym samym Sad meriti, iz z tego wzgledu roszczenie pozwu, w tym zakresie, nie poddaje sie kontroli Sadu. Tymczasem
zgodnie z regulacja art. 6 k.c., to na powodzie cigzyl obowiazek wykazania swojego zadania w tym zakresie, w toku
niniejszej sprawy. W szczego6lnosci z dolaczonego do akt wyciagu z ksigg banku i umowy kredytu na zakup w sposéb
jednoznaczny nie wynika w jakiej wysokoS$ci pozwany mial placi¢ odsetki, w tym karne, takze w oparciu o jakie zasady.
Takze z przedlozonych dokumentéw nie wynika jak zostala wyliczona dochodzona pozwem kwota 181,80z} z tytulu
oplat i prowizji. W tej kwestii nalezy jedynie zauwazy¢, iz z umowy kredytu na zakup laczacej strony jedynie wynika, iz
laczna kwota wszystkich kosztow, oplat i prowizji zwigzanych z udzieleniem kredytu pozwanemu, do ktérych zaplaty
byl on zobowigzany wynosila 440,08zl

Roéwnoczesdnie dolgczenie dopiero do apelacji tabelarycznego zestawienia wykazujacego w jaki sposéb powdd naliczyt
pozwanemu od kwoty 847,26zt odsetki umowne, karne, poniesione koszty z tytulu oplat i prowizji bylo dzialaniem
sp6znionym, niezaleznie od tego, iz powdd nie zglosil formalnie stosownego wniosku dowodowego o przeprowadzenie
dowodu z przedlozonych zestawien.

Podkredlenia wymaga, iz niniejsza sprawa jest rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym (art. 505" pkt 1
k.p.c.). Apelacja w postepowaniu uproszczonym jest zblizona do modelu rewizyjnego (kontrolnego). Jest bowiem
ograniczona do minimum mozliwo$ci przeprowadzenia przez sad odwolawczy postepowania dowodowego do dowodu
z dokumentu (pewnego i najczeéciej prostego w przekazie sSrodka dowodowego). Pelne postepowanie dowodowe - w
zakresie wnioskowanym przez strony - moze by¢ prowadzone jedynie w sytuacji wniesienia apelacji, w ktorej zarzuty
w niej podniesione beda oparte na okoliczno$ciach faktycznych lub $rodkach dowodowych, z ktérych strona nie mogta
skorzysta¢ w trakcie postepowania przed sadem, ktory wydal orzeczenie. Strona musi wykazaé zaistnienie takich

okoliczno$ci (zob. P. Pogonowski, komentarz LEX 2013r.). Zgodnie bowiem z art. 505" § 1 k.p.c. sad drugiej instancji

nie przeprowadza postepowania dowodowego z wyjatkiem dowodu z dokumentu. Przepis § 2 art. 505" § 1 k.p.c.



stanowi, ze § 1 nie stosuje sie, jezeli apelacje oparto na pézniejszym wykryciu okolicznosci faktycznych lub srodkach
dowodowych, z ktorych strona nie mogla skorzysta¢ przed sadem pierwszej instancji.

W niniejszej sprawie powod takze nie wykazal, ze okolicznoéci, ktére mialyby zosta¢ wykazane przedlozonym
zestawieniem nie byly znane powodowie na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego i ze nie mogl sie wowczas na
nie powolywaé. Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy, ze pow6d nie udowodnil okoliczno$ci podnoszonych w apelacji.

Ponadto, w ocenie Sadu Okregowego, podniesione w apelacji zarzuty maja charakter czysto polemiczny i sprowadzajg
sie do negowania wla$ciwej oceny i ustalenn Sadu meriti, przeciwstawiajac im wlasne oceny i wnioski, ktére w zadnym
razie nie moga podwazy¢ trafno$ci rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego.

Konkludujac, zaskarzony wyrok odpowiada prawu, a zarzuty powoda nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Z tych wzgled6éw, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art.505"° §1k.p.c., apelacje powoda oddalono,
Jjako bezzasadna.

SSO Barbara Braziewicz



