Sygn. akt ITI Ca 677/14
POSTANOWIENIE
Dnia 16 lipca 2014 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Mirella Szpyrka
Sedziowie: SO Aleksandra Janas (spr.)
SR (del.) Roman Troll
Protokolant Wioletta Matysiok
po rozpoznaniu w dniu 16 lipca 2014 r. na rozprawie sprawy
z wniosku A. J.
z udzialem D. S.
o stwierdzenia nabycia spadku po J. S.
na skutek apelacji wnioskodawczyni
od postanowienia wstepnego Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 14 lutego 2014 r., sygn. akt I Ns 1914/13
postanawia:
oddalié apelacje.
SSR (del.) Roman Troll SSO Mirella Szpyrka SSO Aleksandra Janas

UZASADNIENIE

Wnioskodawezyni A. J. domagala sie stwierdzenia nabycia spadku po J. S., zmarlym w dniu 5 czerwca 2005r. w G. i
tam ostatnio zamieszkalym, wskazujac, ze zmarly nie sporzadzit testamentu, a do grona spadkobiercéw ustawowych
po nim nalezy corka D. S.. Wnioskodawczyni podala tez, ze nabyla wierzytelno$¢ wobec zmarlego wynikajaca z umowy
o kredyt z dnia 9 stycznia 2004r.

Uczestniczka postepowania D. S. zlozyla wniosek o zatwierdzenie przez sad o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkow
niezlozenia w terminie o$wiadczenia o odrzuceniu spadku, podala, ze po $mierci ojca uporzadkowala pozostawione
przez niego dokumenty, w tym z réznych bankoéow, do ktorych udala sie aby uregulowaé zobowigzania zmartego.
Wsréd pozostawionych dokumentéw nie odnalazla natomiast umowy, o jakiej mowa we wniosku i nie wiedziala o tym
zobowigzaniu. Uczestniczka wyjasnita nadto, ze przez osiem lat po $émierci ojca nie miala zadnych informacji o jego
dlugu wobec wnioskodawczyni — ktory zreszta zakwestionowala — i w obawie, ze moga ujawnic sie kolejni wierzyciele
zlozyla oSwiadczenie o odrzuceniu spadku z wnioskiem, o jakim byla wyzej mowa.

Postanowieniem wstepnym z 14 lutego 2014r. Sad Rejonowy w Gliwicach zatwierdzil o§wiadczenie D. S. o uchyleniu
sie od skutkéw niezlozenia w terminie o$wiadczenia o odrzuceniu spadku po J. S., synu A., zmarlym w dniu 5
czerwca 2005r. w G. i tam ostatnio stale zamieszkalym. Rozstrzygniecie poprzedzono ustaleniem, ze J. S. zmart w
dniu 5 czerwca 2005r. jako wdowiec i byl ojcem uczestniczki postepowania D. S.. Poniewaz zmarly byl alkoholikiem,



uczestniczka nie utrzymywala z nim kontaktéw. Po $mierci ojca, o ktérej dowiedziala sie od przyrodniej siostry,
uporzadkowala jego dokumenty, wérod ktérych odnalazta informacje o zadluzeniu w r6znych bankach. Uczestniczka
skontaktowala sie z tymi bankami, ustalilta wysoko§¢ zadluzenia i zaciagnela kredyt konsolidacyjny, aby je splacic.
Wsrdd odnalezionych dokumentéw nie bylo zadnych informacji o zadluzeniu wobec Banku (..)w K., ktdra to
wierzytelno$¢ obecnie przystuguje wnioskodawezyni. Siostra uczestniczki ustalila nadto zadluzenie zmarlego z tytulu
czynszu, przy czym po dokonaniu rozliczen zostalo ono umorzone. Sprawdzajac korespondencje ojca nadchodzgca
po jego $mierci. uczestniczka odnalazla prosbe o kontakt w zwiazku z zadluzeniem za energie elektryczna, na ktora
niezwlocznie odpowiedziala. Sad ustalil nadto, ze zmarly utrzymywal sie ze $wiadczen z ZUS, uczestniczka natomiast
zarabia 1800z} netto, a laczny dochdd jej meza wynosi 1100z} netto, na utrzymaniu malzonkéw pozostaja dwie
uczace sie corki. Uczestniczka, ktora do chwili obecnej splaca dtugi spadkowe, nie zasiegala informacji o mozliwoéci
odrzucenia spadku.

W oparciu o przedstawione wyzej ustalenia Sad Rejonowy uznal, ze wniosek uczestniczki postepowania jest zasadny.
Przywolujac art.1019 § 2 k.c. i liczne zapadle na jego gruncie orzeczenia Sadu Najwyzszego oraz odnoszac sie do istoty
bledu okreslonej w art.84 § 2 k.c. podkreslil, ze uczestniczka nie utrzymywala z ojcem kontaktoéw, poniewaz ten byl
alkoholikiem i zalozyt inng rodzine. Po jego $mierci podjela jednak dzialania w celu ustalenia czy ojciec pozostawil
po sobie jakie$ dtugi, a nastepnie zobowigzala sie do ich splaty. W tych okolicznoSciach nie mozna, w ocenie Sadu
Rejonowego, postawié uczestniczce zarzutu braku starannosci co do ustalenia masy spadkowej. Podkreslil, ze nie
mozna wymagac od spadkobiercy aby wystepowat z zapytaniem odnoénie zadluzenia do kazdego banku i podobne;j
instytucji i za wystarczajace uznal starania podjete przez uczestniczke, a polegajace na sprawdzeniu wszystkich
dokumentow i skontaktowaniu sie z osobami, od ktoérych nadeszla korespondencja. Mial przy tym na uwadze, ze
uczestniczka zgodzila sie splaci¢ wszystkie dtugi, o jakich powziela wiadomo$¢ tuz po Smierci ojca, swoja $wiadomoscia
obejmowala taka liczbe zobowigzan, jaka w tym czasie ustalila. Gdyby wiedziala, ze nawet po oémiu latach od §mierci
ojca ujawniac¢ sie beda nowi wierzyciele, z cala pewno$cia podjelaby starania aby ustali¢ jak sie od tego uchyli¢ i spadek
odrzucié. Uczestnika pozostawala zatem w mylnym przekonaniu co do stanu masy spadkowej i nie ma watpliwoSci,
ze gdyby nie dzialala pod wplywem bledu i oceniala sprawe rozsadnie, podjelaby dzialania w celu odrzucenia spadku,
a zatem jej blad byl istotny.

Sad Rejonowy uznal tez, ze zostal zachowany termin do uchylenia sie od skutkdéw milczacego przyjecia spadku
okreslony w art. 88 § 2 k.c. D. S. powziela wiadomo$é o istnieniu zadluzenia wobec wnioskodawczyni dopiero z chwilg
otrzymania odpisu wniosku w niniejszej sprawie, czyli w dniu 11 pazdziernika 2013r., a wniosek o zatwierdzenie
o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw niezloZenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku wplynal w dniu
25 pazdziernika 2013r. W $wietle powyzszych okolicznosci Sad uznal, ze zachodza przestanki okreslone w art. 1019 § 2
k.c. w zwiazku z art. 84 § 2 k.c., ktore uzasadniaja zatwierdzenie o§wiadczenia uczestniczki o uchyleniu sie od skutkéw
prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku.

W apelacji od tego postanowienia wnioskodawczyni zarzucila sprzeczno$c istotnych ustalen Sadu z treécia zebranego
w sprawie materialu dowodowego poprzez uznanie, ze D. S. pozostawala w bledzie co do wiedzy o rzeczywistym
stanie spadku i ze blagd ten jest uzasadniony okoliczno$ciami sprawy, a co za tym idzie, jest bledem istotnym. Wedle
skarzacej, Sad Rejonowy dopuscil sie tez naruszenia przepiséw prawa materialnego, w szczegdlnoéci art.1019 k.c. w
zwigzku art.84 § 1 k.c. poprzez uznanie, ze uczestniczka pozostawala w bledzie prawnie doniostym. W szczego6lnosci
skarzgca wywodzila, Ze ze zlozonych zeznan wynikato, ze uczestniczka posiadala wiedze o obcigzeniach kredytowych
spadkodawcy i innych dlugach, w tym zadluzeniu z tytulu czynszu i naleznoSci za prace. W $wietle tych zeznan, jak
twierdzila skarzaca, oczywistym jest, ze brak wiedzy odnoénie przedmiotu spadku byl wynikiem braku §wiadomosci
prawnej o mozliwo$ci jego odrzucenia. W oparciu o przedstawione zarzuty wnioskodawczyni domagala sie zmiany
postanowienia poprzez oddalenie wniosku uczestniczki o zatwierdzeniu uchylenia sie od skutkéw niezlozenia w
terminie oS§wiadczenia o odrzuceniu spadku po jej ojcu.

Uczestniczka wnioslta o oddalenie apelacji i zasagdzenie od wnioskodawczyni kosztow postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje.



Apelacja nie jest zasadna.

Sad Rejonowy w prawidlowy sposob ustalil stan faktyczny niezbedny dla rozstrzygniecia o zasadnosSci wniosku
uczestniczki postepowania. Ustalenia te znajduja w pelni oparcie w zgromadzonych dowodach, w tym zwlaszcza
zeznaniach uczestniczki, ktérych wiarygodnosci skarzaca nie kwestionowala, stad Sad Okregowy aprobuje je w pelni
i czyni wlasnymi.

Skarzaca de facto nie podwaza tych ustalen, lecz jedynie kwestionuje wnioski, jakie wywi6dl z nich Sad Rejonowy. W
apelacji wprawdzie mowa o tym, Ze uczestniczka wiedziala o zadluzeniu z tytutu kredytéw, czynszu i wynagrodzenia
za prace, to jednak trzeba wskazaé, ze w sprawie nie bylo przedmiotem sporu, ze wiedze te — to jest o zadluzeniu
kredytowym i z tytulu czynszu (ostatecznie umorzonym) powziela ona po §mierci ojca, z ktérym nie utrzymywala
zadnych kontaktéw. Co sie natomiast tyczy zadluzenia z tytulu zaleglego wynagrodzenia za prace — stanowisko
skarzacej w tej materii jest niezrozumiale poniewaz w toku postepowania nie bylo mowy, ze na zmarlym cigzyly tego
rodzaju zobowigzania. Co istotne, w apelacji nie poddaje sie w watpliwo$¢, ze po $mieci ojca uczestniczka nie zachowala
sie biernie, lecz przedsiewziela niezbedne czynnosci aby ustalié¢ stan spadku.

Stanowisku Sadu Rejonowego apelujgca przedstawia jedynie wlasne twierdzenia, iz niezlozenie oSwiadczenia o
odrzuceniu spadku w przewidzianym terminie bylo spowodowane brakiem $wiadomos$ci uczestniczki, ze taka
mozliwo$¢ prawna w ogble istnieje. Okoliczno$é ta jest prawnie irrelewantna w niniejszej sprawie i moze stanowic co
najwyzej o motywach, ktérymi kierowala sie uczestniczka splacajac zobowigzania swego ojca.

W sprawie nie bylo sporne, ze takie zobowigzanie uczestniczka na siebie przyjela, splacala ona bowiem wszystkie
zobowigzania ojca, ktoérych istnienie ustalila po jego Smierci. Sad Okregowy w pelni podziela wnioski Sadu
Rejonowego, iz skoro uczestniczka podjela czynnosci aby ustali¢ zobowigzania zmarlego i w tym celu nie tylko
zbadala pozostawione przez niego dokumenty, ale takze sprawdzala nadchodzaca po $émierci ojca korespondencje i
zareagowala na zawarta w niej informacje o zadluzeniu z tytulu dostaw energii elektrycznej, to nie sposéb postawié¢
jej zarzutu, ze nieSwiadomos¢ istnienia jeszcze innych zobowiazan byta wynikiem jej niestaranno$ci. Tylko bowiem w
takim wypadku trzeba byloby uznaé, ze blad co do stanu spadku, w ktérym niewatpliwie uczestniczka pozostawala,
nie ma charakteru prawnie donioslego w rozumieniu art.84 § 2 k.c.

Nie bez znaczenia jest i to, ze wiosek o stwierdzenie nabycia spadku zostal zlozony osiem lat po $mierci spadkodawcy, a
w tym okresie — jak wynika ze zgromadzonych dowodéw — nie zaistnialy zadne zdarzenia, ktére moglyby u uczestniczki
zrodzi¢ przekonanie, Ze splacane przez nia zobowiazanie nie sg wszystkimi dlugami spadkowymi.

Ustalone w sprawie okoliczno$ci faktyczne stwarzaly zatem podstawe do uwzglednienia wniosku uczestniczki
postepowania w oparciu art.1019 k.c. w zwigzku art.84 § 1 k.c.

Z tych wzgledéw na mocy art.385 k.p.c. w zwiqgzku z art.13 § 2 k.p.c. Sad Okregowy oddalil
apelacgje jako nie znajdujagcq usprawiedliwionych podstaw prawnych. Rozstrzygniecie o kosztach
postepowania odwolawczego, zgodnie z art.108 § 1 k.p.c. w zwiqgzku art.13 § 2 k.p.c., nastgpi w
orzeczeniu konczqgcym sprawe.

SSR (del.)Roman Troll SSO Mirella Szpyrka SSO Aleksandra Janas



