Sygn. akt III Ca 673/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 pazdziernika 2014 .

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Magdalena Balion - Hajduk

Sedzia SO Lucyna Morys - Magiera (spr.)

Sedzia SR (del.) Maryla Majewska — Lewandowska

Protokolant Wioletta Matysiok

po rozpoznaniu w dniu 2 pazdziernika 2014 r. w Gliwicach na rozprawie
sprawy z powodztwa M. S.

przeciwko B. S.

o obnizenie alimentow

na skutek apelacji powoda

od wyroku czeéciowego Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim

z dnia 13 lutego 2014 r., sygn. akt III RC 336/13

zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposob, ze obniza alimenty zasqdzone od powoda
na rzecz pozwanej wyrokiem Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim z dnia 16 lutego 2012 r.,
w sprawie o sygn. akt III RC 644/11 do kwoty po 500 (piecset) zlotych miesiecznie za okres od 18
marca 2013 r. do 16 wrzesnia 2013 r.

SSR (del.) Maryla Majewska — Lewandowska SSO Magdalena Balion — Hajduk SSO Lucyna Morys — Magiera

Sygn. akt III Ca 673/14

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 10 czerwca 2013 r. powod M. S. wnioslt o obnizenie alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu
Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim z dnia 16 lutego 2012 r. w sprawie sygn. akt III RC 644/11 z kwoty po 2500z} do
kwoty po 500zt miesiecznie na rzecz pozwanej B. S. od marca 2013 r. W uzasadnieniu podal, ze w dacie ostatniego
orzeczenia w przedmiocie alimentéw, powod zarabial 7500netto miesiecznie. Obecnie natomiast firma (...) Sp. z 0.0.,
w ktorej powdd jest zatrudniony i ktorej jest wspotwlascicielem przezywa bardzo powazne problemy finansowe, przez
co obnizono mu ptace do kwoty 1186z} miesiecznie. Podnosil, ze kwota jaka pozostaje powodowi, nie pozwala mu na
pokrycie podstawowych kosztow utrzymania domu i od kwietnia 2013 r. korzysta z pomocy osoby, z ktora mieszka.
Powod wskazal, ze nie posiada zadnych oszczedno$ci, gdyz przekazal je w grudniu roku 2012 po dokonaniu podzialu
majatku pozwane;j.

W odpowiedzi na pozew pozwana B. S. wniosla o oddalenie powodztwa i zawieszenie postepowania, z uwagi na
fakt, ze przed Sadem Okregowym w Gliwicach Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku zawisla sprawa o rozwod stron.
W uzasadnieniu pozwana wskazala, ze powdd instrumentalnie traktuje swoje wynagrodzenia, sam steruje jego



wysokoscia, jego stopa zyciowa nadal jest bardzo wysoka i nie potwierdza, by po stronie powoda zaszly niekorzystne
zmiany. Powod w dalszym ciagu spedza kosztowne urlopy poza krajem. Pozwana podniosla, ze ona sama od dnia 1
wrzeénia 2013 r. przebywa na zwolnieniu lekarskim z powodu choroby, za$ jej zarobek ulegnie obnizeniu i wyniesie
ok. 1700z} netto. Wskazala, ze z pieniedzy otrzymanych w wyniku podzialu rozpoczeta budowe domu.

Na rozprawie w dniu 7 listopada 2013 r. powdd wnidst o obnizenie alimentéw z kwoty 2500zt do kwoty 500zl
miesiecznie za okres od 18 marca 2013 r. do dnia 17 wrze$nia 2013 r,, z powodu zawistoSci w dniu 17 wrze$nia 2013
r. sprawy o rozwod.

Zaskarzonym wyrokiem cze$ciowym z dnia 13 lutego 2014. Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim w pkt 1 oddalit
powodztwo za okres od dnia 18 marca 2013r. do dnia 16 wrzeSnia 2013r., a w pkt 2 zawiesit postepowanie od dnia
17 wrze$nia 2013r.

Sad Rejonowy ustalil, ze strony pozostaja w zwigzku malzenskim od 2 lipca 1983 r. Obowiazek alimentacyjny powoda
wobec pozwanej B. S. zostat ustalony wyrokiem Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Sl. z dnia 16 lutego 2012 r. w sprawie
sygn. akt III RC 644/11 w kwocie po 2500 zl miesiecznie poczawszy dnia 1 lutego 2012 r. W dacie wyrokowania
przez Sad powo6d M. S. mial 53 lata, z zawodu byl ekonomista. Byl wspotwlascicielem firmy i jej wiceprezesem, sam
ustalal sobie wysokoéé wynagrodzenia. Srednie miesieczne wynagrodzenie powoda wynosito 7039,39 zt. Powdd byt
diabetykiem, na leczenie wydawal ok. 300z}l miesiecznie. Ponosil oplaty zwiazane z energia elektryczna, gazem, oplata
za wode, internetem oraz podatkami w wysokoSci 14000zl rocznie, tj. ok. 1167z} miesiecznie. Na wyzywienie wydawal
ok. 2000zl miesiecznie. Pow6d mieszkal z konkubing A. G., ktora nie dokladala sie do utrzymania domu. Powod czesto
wyjezdzal na wypoczynek za granice, zima jezdzi na narty za cene okolo 5000zl

Jak stwierdzono, pozwana miala wowczas 52 lata, z zawodu byla nauczycielem. Osiagala wynagrodzenie $rednio
okolo 2500z} netto miesiecznie. Mieszkala z synem, ktory pracowal w firmie ojca, gdzie zarabial 1500 zl miesiecznie,
dokladal sie do wyzywienia i utrzymania mieszkania, dajac powodce kwote 500zt miesiecznie. Za mieszkanie powodka
placita 850zl za energie 320z1 co dwa miesiace. Na wyzywienie dla siebie przeznaczala okolo 800-1000 zl miesiecznie.
Powdbdka pozostawala pod stalg opieka psychiatry. Miesiecznie na lekarstwa i wizyty wydawala okolo 100 zl.

Sad Rejonowy ustalil, ze obecnie powdd ma 54 lata, nadal prowadzi firme (...) Sp. z 0.0., ktorej jest wspotwlascicielem
iwiceprezesem, sam ustala sobie wysoko$¢ wynagrodzenia, ktére pozostaje na poziomie 7000zl netto. Powod mieszka
nadal z konkubing A. G. w domu stanowiacym jego wlasno$¢ o warto$ci 700 000zl Konkubina powoda zatrudniona
jest w (...) Zakladzie (...), osiggajac przecietne miesieczne wynagrodzenie w wysokosci 4600zl. Powod wraz z
konkubing dzielg koszty utrzymania domu i siebie po polowie. Sktadaja sie na nie koszty zuzycia energii elektrycznej,
gazu, oplaty za wode i inne wydatki w wysoko$ci 1500zl miesiecznie. Na wyzywienie powdd wraz z konkubing
przeznaczaja 1500z} miesiecznie. Powod nadal spedza urlopy na wyjazdach zagranicznych.Koszty wyjazdu do Austrii
pokryl w calo$ci powod, zas wyjazdy w okresie letnim powdd wraz z konkubing pokryli po polowie.

Stwierdzit Sad pierwszej instancji, ze spolka, ktorej wiceprezesem jest pozwany, zajmuje sie miedzy innymi
wydobyciem kopalin pospolitych, robotami wyburzeniowymi i robotami budowlanymi na kopalni. Wobec
nieuzyskania koncesji na wydobywanie kopaliny z czesci zloza (...) byla zmuszona zwrocié¢ Srodki na dofinansowanie
swojej dzialalnoS$ci z budzetu Unii Europejskiej. Spotka w roku 2010 osiggnela doch6d w wysokosci 1 654 832,77 zl, w
roku 2011 doch6d wynibst 947 619,53 zl, zas w roku 2012 spotka odnotowala strate w wysokoéci 302 831,23 z1. Spotka
nie posiada zalegloSci w Urzedzie Skarbowym. Pow6d w dniu 26 marca 2013 r. zlozyl zeznanie podatkowe za rok 2012,
w ktorym wykazal dochod w wysokosci 118 459, 78 zl z tytulu wynagrodzenia ze stosunku pracy i innych zrodel.

Ustalono ponadto, ze pozwana B. S. ma 54 lata, z zawodu jest nauczycielem. Osigga przecietne miesieczne
wynagrodzenie w wysokosci 2480,75 zl netto. Mieszka wraz z synem w mieszkaniu, ktére otrzymala w wyniku podziatu
majatku wspolnego stron. Na miesieczne koszty utrzymania mieszkania sktadaja sie wydatki na: czynsz 930z, energie
elektryczna 170z}, telefon 100z1, Do listopada 2013r. oplaty te pozwana dzielila wraz z synem, ktéry jednak od grudnia
2013 r. stracil prace, w zwigzku z czym nie doklada sie do kosztéw utrzymania mieszkania. B. S. przeznacza na
wyzywienie dla siebie i syna kwote 1600z}, a takze splaca raty kredytéw w lacznej wysokosci 846z1. Pozwana znajduje



sie pod stala opieka neurologa i psychiatry. Na wizyty lekarskie wydaje kwoty w wysokoS$ci ok. 100zl miesiecznie.
Pozwana korzysta rowniez z ustlug kosmetyczki i fryzjera wydajac na ten cel ok. 75z miesiecznie. Oprocz tego ponosi
tez wydatki zwigzane z wyjazdami wakacyjnymi. Na rachunku oszczedno$ciowym pozwanej, ktéry posiada w Banku
(...), na dzien 17 stycznia 2014 r., znajduja sie $rodki finansowe w wysokoéci 172 000zl, za§ Inwestycyjna Lokata
Terminowa obejmuje Srodki w wysokosci 100 000zl

Poza sporem bylo, ze 28 grudnia 2012 r. aktem notarialnym sporzadzonym przed notariusze, strony dokonaly
podzialu majatku wspblnego w taki sposéb, ze pozwana B. S. otrzymala spoldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu
mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku na Osiedlu (...) w W. o wartoSci 180000zl, niezabudowana nieruchomoéc
objeta Ksiega Wieczysta numer (...) o wartoSci 116000z}, niezabudowana nieruchomoé¢ objeta Ksiega Wieczysta
numer (...) o warto$ci 140000z}, niezabudowana nieruchomo$¢ objeta Ksiega Wieczysta numer (...) o wartosci
1500001z}, $§rodki pieniezne w kwocie: 370000z, 24000z}, samoch6d osobowy marki N. (...) o nr rejestracyjnym (...)
o wartosci 40000zl Laczna wartos$¢ otrzymanych skladnikow majatkowych to 1 020 ooozl

Jak ustalono, pozwana otrzymata w drodze umowy darowizny zawartej w dniu 28 grudnia 2012 r. caly udzial powoda
wynoszacy Y4 cze$ci we wspotwlasnoSci zabudowanej nieruchomosci objetej ksiegg wieczystg numer (...), a powod na
mocy owego aktu notarialnego otrzymat zabudowang nieruchomosé objeta Ksiega Wieczysta numer (...) o wartoéci
700000z}, niezabudowana nieruchomo$¢ objeta Ksiega Wieczysta numer (...) o warto$ci 200000zl, a takze samochod
osobowy marki A. (...) o numerze rejestracyjnym (...) o warto$ci 15000zt Laczna warto$¢ otrzymanych sktadnikow
majatkowych wyniosta wiec 915000 zk.

Ustalono, ze poza kwotg 400000z}l pozwana w wyniku podzialu majatku wspélnego otrzymala od powoda kwote
135000zt w styczniu roku 2013. Ze $rodkéw otrzymanych w wyniku podzialu majatku wspolnego rozpoczela budowe
domu. Pozwana dokonata tez zakupu nowego samochodu o warto$ci 55 700,00 zl, a takze mebli o warto$ci 13 950,00
zk.

Nie bylo kwestionowane, Ze od marca 2013 r. pozwany lozy na rzecz zony alimenty w wysoko$ci 500zl.

Sad Rejonowy ustalajac stan faktyczny oparl sie na dowodach z dokumentéw, ktérym w pelni dal wiare, wskazujac,
ze zostaly sporzadzone w przepisanej formie, przez powolane do tego organy w ich zakresie dzialania oraz ich
prawdziwo$¢ nie byla kwestionowana przez zadna ze stron.

Sad ustalajac stan faktyczny nie podzielil twierdzen powoda co do tego, ze jego mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe
ulegly pogorszeniu, uznajac ten fakt za niewykazany. Wskazal przy tym na jego brak mozliwo$ci okreslenia wysokoéci
osiaganego przez siebie wynagrodzenia, ani tez konkretnych kwot przeznaczanych na utrzymanie siebie i domu oraz
zycie na wysokim poziomie. Nie uznal nadto za wiarygodne zeznan §wiadka A. G., co do tego, ze powdd nie pokrywa
kosztow zwiazanych ze swoim utrzymaniem, jak rowniez obciaza ja kosztami wyjazdow wakacyjnych. Zaakceptowal
za to twierdzenia pozwanej co do kosztéw utrzymania mieszkania i siebie jako wiarygodne.

W tym stanie rzeczy uznal Sad pierwszej instancji , ze pow6dztwo winno podlega¢ oddaleniu, na zasadzie art. 277 krio
w zw. z art. 23 krio. Podnio6sl, ze separacja faktyczna musi rzutowac na stosowanie i wykladnie przepiséw w zakresie
praw i obowiazkéw malzonkéw. Jednakze w przypadku, gdy separacja powstala z winy jednego z malzonkdéw, drugi
malzonek, nieponoszacy winy rozkladu pozycia i bedacy w gorszej sytuacji rodzinnej i materialnej, nie moze ponosié
zadnych ujemnych konsekwencji i ma prawo w dalszym ciggu do réwnej stopy zyciowej z malzonkiem. Okoliczno$¢, ze
malzonkowie w takim przypadku nadal pozostajg w zwigzku malzenskim, przemawia za tym, ze polozenie matzonka
niewinnego moze by¢ tylko korzystniejsze od przewidzianego w art. 60§2 kro.

Badal przy tym na mocy art. 138 krio, jak zmienily sie stosunki tak majatkowe jak i inne po stronie powoda oraz
strony pozwanej od czasu uprawomocnienia sie wyroku zasadzajacego ostatnie alimenty tj. lutego 2012 r. Doszedl do
przekonania, ze sytuacja zyciowa i majatkowa powoda nie ulegla zmianie, bowiem nadal prowadzi firme (...) Sp. z
0.0., ktorej jest wspolwlascicielem i wiceprezesem. Powod mieszka z konkubing w domu stanowigcym jego wlasnosé,
nadal osigga dochody ksztaltujace sie na poziomie 7000zl. Wskazuje na to fakt, ze powdd, mimo, ze deklarowal



znaczne pogorszenie sie wlasnej stopy zyciowej, nie potrafit sprecyzowaé kwoty wyplacanego mu wynagrodzenia.
Przy znacznych kltopotach finansowych, znajomo$¢ kwoty osigganego przez siebie wynagrodzenia powinna byé czym$
naturalnym, tym bardziej, ze powdd, jako wiceprezes Spotki sam decyduje o wysoko$ci swojego wynagrodzenia. Nadto,
jak Sad zauwazyl, mimo deklarowanych klopotéw finansowych firmy powoda, zlozyt on pozew o obnizenie alimentow
dopiero w czerwcu roku 2013, podczas gdy deklarowane kltopoty Spotki pojawily sie znacznie weze$niej. Podniost
ponadto, ze powdd w dalszym ciagu podroézuje kilka razy do roku i planuje kolejne wyjazdy, co oczywiScie wiaze
sie ze znacznymi kosztami oraz wskazal na znaczne koszty utrzymania domu, wyzywienia powoda i jego partnerki
(okolo 30001z}), na ktore nawet przy przyjeciu, ze pokrywane sa w polowie przez konkubine powoda, deklarowane
zarobki powoda w wysoko$ci 1186,38 zl netto by nie wystarczyly. Tymczasem M. S. nie wykazal w zaden sposob, ze nie
jest w stanie zaspokaja¢ swoich uzasadnionych potrzeb. W ocenie Sadu sytuacja majatkowa powoda nie ulegla wiec
pogorszeniu od daty ostatniego orzekania.

Zdaniem Sadu Rejonowego powdd jako wiceprezes firmy winien sie liczy¢ z mozno$cig nieuzyskania badz cofniecia
koncesji, a tym samym zdawac sobie sprawe z ryzyka wigzacego sie z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej, a strata
jaka spo6tka odnotowala za rok 2012 w wysokoSci 312 670,60 zl, zgodnie z Uchwalg Zgromadzenia Wspoélnikéw Nr
1 z dnia 21 czerwca 2013 1. zostanie pokryta z kapitalu zapasowego spo6iki i w kolejnych okresach nie bedzie sie juz
pojawiadé.

Analizujac sytuacje pozwanej, stwierdzil Sad pierwszej instancji, ze od daty ostatniego orzeczenia w przedmiocie
alimentéw zmianie ulegla jej sytuacja mieszkaniowa. Nadal mieszka ona wprawdzie z synem, lecz obecnie nie doklada
sie on do kosztéw utrzymania zajmowanego z matka mieszkania, gdyz stracil prace. Pozwana rozpoczela rowniez
budowe domu i aktualnie splaca zobowigzania kredytowe w ratach w lacznej wysokosci po 846zt miesiecznie. Jej
dochody pozostaja na tym samym poziomie, co w roku 2012 r.

Uznal zatem Sad Rejonowy, iz w niniejszej sprawie nie doszlo do zmiany stosunkdéw w rozumieniu art. 138 kro, ktéra
uzasadnialaby obnizenie obowigzku alimentacyjnego powoda (art. 138 kro), wobec czego oddalit powodztwo.

W zwiazku z zawislo$cia przed Sadem Okregowym w Gliwicach, dnia 17 wrze$nia 2013 r. sprawy o rozwodd pomiedzy
stronami, na podstawie art. 445 § 2 kpc Sad zawieszono postepowanie od dnia 17 wrzeSnia 2013 r.

Apelacje od tego wyroku w zakresie rozstrzygniecia zawartego w pkt 1 wniést powdd, domagajac sie jego zmiany i
obnizenia alimentéw za okres od 18 marca 2014r. do 16 wrzeénia 2014r. do kwoty po 500z} miesiecznie, w miejsce
dotychczas orzeczonych oraz zwrotu kosztow postepowania odwolawczego, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Zarzucal blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz od daty ostatniego orzeczenia alimentacyjnego
nie zaszla zmiana w sytuacji zyciowej i majatkowej powoda, podczas gdy z dokumentacji zlozonej do akt wynika, ze
ulegla ona pogorszeniu oraz przez uznanie, ze powdd nie sprecyzowal swoich dochodéw oraz kosztéw utrzymania
siebie i domu mimo ich wykazania. Podnosil ponadto, ze doszto do mylnego przyjecia, iz powdd nie wykazal, ze spdtka
z 0.0. (...) w C. czynila kroki w celu obnizenia kosztéw dzialalnosSci firmy, mimo, ze powdd wykazal, ze zwolniono
kilku pracownikdéw i obnizono zarzadowi wynagrodzenia. Skarzacy zarzucal, iz nieslusznie przyjeto, ze pozwana byla
zmuszona do wyprowadzenia sie z domu, mimo, ze uczynila to dobrowolnie, otrzymujac splate.

Apelujacy wskazywal, iz doszlo do bledu w ustaleniach faktycznych poprze przyjecie dochodéw pozwanej na takim
samym poziomie, podczas gdy wykazano, iz uzyskala przysporzenie w wysokosci lacznia 1020000zl w wyniku podziatu
majatku wspolnego. Podnosil ponadto, ze Sad Rejonowy mimo dopuszczenia dowodu z dokumentéw znajdujacych
sie w aktach wykazujacych doch6d w kwocie 1186,38z} netto, poczynil bezpodstawnie ustalenie, iz powdd otrzymuje
wynagrodzenie w wysoko$ci okolo 7000zt netto, czym takze naruszyt art. 233 § 1 kpc.

W apelacji powolywano sie rowniez na naruszenie prawa procesowego w zakresie art.328 § 2 kpc poprzez nie
wskazanie przyczyn, dla ktérych odméwiono wiarygodnoéci zeznaniom $§wiadka A. G. co do ponoszenia przez nig
koszoéw utrzymania powoda i wyjazdéw wakacyjnych.



Ostatecznie skarzacy zarzucal naruszenie prawa materialnego w postaci art. 27 krio w zw. z art. 138 krio poprzez
wyliczenie alimentéw w kwocie wyzszej niz wynika to z por6wnania sytuacji majatkowej malzonkow.

Skarzacy motywowal, iz material dowodowy zostal oceniony przez Sad pierwszej instancji calkowicie dowolnie,
w sposOb sprzeczny z informacjami wynikajagcymi z przedstawionych dowodéw oraz ze wyciagnieto z nich
nieuzasadnione wnioski.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji powoda i zwrot kosztoéw procesu postepowania odwolawczego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda musiala odniesé skutek.

W pierwszej kolejnoéci wskazac nalezy, iz ustalenia faktyczne Sad pierwszej instancji dokonat w zakresie istotnym
dla rozpoznania sporu w niniejszej sprawie prawidlowo, za istotnym wyjatkiem, nizej przedstawionym. W pozostalym
zakresie zatem ustalenia te Sad drugiej instancji przyjal za wlasne, bez konieczno$ci ponownego przytaczania.

Uznal Sad Odwolawczy za wykazane, iz sytuacja materialne powoda w odniesieniu do poprzedniego orzeczenia ulegta
jednak zmianie. Z zalaczonych do akt zas§wiadczen wynika bowiem jednoznacznie, ze zostala obnizona wysokosé
jego wynagrodzenia za okres objety rozstrzyganiem, do kwoty 1186,38zl (k.24,29). Co istotne, strona przeciwna nie
zdolala podwazy¢ wiarygodno$ci tych dokumentow, a i Sad Okregowy nie widziat ku temu podstaw, by odméwic¢ im
wiarygodno$ci i miarodajnoéci dla poczynienia ustalen w powyzszym zakresie. Przyjecie, izby powo6d nadal osiagal
dochody w wysokosci okolo 7000z} bylo wiec bezpodstawne i zarzuty sprzecznoSci ustalen z zebranym materialem
dowodowym oraz naruszenia art. 233 § 1 kpc w tym zakresie byly stuszne.

Podobnie wskaza¢ nalezy, iz powod precyzyjnie okreslit koszty swojego i domu utrzymania na kwote okoto 3000z}
miesiecznie, za wiarygodne uznaé zatem wypadalo, ze w ich ponoszeniu, podobnie jak w dokonywaniu wydatkéw na
wyjazdy urlopowe, pomaga powodowi konkubina oraz czeéciowo byly one poniesione przez partneré6w biznesowych
powoda. Zgodne bylo to takze z zasadami doS§wiadczenia zyciowego. Nalezato wiec poczynic takie ustalenie wysoko$ci
tych wydatkoéw i sposobdw ich uiszczania, oparte o o§wiadczenie powoda i zeznania §wiadka A. G..

Odno$nie ustalenia co do rozmiaru dochodéw pozwanej wskaza¢ wypada, iz byty one prawidlowe, podobnie jak co do
rozmiaru jej przysporzen zwiazanych z podzialem majatku wspo6lnego stron; znajdowaly one bowiem odzwierciedlenie
w materiale dowodowym, a zwlaszcza w tresci zalaczonych orzeczen sagdowych.

W $wietle powyzszych modyfikacji ustalen faktycznych, zasadnym bylo przyjecie za skarzacym naruszenia art. 27
krio i art. 138 krio poprzez przyjecie, ze powod jest w stanie nadal lozyé¢ na utrzymanie pozwanej alimentéw w
dotychczasowym rozmiarze.

Analizujac ustalony ostatecznie stan faktyczny, Sad Odwolawczy uznal, ze doszlo do istotnej zmiany stosunkow
w rozumieniu powolanych wyzej norm, uzasadniajacej ingerencje w dotychczasowe rozstrzygniecie alimentacyjne
miedzy stronami. Nie kwestionujac rozmiaru potrzeb pozwanej, wskaza¢ nalezy, iz znacznie zmniejszyly sie
mozliwoéci finansowe powoda. Przy dochodzie w wysoko$ci 1186,38z1 miesiecznie nie jest on w stanie w okresie
objetym zakresem rozstrzygania lozy¢ na utrzymanie pozwanej wiecej niz deklarowane 500z} miesiecznie. Nie zmienia
tego fakt korzystania przez powoda dla wlasnego utrzymania z pomocy finansowej konkubiny posiadajacej wlasne
zrédla dochodu.

Z tych przyczyn zmieniono zaskarzony wyrok czesciowy w powyzszy sposob, na zasadzie art. 386
§ 1 kpc.

Wyrzeczenie o kosztach postepowania odwolawczego zostanie zawarte w wyroku konczqgcym
postepowanie, na zasadzie art. 108 § 1 kpc.
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