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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2015 1.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Barbara Braziewicz

Protokolant Aleksandra Sado-Stach

po rozpoznaniu w dniu 22 stycznia 2015 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécig w S.
przeciwko P. S. (S.)

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Wodzislawiu Slaskim

z dnia 30 wrze$nia 2013 r., sygn. akt I C 855/13

oddala apelacje.

SSO Barbara Braziewicz

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem zaocznym z dnia 30 wrzeénia 2013r. Sad Rejonowy w Wodzistawiu Slaskim w sprawie z
powddztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w S. przeciwko P. S. o zaplate kwoty 7.668.01z1 oddalil
powodztwo.

Przytoczony wyrok oparty zostal na ustaleniach szczegblowo przedstawionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Z ustalen tych wynika, iz pozwany zawart w dniu 14.07.2010r. ze Spoéldzielcza Kasa Oszczedno$ciowo - Kredytowa
im. F. S. w G. umowe pozyczki konsumenckiej na cele mieszkaniowe w kwocie 8.000z}. Pozyczka zostala udzielona
na okres od dnia 14.07.2010r. do dnia 14.07.2015r. Spdéldzielcza Kasa Oszczedno$ciowo - Kredytowa im. F. S. w
G. zawarla w dniu 27 wrzeénia 2012r. z (...) S. ar. L. z siedziba w Luksemburgu umowe przelewu wierzytelnosci.
Liste dluznikow i szczegotowe dane wierzytelnoSci mialy zawierac zataczniki nr 5 i 6 do niniejszej umowy. Powod nie
dolaczyt wyzej wymienionych zalacznikéw. Przedlozyl jedynie dokument zatytulowany jako zalacznik nr 39 - wykaz
wierzytelnoéci 7C / (...) im. (...)/. Wszystkie zalaczone do pozwu kserokopie dokumentéw zostaly poswiadczone za
zgodno$¢ z oryginalem przez wystepujacego w sprawie radce prawnego.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy, po analizie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
doszed} do przekonania, iz roszczenie powodki jest bezzasadne i nie zastlugiwaly na uwzglednienie. Sad Rejonowy
w Lublinie stwierdzajac brak podstaw do wydania nakazu zaplaty powolal sie na art.499 pkt g4k.p.c., zgodnie z
ktorym nakaz zaplaty nie moze by¢ wydany, jezeli wedlug tre$ci pozwu miejsce pobytu pozwanego nie jest znane albo
gdyby doreczenie mu nakazu nie moglo nastapi¢ w kraju. Tak wiec juz na tym etapie postepowania dane adresowe



pozwanego budzily watpliwos$ci. Nalezy zwrocié, ze dolaczony do akt sprawy pismo (...) majace by¢ wypowiedzeniem
umowy pozyczki zostalo skierowane na ten wlasnie adres, przy czym dolaczone do akt kopie zwrotnego potwierdzenia
wypowiedzenia umowy pozyczki przez (...) nie zawieraja podpisu pozwanego o przyjeciu przesylki ani adnotacji
poczty o przyczynie braku doreczenia. Zgodnie z art.618lkc o$wiadczenie woli, ktére ma by¢ zlozone innej osobie,
jest zlozone z chwila, gdy doszlo do niej w taki sposob, ze mogla zapoznaé sie z jego treScia. Rowniez zgodnie z
wyrokiem SN z dnia 18 kwietnia 2012r. V CSK 215/11 z treéci art.61k.c. wynika jednoznacznie, ze ustawodaweca,
wyznaczajac chwile, w ktorej nastepuje skuteczne zlozenie oswiadczenia woli innej osobie, opowiedzial sie za teorig
doreczenia i przyjal, ze o$wiadczenie woli, ktére ma by¢ zlozone innej osobie, jest zlozone z chwila, gdy doszlo do
niej w taki sposob, ze mogla zapoznac sie z jego trescia. W rozumieniu przytoczonego przepisu mozliwo$é zapoznania
sie z treécig oSwiadczenia przez adresata nie moze, z jednej strony, by¢ utozsamiana z rzeczywistym zapoznaniem
sie przez niego z tym o$wiadczeniem (faktem zapoznania sie), co oznacza, ze skuteczne ztozeniu o$wiadczenia woli
nastepuje takze, w sytuacji, w ktorej co prawda adresat o§wiadczenia woli nie zna jego treci, ale mial realng mozliwosé
zapoznania sie z nig, gdyz doszla ona do niego w taki sposob, ze moglt sie z nig zapoznad. Z drugiej jednak strony, realna
mozliwo$¢ zapoznania sie z tre$cig o§wiadczenia woli nie moze by¢ pojmowana abstrakcyjnie, powinna by¢ oceniana
z uwzglednieniem okoliczno$ci danego wypadku. Otrzymanie awiza (zapoznanie sie z nim) nie jest rownoznaczne z
dojsciem do adresata oSwiadczenia woli w taki sposob, ze mogl on zapoznad sie z jego trescig. Mozliwo$c taka powstaje
dopiero wowczas, gdy adresat o§wiadczenia w zwyklym biegu zdarzen uzyskal realna mozliwo$é zapoznania sie z
treécig awizowanej przesyltki pocztowej, co wymaga udania sie na poczte. Sad uznat wiec, ze nie mozna uznac, izumowa
ta zostala skutecznie wypowiedziana a co za tym idzie nalezno$¢ z niej wynikajaca stala sie wymagalna. Powodka
nie wykazala rowniez, ze wierzytelno$¢ ta zostala skutecznie przeniesiona na nia. Wprawdzie dolaczyla do pozwu
poswiadczone wyciagi ze wskazanych wyzej uméw jednak umowy te nie zawieraly zalgcznikéw konkretyzujacych dane
wierzytelnoéci jak danych dluznika o ich wysokoéci i czeéci skladowych. Z zestawienia wyzej cytowanych przepisow
wynika, ze powodka nie wykazala wypowiedzenia umowy pozyczki i wymagalnosci dochodzonych roszezen jak réwniez
przej$cia tych wierzytelnosci na powodke, co byla zobowigzana wykazaé zgodnie z ogbélnymi regutami dowodowymi
(art.6kc). Wykazanie tych okoliczno$ci pozwoliloby ustali¢ czy i jakie przystuguja powddce roszczenia, a takze ich
wysoko$é. Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci, wskazujace, ze powddka wbrew obowigzkom wynikajacym z art.3
k.p.c., art.232 k.p.c. oraz art.6k.c. nie wykazala zasadnoéci oraz wysokos$ci dochodzonego pozwem roszczenia - na
podstawie art.339 k.p.c. Sad powoédztwo oddalit.

0Od powyzszego wyroku w caloéci apelacje wniosta powddka. We wnioskach wniosta

o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie na swoja rzecz kwoty 7.668,01zt wraz z odsetkami umownymi w
wysoko$ci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP liczonymi od dnia 10 kwietnia 2013r. i zasadzenie
kosztow procesu za obie instancje, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych, wzglednie o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji oraz pozostawienie
temu sadowi orzeczenia o kosztach postepowania za druga instancje. Skarzaca zarzucila Sadowi naruszenie
przepiséw postepowania tj. art.230 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie w sprawie i przyjecie, iz pomimo braku
zanegowania przez strone pozwang twierdzen podniesionych przez powddke, w szczegolnosci w zakresie skutecznosci
wypowiedzenia pozwanemu umowy pozyczki, przejScia uprawnien z tytulu wierzytelnosci stanowiacej przedmiot
niniejszego postepowania z pozyczkodawcy na powodke, jak rowniez zasadno$ci dochodzenia roszczenia we wskazanej
w pozwie wysokoSci, faktow tych nie mozna uznaé za przyznane; art. 231 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie pomimo
przedlozenia przez powddke dowodu w postaci zalacznikdéw do akt notarialnych Rep. Anr (...) oraz (...) stanowigcych
wykaz wierzytelno$ci bedacych przedmiotem przelewu, w tym w szczegblnoSci wierzytelnoSci stanowigcej przedmiot
niniejszego postepowania i uznanie tej okolicznoéci za nieudowodniong, art.23381 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe
zastosowanie w sprawie tj. przekroczenie zasady swobodnej oceny dowoddéw, w szczegolnoSci pominiecie w/w aktow
notarialnych wraz z przedlozonymi wraz z nimi zalagcznikami nr 39 stanowigcymi wykaz wierzytelnoSci bedacych
przedmiotem przelewu, umoéw przelewu wierzytelnoSci z dnia 28.09.2012r., o§wiadczenia o wypowiedzeniu umowy
oraz planu splaty; naruszenie art.3288 2 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie tj. nie wskazanie w uzasadnieniu wyroku
jakim dowodom Sad dal, a jaki nie dat wiary ani przyczyn, dla ktérych niektérym dowodom odméwil wiarygodno$ci;
naruszenie art. 681 k.p.c. w zw. z art.45 Konstytucji RP poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie w sprawie tj. nazbyt



formalistyczne podejscie przez Sad do zasady szybkosci postepowania i doprowadzenie tym samym do zakonhczenia
procesu ze szkoda dla rozpoznania sprawy, co z kolei naruszylo prawo do sagdu gwarantowane mu w art. 45 Konstytucji
RP.

Ponadto skarzaca wniosta o dopuszczenie dowodu z dokumentéw w postaci potwierdzenia odbioru pisma
wypowiadajacego pozwanemu umowe pozyczki opatrzonego pieczatka placéwki pocztowej ,zwrot - nie podjeto w
terminie" oraz wniosku pozwanego o przyznanie pozyczki, w ktérym jako adres korespondencyjny wskazat: ul. IMaja
60, (...)-(...) S. - obu na okoliczno$¢ wykazania, iz doszlo do skutecznego wypowiedzenia umowy, podnoszac, iz
potrzeba ich powolania nastapita dopiero w dniu doreczenia powodowi uzasadnienia wyroku zaocznego, nadto nie
mial mozliwos$ci skutecznego powolania ich przed Sadem pierwszej instancji, gdyz fakt skutecznego wypowiedzenia
pozwanemu umowy pozyczki nie byl kwestionowany przez strone w toku postepowania.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powodki i podniesione w niej zarzuty nie mogly odnie$ skutku, gdyz zaskarzony wyrok nalezy uznacé za trafny.
Powolane w apelacji zarzuty naruszenia prawa procesowego i materialnego nalezalo uznac za chybione.

Jednakze na wstepie nalezy zauwazy¢, iz Sad Okregowy majgc na uwadze regulacje art. 381k.p.c. uznal za uzasadnione
oddalenie zlozonego przez powddke w toku postepowania odwolawczego wniosku dowodowego o dopuszczenie
dowodow z dolaczonych do apelacji dokumentéw w postaci potwierdzenia odbioru pisma wypowiadajacego
pozwanemu umowe pozyczki oraz wniosku pozwanego o przyznanie pozyczki, w ktéorym jako adres korespondencyjny
wskazal on: ul. IMaja 60, (...)-(...) S. - obu na okoliczno$¢ wykazania, iz doszlo do skutecznego wypowiedzenia
umowy, jako spéznionych, uznajac, iz wnoszaca w dostatecznym stopniu nie uprawdopodobnila tego, iz potrzeba
ich powolania wynikta dopiero w toku postepowania odwolawczego. Nalezy zauwazy¢, iz kwestia aktualnego miejsca
zamieszkania pozwanego od poczatku toczacego sie postepowania budzila powazne watpliwoéci, byla podstawa
do stwierdzenia przez Sad Rejonowy w Lublinie braku podstaw do wydania nakazu zaplaty uwagi na art.499 pkt
4k.p.c. w e.p.u. Takze pdzniej w toku prowadzonego postepowania przed Sadem Rejonowym w Wodzistawiu Slaskim
kwestia ta byla wyjasniana i wowczas pelnomocnik powodki jednoznacznie stwierdzil, iz pozwany zamieszkuje pod
adresem (...)-203, ul. (...), zatem pod adresem wskazanym w dolaczonej do pozwu umowie pozyczki zawartej ze
Spoéldzielcza Kasg Oszczedno$ciowo - Kredytowa im. F. S. w G.. Natomiast wypowiedzenie powyzej umowy pozyczki
do pozwanego skierowano na adres (...)-(...) S., ul.l M. 60, przy czym nalezy zauwazy¢, iz takze ten ostatni adres
wskazano poczatkowo w pozwie jako adres zamieszkania pozwanego. O ile powo6dka chciala wykazaé prawidlowosé
wypowiedzenia umowy pozyczki w stosunku do pozwanego pod adresem w S., to oczywistym jest, iz winna najpdzniej
przed Sadem pierwszej instancji wnosi¢ o dopuszczenie dowodu z wniosku pozwanego o przyznanie pozyczki, w
ktérym jako adres korespondencyjny wskazal on adres w S. przy ul. IMaja 60. Zlozenie tego rodzaju dokumentu
dopiero przed Sadem Odwolawczym nalezalo uznac za sp6znione, skoro dokumentem tym, z uwagi na jego charakter,
tak samo zreszta jak i potwierdzeniem odbioru pisma wypowiadajacego pozwanemu umowe pozyczki, powodka
dysponowala od samego poczatku postepowania, inicjujac go. W okolicznoéciach sprawy nalezalo zatem uznad, iz
powodka ponosi wine za to, iz dokumentéw tych wezeéniej nie przedstawita w toku trwajacego postepowania przed
Sadem pierwszej instancji. Z tych przyczyn Sad drugiej instancji byt uprawniony do pominiecia powyzszych nowych
dowodow zgloszonych dopiero w postepowaniu apelacyjnym, albowiem zaszly przestanki okre$lone przepisem 381
k.p.c. (zob. wyrok SN z dnia 10 maja 2000 r., III CKN 797/00, Prok. i Pr. 2000, nr 10, poz. 42).

Przechodzgc natomiast do zarzutéw apelacji nalezy stwierdzi¢, iz skarzaca nie mogla podnie$¢ skutecznie zarzutu
wadliwego sporzadzenia uzasadnienia przez Sad meriti, albowiem zaskarzony wyrok poddaje sie kontroli instancyjnej,
a sporzadzone uzasadnienie w niniejszej sprawie, aczkolwiek zwiezle i oszczedne, zawiera elementy wskazane w
art.32882 k.p.c., mianowicie okreéla podstawe faktyczng orzeczenia oraz wyjasnia jego podstawe prawng i wzajemne
powiazanie tych elementéw. Tym samym zarzut naruszenia art. 32882 nalezy uznac za chybiony.

W niniejszej sprawie zachodzily podstawy do wydania wyroku zaocznego, gdyz spelnione zostaly przestanki wskazane
w art. 339 § 1 k.p.c. Przewidziane w art. 339 § 2 k.p.c. domniemanie prawdziwoS$ci twierdzen powoda dotyczy



wylacznie strony faktycznej wyroku i nie obowigzuje w zakresie prawa materialnego - domniemanie to zastepuje
jedynie postepowanie dowodowe i to tylko wowczas, gdy twierdzenia powoda nie budza uzasadnionych watpliwosci.
Zatem wowczas gdy zasadnie wydaje sie, iz twierdzenia pozwu np. nie odpowiadaja w pelni rzeczywisto$ci, czy tez
wskazuja na bezzasadnos¢ dochodzonego roszczenia, w tym brak legitymacji procesowej powodowa, to koniecznym
jest przeprowadzenie postepowania dowodowego w sprawie. Jednocze$nie za§ wymaga podkreSlenia, ze przyjecie
za prawdziwe twierdzen powoda dotyczy wylacznie okoliczno$ci faktycznych i nie zwalnia sadu orzekajacego od
obowiazku rozwazenia, czy oSwiadczenia te uzasadniaja nalezycie i w calo$ci Zadania pozwu i czy uwzglednienie tych
zadan nie narusza obowiazujacych przepiséw. Wprowadzone przez przepis art. 339 § 2 k.p.c. swoiste domniemanie
zgodno$ci twierdzen powoda z rzeczywistym stanem rzeczy nie zwalnia powoda od przytoczenia faktow, ktore sa
niezbedne do dokonania subsumcji materialnoprawnej, stanowigcej faktyczna i materialnoprawna podstawe wyroku.
Sad obowigzany jest bowiem, nawet przy uznaniu twierdzen powoda za prawdziwe, dokonaé¢ prawidlowej oceny
zasadnosci zadania pozwu opartego na tych twierdzeniach, z punktu widzenia prawa materialnego; stanowisko
takie ugruntowane jest zarébwno w doktrynie jak i judykaturze (zob. np. wyrok SN z dnia 31 marca 1999 r., I CKU
176/97, Prok.i Pr.-wkl. 1999/9/30, zob. tez ost. wyrok SA w Katowicach z dnia 10.09.2013r. IACa 494/13, LEX nr
1378705). Zatem sad zawsze jest zobowigzany rozwazyé, czy w Swietle przepis6w obowiazujacego prawa materialnego,
twierdzenia powoda uzasadniaja uwzglednienie zadan pozwu, w zakresie tym bowiem nie obowiazuje domniemanie
z art. 339 § 2 k.p.c., negatywny za$§ wynik takich rozwazan powoduje wydanie wyroku zaocznego oddalajacego
powbdztwo.

Zatem wobec tego, iz w ocenie Sadu Rejonowego zachodzily okolicznoSci wskazane w art. 339 § 2, uniemozliwiajace
przyjecie przez sad za prawdziwe twierdzen powoda o okoliczno$ciach sprawy, sad ten przed rozstrzygnieciem
sprawy przeprowadzil postepowanie dowodowe celem wyjasnienia zaistnialych watpliwo$ci co do faktow. Takze
rozwazyl, czy w $wietle przepisdbw obowigzujacego prawa materialnego, twierdzenia powodki uzasadnialy zadanie
pozwu i ostatecznie doszedt do wniosku, iz nie dawaly one podstaw do uwzglednienia zadania pozwu, co skutkowato
oddaleniem powddztwa.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy takze uznal, iz nie doszlo do naruszenia regulacji art. 230 i 231 k.p.c.
W $wietle art. 230Kk.p.c. sad bez dostatecznego uzasadnienia, nie moze przyjmowac za prawdziwe twierdzen strony,
ktérym strona przeciwna wyraznie nie zaprzeczyla. Sad moze uznaé za przyznane przez strone niezaprzeczone
twierdzenia strony drugiej tylko w wypadku, gdy takie domniemane przyznanie jest uzasadnione wszechstronnym
rozwazeniem wszystkich okolicznoSci sprawy, biorgc pod uwage wynik catej rozprawy (por. np. uzasadnienie wyroku
SN z dnia 19 pazdziernika 2005 r., V CK 260/05, LEX nr 187090). Réwnocze$nie samo milczenie jednej ze stron co
do twierdzen strony przeciwnej nie moze stanowi¢ podstawy do uznania faktéw za przyznane (por. wyrok SN z dnia 17
lutego 1975 1., II CR 719/74, LEX nr 7661). Z kolei mozliwo$¢ ustalenia faktow w sposob przewidziany w art.231k.p.c.
powinna znaleZ¢ zastosowanie wylacznie w braku bezposrednich §rodkéw dowodowych (zob. uzasadnienie wyroku
SN z dnia 19 lutego 2002 r., IV CKN 718/00, LEX nr 54362.). Zatem z tych wzgledow takze za chybione nalezalo uznac
zarzuty naruszenia przez Sad regulacji art. 230 k.p.c. i 231k.p.c.

Sad Okregowy zasadniczo podziela i uznaje za swoje zar6wno ustalenia faktyczne, jak i prawne poczynione przez Sad
pierwszej instancji, przyjmujac, iz nie ma potrzeby ich ponownego szczegbdlowego przytaczania, ustalenia te bowiem
znajduja oparcie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, ktére to dowody Sad ten ocenil w granicach
zakre§lonych przepisem art. 233 § 1 k.p.c., wbrew twierdzeniom skarzacej. Wnioski tego Sadu co do faktow w sposéb
logiczny wynikaja z treéci przeprowadzonych w sprawie dowodéw, a zaoferowanych przez powodke, rownocze$nie
Sad poddat dostatecznej ocenie zebrany w niej material dowodowy.

Sad Okregowy przede wszystkim uznal, iz powddka nie wykazala w niniejszej sprawie zasadno$ci dochodzonego
powbdztwa. Jak trafnie przyjat Sad meriti nie wykazala, ze wstapila w prawa pierwotnego wierzyciela pozwanego
- Spoldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo - Kredytowej im. F. S. w G., zgodnie z regulacja art. 509 k.c., takze faktu
wypowiedzenia umowy pozyczki i wymagalno$ci dochodzonych roszczen, co byla zobowigzana wykazaé¢ zgodnie
z og6lnymi regutami dowodowymi (art.6kc). Tymczasem obecnie obowigzek przedstawiania dowodéw spoczywa
na stronach (art.3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie



(art.227k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z tych faktéw wywodzi skutki prawne(art.6 k.c.) (zob. orzeczenie S.N. z 17
grudnia 1996r., (...) 45/96 OSNC 1997, nr 6-7, poz.75).

Sad Rejonowy ustalil, iz bezspornym bylo, iz Spoldzielcza Kasa Oszczedno$ciowo - Kredytowa im. F. S. w G. zawarta
w dniu 27 wrzeénia 2012r. z (...) S. ar. L. z siedzibg w Luksemburgu umowe przelewu wierzytelno$ci. Liste dluznikow
i szczegblowe dane wierzytelnoéci mialy zawieraé¢ zalaczniki nr 5 i 6 do niniejszej umowy. Z kolei (...) S.ar. L. z
siedzibg w Luksemburgu zawart w dniu 27 wrzeénia 2012r. z (...) sp6tka z ograniczona odpowiedzialnoScia w S.
umowe przelewu wierzytelno$ci. Liste dtuznikéw i szczegolowe dane wierzytelno$ci miaty takze zawiera¢ zalgczniki
nr 3 i 4 do niniejszej umowy. Powodka nie dolaczyla wyzej wymienionych zalacznikow do obu uméw przelewu. Do
zlozonych o$wiadczen przed notariuszem potwierdzajacych zawarcie umoéow przelewu powodka przedlozyla jedynie
dokument zatytulowany zalacznik nr 39 - wykaz wierzytelnosci 7C / (...) im. (...)/. Zalgczone do pozwu umowy
przelewu wierzytelno$ci po§wiadczone za zgodnoé¢ z oryginalem przez wystepujacego w sprawie radce prawnego nie
wskazujg konkretnych praw

i wierzytelno$ci podlegajacych przeniesieniu, prawa te zostaly okreslone w zalacznikach $Scisle okre$lonych
( odpowiednio 51 6 oraz 3 i 4), ktére jednakze nie zostaly do akt dolaczone. Nie wiadomo w istocie jakiej umowy
dotyczy zalacznik nr 39.

Tym samym w zaden sposo6b dolaczone do akt umowy przelewdw, a takze o§wiadczenia zlozone przed notariuszem rep.
A532/20131 (...) nie potwierdzaja skutecznego przej$cia uprawnien z tytulu umowy pozyczki nr (...) z pozyczkodawcy
Spoéldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo - Kredytowej im. F. S. w G. na rzecz powddki. Zalgczony wykaz zatytulowany
zalacznik nr 39 - wykaz wierzytelnosci 7C / (...) im. (...)/ nie stanowi dostatecznego dowodu istnienia i wysokoSci
zobowigzania, jak rowniez nie stanowi on dowodu faktu przejscia wierzytelnoéci na powoddke. Przedstawiony wykaz
nie zawiera tego rodzaju informacji, co wiecej jest jedynie fragmentem blizej nie okre§lonego wykazu. Nadto forma
przedstawionego wykazu, w postaci niekompletnej tabeli nie pozwala na jego jednoznaczne przyporzadkowanie do
wecze$niej wymienionych umoéw, przyjecia, iz zalacznik ten stanowi ich integralna czes¢.

Zatem nalezalo uznaé iz, powodka, jak trafnie przyjal Sad Rejonowy nie udowodnila ani tego, iz przelew wierzytelnosci
byt wazny i skuteczny w rozumieniu prawa cywilnego, ani tez faktu wypowiedzenia umowy pozyczki i wymagalnoS$ci
dochodzonych roszczen. W efekcie nie udowodnila faktu, iz jest wierzycielem, co wylaczalo mozliwoé¢ zasadzenia na
jej rzecz kwoty dochodzonej pozwem.

Nadto w okolicznoSciach sprawy Sad Okregowy uznatl takze za bezzasadny zarzut naruszenie przez Sad art.68l k.p.c.
w zw. z art.45 Konstytucji RP poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie. W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy
prowadzac szybko i sprawnie niniejsze postepowanie, wydajac rozstrzygniecie na pierwszym posiedzeniu Sadu, po
przeprowadzeniu skoncentrowanego postepowania dowodowego, w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego
zebranego w sprawie, po wyjasnieniu wszystkich okolicznoéci istotnych dla jej rozstrzygniecia, doprowadzit do
zakonczenia procesu i wydania orzeczenia, z jednej strony w sposob prawidlowy zrealizowal wynikajaca z art. 6 k.p.c.
zasade koncentracji materialu procesowego i szybko$ci postepowania, z drugiej strony w zadnej mierze prowadzac
sprawe nie naruszyl prawa do sadu stronom gwarantowanego im art. 45 Konstytucji RP.

Konkludujac, zaskarzony wyrok odpowiada prawu, a zarzuty powodki podniesione w apelacji byly niezasadne.

Z tych wzgled6w, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art.505 ' §lk.p.c., apelacje powédki oddalono,
Jjako bezzasadna.

SSO Barbara Braziewicz



