Sygn. akt ITI Ca 352/14
POSTANOWIENIE
Dnia 8 kwietnia 2014 r.
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Magdalena Hupa — Debska (spr.)
Sedziowie: SO Danuta Morys — Wozniak
SO Andrzej Dyrda
po rozpoznaniu w dniu 8 kwietnia 2014 r. w Gliwicach na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku (...) Publicznego Szpitala (...) im. (...) (...) w K. z siedziba w Z.
przy udziale Spoldzielni (...) w K. i (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig w K.
o zezwolenie na zlozenie przedmiotu $wiadczenia do depozytu sadowego
na skutek zazalenia wnioskodawcy
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Zabrzu
z dnia 8 lipca 2013 r., sygn. akt VIII Ns 477/13
postanawia:
1. oddali¢ apelacje;
2. oddali¢ wniosek uczestnikow postepowania o zasadzenie na ich rzecz kosztéw postepowania odwolawczego.
SSO Andrzej Dyrda SSO Magdalena Hupa — Debska SSO Danuta Morys — WoZniak

UZASADNIENIE

(...) Publiczny Szpital (...) im. (...)(...) w K. z siedziba w Z. wystapil na podstawie art. 467 pkt 4 k.c. z wnioskiem o
zezwolenie na zlozenie do depozytu sadowego kwoty 32.660 zl, ktéra ma by¢ wydana uczestnikom postepowania —
wierzycielom solidarnym Spéldzielni (...)

w K. i (...) spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia w K. pod warunkami wskazanymi we wniosku, a nadto o

zezwolenie w trybie art. 693" » k.p.c. na skladanie w przyszlosci do depozytu dalszych §wiadczen pienieznych
wynikajacych z umowy nr (...) w chwili, gdy stana sie wymagalne. Wskazal, ze zgodnie z oferta oraz w umowg z dnia
26 lutego 2013 r. o kompleksowa ustuge sprzatania powierzchni szpitalnych zawartej z uczestnikami, zobowigzany
jest do zaplaty ceny za usluge w kwocie 174.660 zl brutto (wraz z podatkiem od towardw i uslug) miesiecznie,
natomiast faktury wystawiono na laczna kwote 174.660 zl netto, nie zawierajgc w niej podatku od towaréw i ustug, gdyz
uslugodawcy byli spétkami cywilnymi powolanymi przez uczestnikéw, zwolnionymi od tego podatku. Wnioskodawca
kwestionuje dokonane przez uczestnikdw podwyzszenie ceny netto do ceny brutto, w zwiazku z czym zwrécit sie do
uczestnikow o korekte faktur, co nie nastapilo. Jako podstawe zlozenia przedmiotu §wiadczenia do depozytu wskazal
brak prawidlowego dokumentu ksiegowego od wierzyciela i niezgodno$¢ dokumentéw z umowa w zakresie wartoSci
netto.



Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Zabrzu oddalil wniosek przywolujac art. 693" kpc i wskazujac, iz
w postepowaniu o zlozenie przedmiotu $§wiadczenia do depozytu sadowego sad nie bada prawdziwosci twierdzen
zawartych we wniosku, ograniczajac sie do oceny, czy wedlug przytoczonych okolicznoéci zlozenie do depozytu jest
prawnie uzasadnione. Oceniajac przytoczone przez wnioskodawce okolicznoéci przez pryzmat przesltanek z art. 467
k.c. stwierdzil, iz nie zostaly one spelnione i nie zachodzi wskazywana we wniosku podstawa do zlozenia przedmiotu
$wiadczenia do depozytu sagdowego.

Apelacje od powyzszego postanowienia wywiodl wnioskodawca zaskarzajac je w calo$ci i domagajac sie jego zmiany
poprzez uwzglednienie wniosku, ewentualnie jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
pierwszej instancji przy zasadzeniu na jego rzecz kosztéw postepowania. Zarzucil mu blad w ustaleniach oraz
naruszenie przepisOw postepowania — art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewskazanie przyczyn, dla ktérych nie uznal
przedstawionych okoliczno$ci za usprawiedliwiajace wniosek; art. 233 k.p.c. przez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodow skutkujace przyjeciem, ze brak jest przeszkdd po stronie wierzyciela uprawniajacych wnioskodawce
do zlozenia przedmiotu $wiadczenia do depozytu i ze wnioskodawca tych przeszkdd nie wykazal. Nadto wskazal na
naruszenie prawa materialnego — art. 467 pkt 4 k.c. przez jego bledna wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie oraz art.
2 ust. 1, art. 3 ust. 11 art. 1 pkt 4 ustawy z dnia 5 lipca 2001 r. o cenach, przez ich niezastosowanie.

Uczestnicy postepowania wnie$li o oddalenie apelacji i zasadzenie na ich rzecz kosztow postepowania wywodzac, ze
zaskarzone orzeczenie jest prawidlowe.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty apelujacego nie mogly odniesé¢ skutku.

Stosownie do prawidlowo zastosowanego przez Sad Rejonowy art. 693" kpc, w postepowaniu o zlozenie przedmiotu
$wiadczenia do depozytu sadowego sad nie bada prawdziwosci twierdzen zawartych we wniosku, ograniczajac sie do
oceny, czy wedlug przytoczonych okolicznoéci zlozenie do depozytu jest prawnie uzasadnione. Chybione zatem sg
zarzuty odnoszace sie do wadliwej zdaniem apelujacego oceny dowodéw. Wbrew zarzutom apelacji, Sad pierwszej
instancji zawarl w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia motywy, jakimi sie kierowal, nie stwierdzajac istnienia
przestanki z art. 467 pkt 4 k.c., czego nie moze zmieni¢ okoliczno$¢, iz wnioskodawca z nimi sie nie zgadza. Nie
podlega tez badaniu przez Sad w niniejszym postepowaniu kwestia wysoko$ci ceny naleznej za §wiadczone na rzecz
wnioskodawcy uslugi, totez zarzut naruszenia przepiséw ustawy o cenach nie mogl odniesé skutku. W sprawach
o zlozenie przedmiotu §wiadczenia do depozytu sadowego sad nie moze bowiem rozstrzyga¢ ewentualnego sporu
materialnoprawnego miedzy zainteresowanymi, ktérzy winni go rozstrzygna¢ w drodze odrebnego procesu. W
okoliczno$ciach niniejszej sprawy, juz z twierdzen wniosku wynikalo, ze wierzyciele (uczestnicy postepowania) nie
uchylaja sie od przyjecia zaoferowanego Swiadczenia, nie odmawiaja czynnosci, bez ktérej Swiadczenie nie moze byé
spelione, ani tez nie os§wiadczyli dluznikowi (wnioskodawcy), ze Swiadczenia nie przyjma. Wnioskodawca upatruje
przeszkod po stronie wierzyciela w nieskorygowaniu faktur zgodnie z zgdaniem dluznika. Jak wyzej wspomniano,
nie jest rzecza Sadu w niniejszym postepowaniu rozstrzyganie o tym, jak ksztaltowa¢ ma sie cena za dostarczone
ushugi i w jaki spos6b ma by¢ fakturowana. Wierzyciel przedstawil faktury obejmujace réwniez kwote, ktéra ma byc
zlozona do depozytu i o ile wnioskodawca kwestionuje ich prawidlowo$¢, winien to czyni¢ w innym postepowaniu.
Nie moze bowiem oczekiwaé, ze w postepowaniu o zlozenie przedmiotu Swiadczenia do depozytu sadowego zostanie
rozstrzygniety spor co do istnienia nalezno$ci lub co do wlasciwej tresci faktur, do czego w istocie zmierza wniosek.
Skoro zatem z twierdzeh zawartych we wniosku wynika, ze nie zachodza przeslanki z art. 467 pkt 4 ke, ktore
usprawiedliwialyby zlozenie przedmiotu swiadczenia do depozytu sadowego, wniosek nie mogl byé uwzgledniony i
stusznie orzekl Sad pierwszej instancji o jego oddaleniu.

Wobec powyzszego apelacje wnioskodawcy jako bezzasadnq oddalono na podstawie art. 385 kpc
w zwiqzku z art. 13 § 2 kpc. O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono po mysli art. 520 § 2
kpcw zwigzku z § 2 ust. 1, § 10 ust. 1 pkt 31 § 12 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci



z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéow prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z

urzedu (tekst jednolity: Dz.U. z 2013 poz. 490), jako ze interesy zainteresowanych byly sprzeczne,
a apelacja okazala si¢ bezzasadna.
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