Sygn. akt ITI Ca 2030/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Krystyna Wisniewska-Drobny
Sedzia SO Magdalena Balion - Hajduk

Sedzia SO Andrzej Dyrda (spr.)

Protokolant Monika Piasecka

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2014 r. w Gliwicach

na rozprawie

sprawy z powddztwa K. C.i M. C. (1)

przeciwko J. C.

o podwyzszenie alimentow

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 20 wrze$nia 2013 r., sygn. akt IV RC 329/13

1 zmienia zaskarzony wyrok:

a w punkcie 1 o tyle, ze zasqdza od pozwanego na rzecz powoda M. C. (1) alimenty w kwocie po 650
zl (szeséset pieédziesiqt zlotych) miesiecznie od dnia 1 kwietnia 2013r.;

b w punkecie 2 o tyle, ze zasqdza od pozwanego na rzecz powodki K. C. alimenty w kwocie po 550 zil
(piecset pieédziesiqt zlotych) miesiecznie od dnia 1 kwietnia 2013r.

1 oddala apelacje w pozostalym zakresie;
2 nie obcigza powodow kosztami postepowania odwolawczego.

SSO Andrzej Dyrda SSO Krystyna Wisniewska — Drobny SSO Magdalena Balion — Hajduk

UZASADNIENIE

Powodowie M. C. (1) i K. C. domagali sie zasadzenia od pozwanego J. C. na rzecz maloletniego M. C. (1) alimentow
w kwocie po 950 zl miesiecznie i na rzecz maloletniej K. C. alimentéw w kwocie po 850 zl miesiecznie, w miejsce
alimentéw ustalonych wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach w sprawie o sygnaturze akt II RC 911/09. W
uzasadnieniu wskazali, ze od daty ustalenia ostatnich alimentéw potrzeby finansowe maloletnich znacznie wzrosty,
poniewaz dzieci znajduja sie obecnie w szczytowym okresie rozwoju. Nadto podnieséli, ze matka maloletnich powodow
pracuje zawodowo, lecz pracodawca u ktérego jest zatrudniona z uwagi na zla sytuacje na rynku wynagrodzenia
wyplaca nieregularnie i w ratach. W zwigzku z niepewna sytuacja zawodowg, zmuszona zostala nadto do podnoszenia



swoich kwalifikacji zawodowych, w zwigzku z czym podjela nauke w Wyzszej Szkole (...), co wiaze sie z dodatkowymi
kosztami.

Pozwany J. C. wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci podnoszac, ze powddztwo jest bezzasadne, gdyz nie nastgpita
taka zmiana stosunkéw w rozumieniu art. 138 kr i o, ktéra uzasadnialaby zmiane orzeczenia dotyczacego obowigzku
alimentacyjnego pozwanego. Dodatkowo podal, ze nie posiada mozliwo$éci majatkowych ani zarobkowych, ktore
pozwalalyby mu na zaplate wyzszych alimentow, niz placone obecnie.

Sad Rejonowy w Rybniku wyrokiem z 13 wrze$nia 2013r. zasadzit od pozwanego J. C. na rzecz powoda M. C. (1)
alimenty w kwocie po 750 zl miesiecznie, platne do rgk powoda do dnia 15-tego kazdego miesigca, poczawszy od dnia 1
stycznia 2013r. a to w miejsce alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach O$rodek Zamiejscowy
w Rybniku z dnia 20 pazdziernika 2010r. w sprawie II RC 911/09 po 550 zl miesiecznie oraz zasadzit od pozwanego
J. C. na rzecz maloletniej powodki K. C. alimenty w kwocie po 650 zt miesiecznie, platne do ragk matki maloletniej
powodki M. C. (2) do dnia 15-tego kazdego miesigca, poczawszy od dnia 1 stycznia 2013r., a to w miejsce alimentow
zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach O$rodek Zamiejscowy w Rybniku z dnia 20 pazdziernika 2010r.
w sprawie I RC 911/09 po 450 zl miesiecznie, natomiast w pozostalym zakresie powddztwa oddalil. Koszty zastepstwa
adwokackiego stron zni6st wzajemnie oraz odstapil od obciazania pozwanego kosztami postepowania. Wyrokowi w
punkcie 11 2 nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

Orzeczenie to poprzedzil ustaleniem, ze ostatnie alimenty na rzecz maloletnich powodow zostaly ustalone wyrokiem
Sadu Okregowego w Gliwicach Wydzial IT Cywilny — OSrodek Zamiejscowy w Rybniku z dnia 20 pazdziernika 2010r.
w sprawie o sygnaturze akt II RC 911/09, w ktérym zasadzono alimenty od pozwanego J. C. na rzecz maloletniego
M. C. (1) w wysokosci po 550 zl miesiecznie i na rzecz maloletniej K. C. w wysoko$ci po 450 zl miesiecznie tj. lacznie
PO 1.000 z} miesiecznie.

Powodowie M. i K. rodzenstwo C. sg dzieémi pochodzgcymi z malzenstwa stron, ktére zostalo rozwigzane wyrokiem
Sadu Okregowego w Gliwicach O$rodek Zamiejscowy w Rybniku przez rozwdd z winy pozwanego. Matka maloletnich
i pozwany procz powoddw nie maja nikogo na utrzymaniu. Strony nie mieszkaja razem i nie prowadza wspoélnego
gospodarstwa domowego. M. C. (1) jest aktualnie pelnoletni.

Matka maloletnich powodéw z zawodu jest technikiem dentystycznym. W dacie ustalenia ostatnich alimentéw byta
kierownikiem przychodni dentystycznej w R. i zarabiala okolo 2.157 zl netto, a ponadto uzyskiwala dodatkowe
wynagrodzenie, ktére w 2009r. lacznie wynioslo 35.544 zl, co w przeliczeniu na jeden miesigc stanowi kwote rzedu
2.962 zt. W zwigzku z remontem mieszkania byta zadluzona na kwote 26.000 zl.

Pozwany w dacie orzekania rozwodu byl kierownikiem budowy i zarabial 2.857 zl netto, a jego stale miesieczne wydatki
wynosily 1.351 zL. Mieszkal w mieszkaniu, ktérego byt wspolwlascicielem wraz z siostra i splacal siostrze czesc jej
udzialu w mieszkaniu po 500 zl miesiecznie.

W tym czasie maloletni powodowie mieszkali wraz z matka. Maloletni M. C. (1) liczyl 15 lat, mial liczne zainteresowania
tj. basen, kregle, rower czy skuter. Maloletnia K. C. liczyla wowczas 11 lat. Potrzeby kazdego z maloletnich powodéw
ich matka ocenila na kwote 2.000 zl miesiecznie.

Matka maloletniej powodki M. C. (2) jest zatrudniona w Przychodni w R. przy ulicy (...) nalezgcej do Spoéldzielni
Pracy (...) w Likwidacji i w okresie od listopada 2012r. do kwietnia 2013r. jej Srednie miesieczne wynagrodzenie
netto wynioslo 4.295 zt. Dodatkowo jest udzialowcem spélki ktéra prowadzi analogiczna dzialalno$é jak likwidowany
zaklad, do ktorej wplacita wklad w wysokoéci 3.500 zl. Osigga tez dodatkowe dochody naprawiajgc protezy ktérych
jednoznacznej wysokoS$ci wiarygodnie nie ustalono, nalezy podkreslié ze jej brat jest stomatologiem natomiast matka
posiada hurtownie protetyczng. W ocenie Sgdu M. C. (2) ma mozliwo$¢ zarobkowania w zakresie dodatkowych zlecen
na wykonanie protez w kwocie nie nizszej niz 500 zl miesiecznie.



Miesieczne koszty utrzymania M. C. (2) wynosza: wyzywienie 500 zl, odziez 1.000 zl rocznie, chemia i kosmetyki
100 zl miesiecznie, fryzjer i kosmetyczka 70 zl miesiecznie. Jest ogdlnie zdrowa. Koszt paliwa do samochodu stanowi
wydatek rzedu 200 zh.

M. C. (2) obecnie studiuje w L. na kierunku pedagogika na drugim roku w systemie e-learningowym, gdzie nauka trwa
dwa lata. Miesieczny koszt czesnego wynosi okolo 350 zl, do tego dochodza koszty dojazdow. W przyszlosci planuje
prowadzenie dzialalnoSci zawodowej jak wykladowca.

Obecnie powodowie nadal mieszkaja wraz z matka w Rybiku w trzypokojowym mieszkaniu z kuchnig i lazienka. Na
koszty utrzymania mieszkania skladaja sie: czynsz 700 zl miesiecznie, gaz 123 zl co dwa miesigce, energia elektryczna
260 zl co dwa miesiace, telewizja kablowa, telefon i Internet 120 zl miesiecznie, telefon komoérkowy matki maloletnich
200-250 zb. Zatem laczny miesieczny koszt utrzymania mieszkania strony powodowej wynosi okolo 1.010 zl, co w
przeliczeniu na jedng osobe stanowi wydatek rzedu 336 zl.

M. C. (2) obecnie splaca kredyt konsolidacyjny, ktory zaciagnela w banku (...) w 2009r. na kwote 61.000 zt w
miesiecznych ratach po 1.160 zl. Kredyt ten powstal w wyniku konsolidacji dwoch mniejszych kredytow, ktore
powddka przeznaczyta na remont mieszkania. Powddka dwa lata temu wymieniala okna w mieszkaniu, a w zeszlym
roku w pokoju dzieci wymieniala panele i okna oraz zamowita dla syna 16zko na wymiar. Od stycznia 2013r. wymienita
w mieszkaniu termy za kwote ok. 500 zt plus 100 z} robocizna. Sprzedala samochod K. i zakupila samoch6d marki
B. rocznik 2001 za kwote 18.000 zl. Koszt utrzymania tego samochodu przy uwzglednieniu ubezpieczenia OC i AC
wynosi okolo 2.000 zl rocznie. Koszt okresowych napraw samochodu w zeszlym roku wyniost ok. 600 zl, a w tym
roku 2.000 zl, poniewaz powodka wymienila w nim opony. M. C. (2) jezdzi do pracy samochodem, wyjezdza z dzie¢mi
samochodem do B., syna przywozi z treningéw i zawozi na silownie. Samochdd ten pali 7 litrow ON. Okresowo
korzysta z pomocy finansowej swojej matki, ktorej takze pomaga finansowo. Matka M. C. (2) jest emerytka. Prowadzi
dzialalno§¢ gospodarcza — pracownie protetyczna.

Powod M. C. (1) liczy obecnie 18 lat i uczeszcza do klasy maturalnej liceum (...)w R. w trybie dziennym, gdzie jest
czesne. Cierpi na zaburzenia rytmu serca. Koszt EKG dla niego wynio6st 200 zl, a badan laboratoryjnych 70 zl. Chodzi
na sekcje plywacka gdzie oplata wynosi 35 zl miesiecznie i na silownie za 60 zl miesiecznie. Raz na kwartat bierze
udzial w zawodach, przy czym koszt jednego udziatu to kwota 50 zl. w tym roku nie byt na wakacjach poniewaz chodzit
na kurs prawa jazdy, ktérego koszt wyniost 1.100 z} i za ktéry zaplacil mu ojciec chrzestny. Jest wlascicielem skutera,
do ktoérego zakupuje paliwo za okolo 20 zt tygodniowo.

Maloletnia powodka K. C. liczy 14 lat i uczeszcza do drugiej klasy gimnazjum. Jest ogélnie zdrowa. Raz w tygodniu
pobiera korepetycje z jezyka angielskiego co stanowi koszt w wysoko$ci 35 zt i z matematyki 2 razy w tygodniu po 30
zl. Z matematyki i jezyka angielskiego uzyskiwala oceny dostateczne. Jej ogolna $rednia ocen wynosila 4.1. Laczny
koszt czterodniowego obozu dla maloletniej w W. wyniost 500 zl, kieszonkowe 300 zt , a koszt dowozu i przywozu
maloletniej z obozu 300 zt. Maloletnia powddka posiada psa, ktérego miesieczny koszt utrzymania przy uwzglednieniu
karmy i weterynarza wynosi okoto 80 zl.

Powodowie otrzymuja od matki kieszonkowe po 100 zl miesiecznie. Wyprawka szkolna tj. zakup podrecznikow,
przyborow szkolnych i zeszytéw co roku na kazdego z maloletnich wynosi ok. 500 zl. Dodatkowo matka finansuje
powodom dodatkowe atrakcje tj. kino. Na zywno$c¢ dla calej rodziny powodka wydaje 1.500 zt miesiecznie, z czego na
M. C. (1) przypada okolo 700 zl, a na K. C. 500 zk Koszt odziezy na kazde z dzieci w skali roku wynosi okoto 1.200 zl,
a koszt srodkow czysto$ci po 100 zt miesiecznie.

Powodowie choruja sezonowo na infekcje i w tym czasie ich matka wydaje od 50 — 100 zl na witaminy i leki.

Laczny miesieczny koszt utrzymania maloletniej powodki K. C. i powoda M. C. (1), przy uwzglednieniu 1/3 czeci
kosztow utrzymania mieszkania zajmowanego przez strone powodowa wynosi okolo 1.600 z na kazdego.



Pozwany J. C. mieszka sam w G. w mieszkaniu ktorego jest wspolwlascicielem razem z siostra. Mieszkanie to
oddziedziczyl razem z siostra po zmarlej matce. Pozwany ponosi calo§¢ kosztéw utrzymania tego mieszkania, a
dodatkowo splaca swojej siostrze po 500 zl miesiecznie tytulem splaty jej udzialu w spadku. Mieszkanie to jest warte
180.000 zl, pozwany do tej pory splacil siostrze ok. 20.000 zl, zatem do splaty pozostala mu kwota 90.000 zlotych.
Sptat wobec siostry dokonuje od 2010 roku.

Pozwany z zawodu jest inzynierem budownictwa. Posiada tez uprawnienia inspektora nadzoru budowlanego. Od
16 czerwca 2010 roku byl zatrudniony w firmie (...) Sp. z 0.0. w K. jako specjalista do spraw technicznych i
marketingu z miesiecznym wynagrodzeniem w wysoko$ci 4.100 zt brutto tj. 2.928,48 zl netto. Pozwany z uwagi na
ogloszenie upadlosci dotychczasowego pracodawcy z dniem 1 sierpnia 2013 roku rozwigzal z nim umowe o prace bez
wypowiedzenia. W dniu 5 sierpnia 2013 roku zawarl umowe o prace na okres prébny tj. od 5 sierpnia 2013 roku do 4
listopada 2013 roku w firmie Grupa (...). z 0 .0 z siedziba w R. z miesiecznym wynagrodzeniem w wysokosci 4.200 z}
brutto tj. 2.998 zl netto. Miesieczne koszty utrzymania mieszkania zajmowanego przez pozwanego wynosza: czynsz,
w tym woda, kanalizacja i centralne ogrzewanie 621,68 zl, podatek od nieruchomosci 6,92 zl, energia elektryczna
46,11 zl, gaz 57,48 zl, telefon 59,85 zl i Internet 48,01 zl, co stanowi lgczny koszt w wysokoSci 840,05 z}. Pozwany jest
wlascicielem 18 — letniego samochodu.

Pozwany na wyzywienie i odziez wydaje 400 zl miesiecznie. Jest ogélnie zdrowy, na nic sie nie leczy. Do pracy
dojezdza wlasnym samochodem, obecnie z G. do T. i na paliwo wydaje ok. 300 zl miesiecznie. Koszty zrzeszenia do
stowarzyszenia inzynieréw to kwota okolo 30 zl miesiecznie. OC stanowi wydatek w wysoko$ci 500 zl rocznie. Roczny
koszt utrzymania samochodu przy uwzglednieniu biezgcych napraw i przegladéw stanowi wydatek w wysoko$ci 1.000
zk.

Précz powodow nie ma nikogo na utrzymaniu.

Posiada zadluzenie w postaci kredytu konsumpcyjnego w wysokosci 10.000 zl, ktory splaca w miesiecznych ratach po
300 zk. Kwote kredytu przeznaczyl na alimenty, remont samochodu i splate siostry.

Laczny miesieczny koszt utrzymania pozwanego ksztaltuje sie na poziomie okoto 2.000 zl.

Pozwany z maloletnimi powodami kontaktuje sie raz w tygodniu w kazda niedziele. Z reguly spedza z nimi caly dzien
i w tym czasie zapewnia im wyzywienie, kupuje obiad. W 2012r. zakupil dla syna jedna pare butow, a dla corki dwie
pary . Zapewnia im tez atrakcje tj. tenis czy basen. W ostatnim roku przekazal synowi kwote 1.000 zl. Na urodziny i
Swieta przekazuje powodom prezenty, co w skali roku stanowi wydatek rzedu 1.000 zl na kazdego z nich. W zeszlym
roku byt z synem 9 dni w T. i na obozie narciarskim z powodami, ktoérego koszt wyniost ok. 1.200 zl. W zimie biezacego
roku sfinansowal ob6z narciarski dla maloletniej powddki za kwote 1.300 zl. Dodatkowo byl z powodami kilkakrotnie
na wyjazdach narciarskich jednodniowych. W tym roku nie zabrat dzieci na wakacje, z uwagi na problemy zwiazane
ze zmiang pracy. Pozwany w ciagu ostatnich dwoch lat kupit powodom: sprzet narciarski, odziez narciarska i rowery.

Sredni miesieczny koszt kontaktéw z maloletnimi stanowi dla pozwanego wydatek w wysokoéci 400 — 500 zi.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Rejonowy zakwalifikowal roszczenie powod6w jako majace swoja podstawe
prawna w art. 133 § 1 k.r.o. i art. 138 k.r.o. Przytaczajac tre$c tych przepiséw oraz przestanki podwyzszenia obowigzku
alimentacyjnego, Sad Rejonowy uznal, ze powodowie z uwagi na wiek znajduja sie obecnie w fazie intensywnego
rozwoju, w zwiazku z czym zaréwno koszty ich biezacego utrzymania jak i koszty zakupu odziezy, podrecznikow,
przyborow szkolnych, zaje¢ dodatkowych oraz pomocy naukowych znacznie wzrosly w poréwnaniu z data ustalania
ostatnich alimentow.

Sad uznal, ze sytuacja finansowa pozwanego w poréwnaniu z data ostatniego orzekania o alimentach nie ulegla
zasadniczej zmianie. Wowczas otrzymywal on wynagrodzenie w wysokosci 2.857 zt miesiecznie netto, obecnie za$ jego
wynagrodzenie wynosi 2.998 zl miesiecznie netto, jednak z wynagrodzenia splaca pozyczke na remont domu i splate



cze$ci udzialu w mieszkaniu siostry po 300 zl miesiecznie. Nadal mieszka sam i précz powodéw nie ma nikogo na
utrzymaniu.

Sad uznal, ze matka powodbéw realizuje swdj obowigzek alimentacyjny zaréwno poprzez osobiste starania o
wychowanie dzieci jak i finansowo. Jej mozliwo$¢ zarobkowe sa na wyzszym poziomie od mozliwo$ci zarobkowych
pozwanego, bowiem jej miesieczny doch6d wynosi okolo 4.295 zl, jest udzialowcem spolki, w ktorej jej wklad wlasny
wynosi 3.500 z} i osigga dodatkowe dochody naprawiajac protezy. Sad przy tym uwzglednil, ze jest ona obcigzona
splatg kredytu konsolidacyjnego na kwote 61.000 z} (miesieczna rata po 1.160 z}).

Sad zwrdcil przy tym uwage, ze pozwany swojego obowigzku alimentacyjnego nie ogranicza do lozenia zasadzonych
alimentow, gdyz utrzymuje z powodami regularne kontakty weekendowe, podczas ktérych zapewnia im wyzywienie i
rozrywke, zakupuje dla nich prezenty, zabiera na wakacje i na narty. Sredni miesieczny koszt kontaktoéw z matoletnimi
stanowi dla pozwanego wydatek w wysokoSci 400 — 500 zk.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoéci, Sad uznal, iz w przedmiotowej sprawie zachodzg przestanki uzasadniajace
zmiane wysoko$ci Swiadczen alimentacyjnych. Wskazujac, ze obowiazek alimentacyjny obciaza obydwoje rodzicow i
winni oni realizowaé go nie tylko poprzez osobistg piecze i starania o wychowanie dziecka ale réwniez poprzez tozenie
na jego utrzymanie, Sad zasadzil alimenty z kwoty po 550 zt miesiecznie do kwoty po 750 zt miesiecznie na rzecz
powoda M. C. (1), poczawszy od dnia 1 stycznia 2013r. platne z gory do dnia 15 — go kazdego miesigca, z ustawowymi
odsetkami w razie op6znienia w terminie platno$ci kazdej raty, do rak powoda, a to w miejsce aliment6w ustalonych
wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach O$rodek Zamiejscowy w Rybniku z dnia 20 pazdziernika 2010r. w sprawie
o sygnaturze akt II RC 911/09. Nadto, w punkcie 2 wyroku, Sad zasadzil alimenty z kwoty po 450 zl miesiecznie do
kwoty po 650 zl miesiecznie na rzecz maloletniej powddki K. C., poczawszy od dnia 1 stycznia 2013r. platne z géry do
dnia 15 — go kazdego miesigca, z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w terminie platnosci kazdej raty, do rak
powoda i matki maloletniej powodki M. C. (2), a to w miejsce alimentéw ustalonych wyrokiem Sadu Okregowego w
Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku z dnia 20 pazdziernika 2010r. w sprawie o sygnaturze akt II RC 911/09.

O odsetkach, na wypadek opd6znienia, Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 i 2 k.c., natomiast o natychmiastowe;j
wykonalno$ci punktu 1i 2 wyroku Sad orzekl na mocy art. 333 § 1 pkt. 1 k.p.c. Zgodnie z art. 1082 k.p.c. nadal z urzedu
klauzule wykonalno$ci odnos$nie punktu 1i 2 wyroku.

Majac na wzgledzie wynik postepowania w niniejszej sprawie, gdzie w istocie kazda ze stron potwierdzila zasadno§é
swoich zadan w polowie, jak rowniez sytuacje majatkowa i wysoko$¢ dochodow kazdej ze stron, Sad oddalil zadanie
stron o zasadzenie kosztéw procesu (art. 100 k.p.c.). Z mocy art. 102 k p ¢ odstagpiono od obcigzania pozwanego
kosztami postepowania.

Apelacje od tego orzeczenia wniosl pozwany zarzucajac naruszenie: art. 138 k.r.o. polegajace na btednym przyjeciu,
ze nie nastgpila zmiana stosunkéw uzasadniajaca podwyzszenie alimentéw od pozwanego na rzecz jego dzieci, w
sytuacji gdy zmiana taka nie miala miejsca, a wrecz mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe pozwanego zmniejszyly sie,
za$ usprawiedliwione potrzeby dzieci nie ulegly istotnym zmianom; art. 135 k.r.o. oraz art. 233 § 1 k.p.c. polegajace
na blednym przyjeciu, ze miesieczne usprawiedliwione wydatki powodéw wynosza kwote 1.600 zl, w sytuacji gdy
przedstawione wydatki na wyzywienie powodow s3 znacznie zawyzone, a do usprawiedliwionych potrzeb powoda M.
C. (1) nie nalezy zalicza¢ kosztow zwigzanych z uczeszczaniem poprzez niego na sitownie i utrzymywaniem skutera
oraz do usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powo6dki K. C. nie nalezy bra¢ pod uwage wydatkéw na korepetycje, w
konsekwencji tego usprawiedliwione potrzeby powodow sa znacznie mniejsze; art. 135 § 1 k.r.o. oraz art. 233 § 1 k.p.c.
poprzez niezasadne zaliczenie do uzasadnionych wydatkoéw matki powodoéw kosztow abonamentu telefonicznego,
Internetu, utrzymania samochodu oraz remontéw mieszkania w kwotach opisanych przez M. C. (2), w konsekwencji
czego jej koszty utrzymania zostat znaczenie zawyzone; sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z zebranym materiatem
dowodowym poprzez przyjecie, ze wysoko§¢ miesiecznych kosztéw utrzymania pozwanego wynosi 2.000 zt, w sytuacji
gdy przy prawidlowym uwzglednieniu ponoszonych przez niego wydatkéw kwota ta wynosi 2.493 zl; art. 137 § 2 k.r.o.
i art. 6 k.c. poprzez zasgdzenie alimentéw na rzecz powodow od dnia 1 stycznia 2013r., w sytuacji gdy powodowie



nie udowodnili, aby ich potrzeby z czasu przed wniesieniem powoddztwa o podwyzszenie alimentéw nie zostaly
zaspokojone, a wiec na zasadzie art. 6 k.c., zadanie w tym zakresie powinno ulec oddaleniu; art. 328 § 2 k.p.c. poprzez
pominiecie ustalen odnos$nie zasadno$ci zasadzenia alimentéw z czasu przed wniesieniem powodztwa.

Na tych podstawach wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie obu powodztw w calo$ci i zasadzenie
od powodow na rzecz pozwanego kosztow postepowania,. W tym kosztow zastepstwa procesowego za I i II instancje
wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Sad pierwszej instancji prawidlowo zakwalifikowal roszczenie maloletnich powodéw przyjmujac podstawe prawnag
swego rozstrzygniecia przywolane przepisy prawne, a nastepnie ustalil wszystkie okoliczno$ci faktyczne istotne dla
rozstrzygniecia sprawy. Poczynione ustalenia dotyczace okoliczno$ci faktycznych maja podstawe w zgromadzonym w
sprawie materialne dowodowym, ktory w zakresie dokonanych ustalen jest logiczny i wzajemnie sp6jny, natomiast
informacje zawarte w poszczeg6lnych Zrédlach dowodowych nawzajem sie uzupehiajg i potwierdzaja, przez co sg w
pelni wiarygodne. Ustalenia te Sad Okregowy przyjmuje za wtasne.

Pomimo, iz postepowanie przed Sagdem Rejonowym zostalo przeprowadzone prawidlowo, wyprowadzone z nich
wnioski, nie odpowiadaly ustalonemu stanu faktycznemu, co skutkowato wydaniem przez Sad Okregowy orzeczenia
reformatoryjnego.

Zgodnie z art. 137 § 2 k.r.0., niezaspokojone potrzeby uprawnionego z czasu przed wniesieniem powo6dztwa o alimenty
sad uwzglednia zasadzajac odpowiednia sume pieniezna. Z charakteru $wiadczen alimentacyjnych wynika, ze celem
ich jest dostarczanie uprawnionemu $rodkéw do zaspokojenia biezacych potrzeb. Wystapienie z pozwem, wskazuje
na subiektywne istnienie koniecznoSci zaspokojenia takich potrzeb. Zatem uznanie, przez Sad, ze takie potrzeby
istnieja, czyni koniecznym ich uwzglednienie od chwili zgloszenia roszczenia. Wobec wniesienia pozwu 8 kwietnia
2013r., Sad Rejonowy niezasadnie uwzglednil roszczenia juz od 1 stycznia 2013r. Powodowie w zaden sposéb bowiem
nie wykazali, zgodnie z art. 6 k.c., ze ich potrzeby przed wytoczeniem powddztwa nie zostaly zaspokojone. Z tych
wzgledoéw konieczna byla korekta terminu poczatkowego zmodyfikowanego zakresu obowigzku alimentacyjnego od
dnia 1 kwietnia 2013r.

Stosownie do art. 138 k.r.o. w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiagzku alimentacyjnego. Zasadno$¢ tego roszczenia jest uwzgledniona przez zakres obowigzku alimentacyjnego,
ktory stosownie do art. 135 k.r.0., uzalezniony jest od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz od zarobkowych
i majatkowych mozliwosci zobowigzanego.

Przez zmiane stosunkoéw okreSlonych w art. 138 k.r.o. rozumie sie ,istotne zmniejszenie lub ustanie mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji albo istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego, wskutek czego ustalony zakres obowiazku alimentacyjnego wymaga skorygowania przez stosowne
zmniejszenie albo zwiekszenie wysokosci Swiadczen alimentacyjnych” (Kodeks rodzinny i opiekuiiczy, Komentarz,
red. prof. dr hab. Krzysztof Pietrzykowski, Wydawnictwo C.H. Beck, wydanie 3, s. 1134). Zmiana stosunkéw
musi sie odnosi¢ do wszelkich zmian w statusie ekonomicznym skutkujacym zmiang zakresu usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego lub zmiany zakresu mozliwoSci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego. Uwzglednienie
roszczenia (obnizenie alimentéw) wymaga zatem wykazania, ze zmiana taka nastapila po uprawomocnieniu sie
wyroku zasadzajacego §wiadczenie alimentacyjne, a wiec po 8 lutego 2011r., kiedy to uprawomocnil sie wyrok Sadu
Okregowego w Gliwicach O$rodka Zamiejscowego w Rybniku z dnia 20 pazdziernika 2010r. w sprawie o sygnaturze
akt IT RC 911/09 ustalajacy zakres dotychczasowego obowigzku alimentacyjnego.

Zgodnie z art. 135 § 1 k.r.0., zakres §wiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego
oraz od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowiazanego. Jak wskazal Sad Najwyzszy w punkcie 4 uchwaly z
dnia 16 grudnia 1987 r. (III CZP 91/86) przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego rozumie¢ nalezy potrzeby,
ktoérych zaspokojenie zapewni mu - odpowiedni do jego wieku i uzdolnien - prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy.



Dzieci maja prawo do réwnej z rodzicami stopy zyciowej niezaleznie od tego, czy zyja z nimi wspolnie, czy tez
oddzielnie.

Obowiazek alimentacyjny, musi uwzglednia¢ wynikajacy z art. 96 § 1 k.r.o. obowiazek rodzicoOw troszczenia sie o
fizyczny i duchowy rozwoj dziecka i przygotowywac je nalezycie do pracy dla dobra spoleczenstwa odpowiednio do
jego uzdolnien. Usprawiedliwione potrzeby dziecka winny by¢ oceniane nie tylko na podstawie wieku, lecz rowniez
miejsca pobytu dziecka, jego $rodowiska, mozliwo$ci zarobkowych zobowigzanych do jego utrzymania i calego szeregu
okoliczno$ci kazdego konkretnego wypadku (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 1969r., III CRN 350/69;
uchwala Pelnego Skladu Izby Cywilnej i Administracyjnej Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 r., III CZP
91/87), przy czym obowiazek dostarczania, w ramach obowiazku alimentacyjnego, érodkéw utrzymania i wychowania
przez rodzicow na rzecz dziecka nie obejmuje Swiadczen zwyczajowo przyjetych i zyciowo celowych, ale niestuzacych
zaspokajaniu biezacych usprawiedliwionych potrzeb usprawnionego (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w
Warszawie z dnia 14 maja 2008r., I OSK 1195/07).

Przenoszgc powyzsze do ustalonego stanu faktycznego, Sad Okregowy podziela ustalenia poczynione przez Sad
Rejonowy, ze potrzeby maloletnich na przestrzeni ostatnich trzech lat wzrosly.

Niemniej jednak, wskazane powyzej ustalenie wzrostu usprawiedliwionych potrzeb uprawnionych, musi uwzgledniaé
rowniez zmiane mozliwoSci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego, ktére wyznaczaja géorny putap §wiadczen
alimentacyjnych, nawet gdyby nie zaspokajaly one w pelni usprawiedliwionych potrzeb (orzeczenie Sadu Najwyzszego
z dnia 20 sierpnia 1972 r., III CRN 470/71; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 1972 r., III CRN 470/71).
Zgodnie z uchwalg Pelnego Sktadu Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987r. (III CZP 91/86) przez ustawowe
okreslenie ,mozliwo$ci zarobkowe i majgtkowe rozumieé nalezy nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie uzyskiwane
ze swojego majatku, lecz te zarobki i te dochody, ktére osoba zobowigzana moze i powinna uzyskiwa¢é przy dotozeniu
nalezytej starannoSci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sit umystowych
i fizycznych. Mozliwoéci zarobkowe zobowigzanego nie mogg by¢ zawsze utozsamiane z faktycznie osigganymi
zarobkami. W uzasadnionych przypadkach obejmujg one takze wysoko§¢ zarobkéw, ktére zobowigzany jest w
stanie uzyskac, lecz nie osiaga ich z przyczyn nie zaslugujacych na usprawiedliwienie, np.: niewykonywanie przez
obowiazanego wyuczonego i dobrze wynagradzanego zawodu, podjecie zatrudnienia w niepelnym wymiarze godzin,
badz tez praca dorywcza.

Nie mozna réwniez pomingé, iz stosownie do art. 135 § 2 k.r.o. wykonanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem
dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie moze polegac¢ w caloSci lub w cze$ci na osobistych
staraniach o utrzymanie lub o wychowanie uprawnionego; w takim wypadku $§wiadczenie alimentacyjne pozostatych
zobowigzanych polega na pokrywaniu w caloéci lub w czesci kosztoéw utrzymania lub wychowania uprawnionego.

Ze zgromadzonego materialu dowodowego jednoznacznie wynika, ze pomimo zmiany potrzeb uprawnionych, ktorzy
znajduja sie w fazie intensywnego rozwoju, mozliwoéci majatkowe i zarobkowe pozwanego nie pozwalaja na
podwyzszenie §wiadczenia alimentacyjnego w zakresie ustalonym przez Sad Rejonowy. Ustalajac wysoko$¢ tego
obowiazku nalezalo réwniez uwzgledni¢ wykonywanie przez pozwanego osobistych staran w wychowaniu powodow.
Pozwany w bardzo znacznym zakresie czyni §wiadczenia rzeczowe, wyjezdza z powodami na wakacje, czyniac w
tym zakresie roéwniez odpowiednie wydatki. Partycypuje w kosztach aktywnos$ci sportowej powodéw. Pomimo,
iz Sad Rejonowy mial na uwadze wskazane powyzej okoliczno$ci, Sad Okregowy uznal, ze zakres zwiekszenia
obowiazku alimentacyjnego byl nieadekwatny do wskazanych powyzej §wiadczen dodatkowych. Przekladalo sie to
na konieczno$¢ obnizenia (podwyzszonego) obowigzku alimentacyjnego o 100 zt na kazdego z powodow, czyniac
zasadnym podwyzszenie obowigzku alimentacyjnego do kwoty po 650 zl miesiecznie na rzecz M. C. (1) i do kwoty po
550 zt miesiecznie na rzecz K. C..

Wskazane powyzej okolicznosci stanowily podstawe do zmiany zaskarzonego wyroku, w oparciu o
art. 386 § 1 k.p.c., w zakresie wskazanym w punkcie 1 ppkt a — b sentencji wyroku Sqdu Okregowego,
natomiast w pozostalym zakresie apelacje podlegala oddaleniu na mocy art. 385 k.p.c.



W oparciu o art. 113 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku ustawy o kosztach sqdowych w
sprawach cywilnych w zwiqzku z art. 102 k.p.c. odstgpiono od obciqzania powodéw kosztami
postepowania odwolawczego, ze wzgledu na charakter dochodzonego pozwem roszczenia.
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