WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2014 r.

Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Aleksandra Janas

Sedzia SO Gabriela Sobczyk (spr.)

Sedzia SR (del.) Anna Hajda

Protokolant Kornelia Dziambor

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 lutego 2014 r. w Gliwicach
sprawy z powodztwa J. S. (1)

przeciwko I. S.iJ. S. (1)

o uchylenie obowiazku alimentacyjnego

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego w Zorach

z dnia 7 czerwca 2013 1., sygn. akt III RC 6/13

oddala apelacje.

SSR (del.) Anna Hajda SSO Aleksandra Janas SSO Gabriela Sobczyk

UZASADNIENIE

Powod J. S. (1) wniost o uchylenie alimentow w wysoko$ci po 300,00 zlotych miesiecznie zasadzonych na rzecz jego
corek - pozwanych I. S.iJ. S. (1) wyrokiem Sadu Rejonowego w Aleksandrowie Kujawskim z dnia 18 wrze$nia 2003
roku w sprawie o sygn. akt III RC 32/03. W uzasadnieniu powo6d podal, ze jest osoba schorowang i znajduje sie w
trudnej sytuacji materialnej, poniewaz jego jedynym zrédlem dochodu jest renta inwalidzka, natomiast z corkami nie
ma kontaktu i nie posiada wiedzy, czy ucza sie lub pracuja, a poniewaz sa juz pelnoletnie moga podjaé prace.

Pozwane wniosly o oddalenie pow6dztwa. W uzasadnieniu wskazaly na szereg krzywd ze strony pozwanego, ktory
zmusil je i ich matke do opuszczenia miejsca zamieszkania, w zwigzku z czym nie moga do dzisiaj ustabilizowaé
swojej sytuacji, a z obawy przed ojcem izoluja sie od niego. Wskazaly, ze alimenty sa ich jedynym Zrédtem utrzymania
poniewaz z powodu wspomnianych zlych relacji z ojcem oraz braku pracy nie sa w stanie podjaé zatrudnienia.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 77 czerwca 2013r. Sad rejonowy w Zorach uchylit obowigzek alimentacyjny cigzacy na
powodzie J. S. (1) wzgledem pozwanych J. S. (1) i I. S. na mocy wyroku z dnia 6 lutego 2003r. wydanego przez Sad
Rejonowy w Aleksandrowie Kujawskim w sprawie o sygnaturze akt III RC 32/03 w kwocie po 300 zl miesiecznie na
rzecz kazdej z pozwanych, poczawszy os 12 lutego 2013r.

Sad Rejonowy ustalil, Ze pozwane I. S. ur. (...) i J. S. (1) ur. (...) pochodza ze zwiazku malzeniskiego powoda J. S.
(1) i J. S. (2) zawartego 09 czerwca 1987 roku. Rodzina do lipca 2002 roku mieszkala wspdlnie w W.. Powd6d byt
zatrudniony w Elektrocieplowni (...) Sp. z 0.0. w R. zarabiajac okolo 1.600,00 zlotych miesiecznie, natomiast J. S. (2)
zajmowala sie domem. Z powodu nieporozumien rodzinnych i naduzywania alkoholu przez powoda oraz rozwijajacej



sie u niego choroby psychicznej, J. S. (2) w lipcu 2002 roku wyprowadzila sie z corkami do swojej matki do A.,
gdzie poczatkowo utrzymywala sie z pieniedzy pobranych ze wspo6lnego rachunku bankowego oraz przekazanej przez
pozwanego kwoty 1.200,00 zlotych, a nastepnie korzystala z pomocy matki. Byla zarejestrowana jako bezrobotna. Obie
pozwane realizowaly wowczas obowiazek szkolny. Sad Rejonowy ustalil, Ze u powoda zdiagnozowano nawracajace
zaburzenia depresyjne. W zwigzku z tym od 2001 roku byl kilkukrotnie hospitalizowany.

Ustalil nastepnie, ze wyrokiem Sadu Rejonowego w Aleksandrowie Kujawskim z dnia

6 lutego 2003 roku w sprawie o sygn. akt III RC 32/03 zasadzono od J. S. (1) na rzecz L. S. i J. S. (1) alimenty w
wysokoSci po 300,00 zlotych miesiecznie na rzecz kazdej z nich oraz alimenty na rzecz ich matki J. S. (2) w wysokoSci
Po 250,00 zlotych miesiecznie, przy czym co do tych ostatnich aliment6éw na skutek apelacji zadanie zostalo oddalone
wyrokiem Sadu Okregowego we Wloctawku z dnia 02 pazdziernika 2003 roku w sprawie I 1 Ca 83/03.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Wodzistawiu Slaskim z dnia 27 stycznia 2006 roku wydanym w sprawie I C 120/05
przywrdcono J. S. (2) posiadanie lokalu mieszkalnego w W.. Wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach O$rodek
Zamiejscowy w Rybniku z dnia 30 maja 2012 roku w sprawie II RC 1596/11 rozwigzano przez rozwod zwiazek
malzenski powoda J. S. (1) iJ. S. (2) z winy obu stron. Oddalono zadanie J. S. (2) o zasadzenie na jej rzecz alimentow.

Odnoénie aktualnej sytuacji stron Sad Rejonowy ustalil, ze powdd J. S. (1) obecnie mieszka sam w dotychczasowym
mieszkaniu, ktére ma status komunalnego. Jego jedynym Zrédlem dochodu, po wszystkich potrgceniach, w tym
alimentow, jest renta w wysokos$ci okolo 1.160,00 zlotych - po waloryzacji z marca 2013 roku. Pow6d ma orzeczong
calkowitg niezdolno$¢ do pracy. Ponosi koszty mieszkaniowe z tytulu czynszu oraz korzystania z telewizji satelitarnej,
energii i gazu w lacznej $redniej wysokoséci po okolto 650,00 zlotych miesiecznie. Leczy sie psychiatrycznie w (...) wW.
oraz kardiologicznie, a na leczenie wydaje ponad 200,00 zlotych co miesigc do péttora. Korzysta z pomocy siostry U.
B., ktéra przyjezdza do niego z Z. raz w tygodniu w celu pomocy w pracach domowych i zatatwianiu spraw urzedowych,
a powdd zwraca jej za paliwo okolo 100,00 zlotych co dwa miesiace.

Pozwane I. S.iJ. S. (1) mieszkaja z matka J. S. (2) w Z. w uzyczonym mieszkaniu — poczatkowo przez siostre matki,
a nastepnie w kolejnym, uzyczonym przez obce osoby. Wcze$niej do 2007 roku mieszkaly w A.. Utrzymuja sie z
alimentow. Matka pozwanych nie pracuje z powodu stanu zdrowia — orzeczonego stopnia niepelnosprawnosci w
stopniu lekkim. Pozwane korzystaja z pomocy Miejskiego Oérodka Pomocy Spolecznej w Z. i otrzymaly pomoc w
formie zasitkoéw okresowych i celowych, ktérej wartoé¢ w latach 2009- 2012 roku wyniosta kolejno 4.309,00 zlotych,
4.450,00 zlotych, 5.000,00 zlotych i 2.571,00 zlotych, a w biezacym roku do chwili obecnej 1.768,00. Ponadto rodzina
objeta jest pomoca rzeczowa i w formie pracy socjalnej. Miedzy innymi przyznano im zasilek okresowy w wysokos$ci
PO 450,00 zlotych w marcu i kwietniu 2013 roku, a matka pozwanych otrzymala refundacje kosztéw ubezpieczenia
zdrowotnego ze $Srodkow publicznych. Poza tym nie posiadaja zadnych dochodéw. Korzystaly rowniez z pomocy matki
J. S. (2). Koszt utrzymania obecnego mieszkania — czynszu energii i gazu wynosi $rednio niespelna 500,00 zlotych
miesiecznie.

Sad rejonowy ustalil, ze pozwana J. S. (1) ukonczyla technikum fryzjerskie w kwietniu 2012 roku. Od tego czasu szuka
bezskutecznie pracy. Powinna sie leczy¢ z powodu skrzywienia kregostupa, co wiaze sie z koniecznoscia zalozenia
gorsetu i wyjazdami do poradni specjalistycznej w P..

Pozwana I. S. ukonczyla szkole zawodowa w zawodzie kucharz, a nastepnie liceum dla dorostych. Szukala pracy w
wyuczonym zawodzie jako kucharz oraz jako sprzedawca, przy czym nie posiada uprawnien do obstugi kasy fiskalnej,
czy pracy dla oséb niewykwalifikowanych. Leczyla sie z powodu probleméw psychicznych, a oprocz tego powinna sie
leczy¢ stomatologiczne w tym przej$é operacje z powodu genetycznego wysuniecia zuchwy — progenii. Operacja ta jest
refundowana, jednakze wymaga zatozenia kosztownego aparatu i wizyt u stomatologa.

Sad Rejonowy ustalil, ze obie pozwane sa zameldowane na stale w mieszkaniu ojca w W., przez co nie moga
zarejestrowaé sie jako bezrobotne PUP w Z.. Sprawdzaja regularnie oferty pracy w PUP w Z.. Wéréd tych ofert



oraz ofert pozostalych okolicznych urzedéw pracy znajduja sie oferty stazu dla fryzjeré6w oraz nieliczne inne oferty
odpowiednie dla pozwanych.

Sad Rejonowy doszedl do przekonania, ze w $wietle dokonanych ustalen faktycznych powyzszych okolicznoSciach
zadanie uchylenia alimentow okazalo sie zasadne w caloéci co do obu pozwanych.

Jako podstawe rozstrzygniecia Sad Rejonowy wskazal na art. 133 § 1 k.r.o., zgodnie z ktérym rodzice obowigzani sa
do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze
dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania. Zgodnie z § 3 tego artykulu
rodzice moga uchyli¢ sie od $§wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka peloletniego, jezeli sa one polaczone z
nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doklada staran w celu uzyskania mozno$ci samodzielnego
utrzymania sie.

Sad powolal tez tres¢ art. 138 k.r.o., zgodnie z ktérym strona moze zadaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowigzku alimentacyjnego.

Sad Rejonowy wskazal, ze powdéd domagal sie uchylenia alimentéw w zwigzku z osiggnieciem pelnoletnio$ci i
zakonczeniem edukacji przez obie pozwane, co stanowi zmiane okolicznoSci w stosunku do chwili orzekania o
alimentach. Obecnie obie pozwane maja mozliwo§¢ podjecia pracy zarobkowej i uzyskania wlasnych $rodkow
utrzymania.

W ocenie Sadu Rejonowego niezasadne byly argumenty pozwanych za utrzymaniem obowigzku alimentacyjnego.

Sad Rejonowy wskazal, ze pozwane sg pelnoletnie, posiadaja kwalifikacje zawodowe, ktére pozwalajg im na podjecie
zatrudnienia. Podniosl, Ze utrudnienia zwigzane z brakiem zameldowania i tym samym zarejestrowania w zorskim
urzedzie pracy nie pozbawiajg mozliwo$ci szukania zatrudnienia we wlasnym zakresie, co pozwane czynig. Ponadto
urzad pracy pelni w wiekszym stopniu funkcje administracyjne i rejestrowe oraz w zakresie doradztwa i aktywizacji
zawodowej, natomiast poSrednictwo tej instytucji nie jest wylgcznym zrédlem pozyskiwania zatrudnienia, a jak
wiadomo z do$wiadczenia zyciowego, odsetek 0sob zatrudnionych za posSrednictwem urzeddéw pracy jest niewielki.
Znalezienie zatrudnienia zalezy przede wszystkim od wlasnej inicjatywy i zaradnosci, a nie faktu zarejestrowania.

Sad Rejonowy wskazal, ze pozwane jako przeszkode z znalezieniu zatrudnienia uznajg réwniez traume zwigzang z
nagannym zachowaniem ojca i krzywdami, jakich od niego doznaly, a ich obawy przed nim i cztonkami jego rodziny sa
tak powazne, ze sktaniaja do ukrywania aktualnego adresu. Ten argument w ocenie Sadu rejonowego nie byt zasadny,
bowiem od opuszczenia wraz z matka wspolnego z ojcem miejsca zamieszkania minelo juz ponad dziesiec¢ lat. W
tamtym czasie J. S. (1) liczyla 11 lat, a L. S. 15 lat. W ocenie Sadu Rejonowego, w tak dlugim okresie pozwane powinny
uporaé sie traumg zwigzang z wydarzeniami z przeszlo$ci, tymczasem mozna odnie$¢ wrazenie, ze utrwalajg sie w
traumatycznym stanie emocjonalnym przepelionym rozzaleniem i nieskonkretyzowanymi obawami przed ojcem i
jego rodzing i tym tlumacza swoja nieporadno$c zyciowa.

Ponadto Sad Rejonowy wskazal, ze okolicznoéci z tym zwiazane nie sa jednoznaczne. Rozw6d miedzy rodzicami
pozwanych nastapil z winy obu stron, a z uzasadnienia rozstrzygniecia wynika, ze niewlasciwe postepowania powoda
wobec zony i corek bylo w duzej mierze zawinione przez jej postawe oraz z powodu jego stanu chorobowego. Powod
po opuszczeniu go przez zone dazyt do jej powrotu z corkami, a nawet poczatkowo przekazal na ich rzecz pewna kwote
mimo trudnej sytuacji. Ponadto matka pozwanych dazyla do ponownego zamieszkania w mieszkaniu powoda, o czym
$wiadczy uzyskanie orzeczenia przywracajacego posiadanie tego lokalu.

W ocenie Sadu, powyzsze $§wiadczy o braku dazenia do naprawy relacji rodzinnych i o wybraniu izolacji od powoda.
Sad Rejonowy wskazal ponadto, Ze pozwane nie przedstawily zadnych argumentéw, przemawiajacych za tym, ze ze
strony ojca lub jego krewnych moze spotka¢ je jakiekolwiek konkretne zagrozenie.



W powyzszych okoliczno$ciach w ocenie Sadu Rejonowego brak jest podstaw do przyjecia, ze pozwane nie sg w stanie
wlasnymi sitami zapewnié sobie Srodkéw utrzymania.

Sad Rejonowy wskazal nadto na to, ze sprawie zachodza réwniez okolicznosci wskazane w art. 133 § 3 k.r.o. Ponoszenie
obowiagzku alimentacyjnego prowadzi do powstania u powoda nadmiernego uszczerbku. Po potraceniu alimentow
powodowi pozostaje do dyspozycji kwota 1.160,00 zlotych, przy okolo 850,00 stalych wydatkach mieszkaniowych i
na leczenie. Przez to znajduje sie on w trudnej sytuacji materialne;.

Z opisanych przyczyn Sad Rejonowy orzekl o uchyleniu alimentéw na rzecz pozwanych poczawszy od daty otrzymania
odpisu pozwu tj. od 12 lutego 2013 roku. Jako podstawe rozstrzygniecia wskazal przepisy art. 133 § 11 § 3 kr.o. w
zwigzku z art. 138 k.r.o.

Apelacje od opisanego wyroku wniosly pozwane, wskazujac, ze wnoszg o zmiane wyroku i utrzymanie alimentow.
W uzasadnieniu wskazaly, ze zaistniala sytuacja nie wynika z ich winy. Nie zgodzily sie z zawartym przez Sad
Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stwierdzeniem, ze sa niezaradne zyciowo. Wskazaly, ze bezskutecznie
poszukuja pracy, a niemoznoé¢ jej podjecia wynika m.in. z braku do$wiadczenia zawodowego. Wskazaly, ze chcg wyjsé
z niedostatku, a obecnie utrzymuja sie z alimentéw oraz pomocy MOPS.

Powdd wnidst o oddalenie apelacji
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie mogla odniesé skutku.

Ustalenia dokonane przez Sad Rejonowy sa prawidlowe. Odnoszac sie do nich nalezaloby jedynie podkreslic, ze w
ocenie Sadu Okregowego pozwane nie udowodnily spos6b przekonywujacy swych twierdzen o usilnych poszukiwaniu
pracy. Jak wynika bowiem z zlozonych do akt ofert pracy, w urzedzie pracy w Z. istnieja oferty pracy dla oséb takich
jak pozwane. Same zeznania pozwanych nie sa zatem wystarczajacym dowodem na potwierdzenie ich stanowiska w
tym zakresie.

Z powyzsza uwaga Sad Okregowy podziela ustalenia Sadu Rejonowego i czyni je wlasnymi.

Zasadnie Sad Rejonowy wskazal, ze pozwane zakonczyly swe wyksztalcenie i posiadaja wyuczone zawody. Pozwalaja
one im na samodzielnoé¢ i podjecie zatrudnienia.

Niewatpliwie wskazana okoliczno$¢ przemawia za wyga$nieciem zobowiazania powoda jako ojca do dostarczania im
srodkéw utrzymania, wynikajacego z art.13381 krio. Zgodnie z tym przepisem, rodzice obowiazani sa do Swiadczen
alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktdre nie jest jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie, chyba ze dochody z
majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania.

Pozwane niewatpliwie sa w stanie utrzymac sie samodzielnie, przy uwzglednieniu ich nalezytych staran w znalezieniu
pracy. Podnie$¢ nalezy, ze winny one braé¢ pod uwage takze podjecie pracy w ramach stazu z urzedu pracy czy wziecie
udzialu w szkoleniach prowadzonych przez ten urzad, choéby z zakresu obstugi kasy fiskalnej, . Wskazana przez nie
okoliczno$¢, jakoby zameldowanie w W. uniemozliwialo im zarejestrowanie w Urzedzie Pracy jest niezrozumiale juz
chociazby z tego powodu, Ze Z. i W. nie s3 od siebie znacznie oddalone.

Z materialu sprawy nie wynika, aby wskazane przez pozwane schorzenia uniemozliwialy im podjecie zatrudnienia.
Zatem jako osoby mlode moga to uczynié¢ w granicach posiadanych kwalifikacji lub poza nimi( np. podjac¢ prace dla
0s6b bez konkretnych kwalifikacji).

Zasadnie tez Sad Rejonowy wskazal na tre§¢ art.13383 krio, podnoszac, ze ma on zastosowanie w niniejszej
sprawie. Zgodnie z tym przepisem, rodzice moga uchyli¢ sie od $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka
pelnoletniego, jezeli sa one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doktada staran w celu



uzyskania moznoSci samodzielnego utrzymania sie. W istocie, pozwane jako pelnoletnie dzieci uzyskaly juz moznosé
samodzielnego utrzymania sie, a jezeli do tej pory pracy nie podjely, to z okolicznoSci sprawy nie wynika, by dokladaly
wystarczajacych staran dla jej uzyskania. Nadto powdd jako osoba schorowana, poprzez uiszczanie alimentéw na rzecz
swych doroslych corek znajduje sie w sytuacji laczacej sie dla niego z nadmiernym uszczerbkiem, skoro po uiszczeniu
oplat mieszkaniowych i zakupie lekéw pozostaje mu na utrzymanie ok..300 zl.

Sad Okregowy w okolicznoSciach niniejszej sprawy doszedt do przekonania, ze za utrzymaniem obowigzku
alimentacyjnego odnoénie pozwanych nie przemawia tez tres¢ art. 13382 krio. Pozwane nie znajduja sie w niedostatku
w rozumieniu art. 13382krio, skoro posiadaja wyksztalcenie, sa3 mlode i zdolne do pracy z uwagi na stan zdrowia.
Mozliwosci zarobkowe pozwanych nalezy zatem oceni¢ pozytywnie. Przytoczyé nalezy za komentatorem, ze dla oceny,
czy istnieje podstawa obowigzku alimentacyjnego wobec dorostego dziecka wynikajaca z art.133§2 krio, nalezy ocenia¢
uwzgledniajac czy obowiazek ten nie stanowi dla rodzic6w nadmiernego uszczerbku, czy dziecko doklada staran w celu
uzyskania moznoSci samodzielnego utrzymania sie i czy zadanie alimentow nie jest sprzeczne z zasadami wspolzycia
spolecznego.( por. M. Andrzejewski i inni, Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz., ( w komentarzu do art.133 krio,
teza 10), LEX 2013).

Rozwazajac wskazane kwestie i uwzgledniajac w tym zakresie okoliczno$ci niniejszej sprawy Sad Okregowy uznal, ze
art.13382krio nie uzasadnia utrzymania alimentéw i oddalenia powddztwa w niniejszej sprawie.

Pozwany leczy sie, znajduje sie w nielatwej sytuacji materialnej, mogac zaspokaja¢ jedynie swe podstawowe potrzeby
Ponadto w tym wistocie, jak to wskazal Sad Rejonowy , w toku postepowania przed Sadem I instancji pozwane znaczny
nacisk kladly na sytuacje konfliktowe pomiedzy ojcem a nimi i matka, ktére mialy miejsce ponad 10 lat temu. Nie
mozna przekladaé tych sytuacji na obowigzek alimentacyjny powoda, bo one go nie statuuja, ani nie przemawiaja za
jego utrzymaniem.

W tych okoliczno$ciach uznajac rozstrzygniecie Sadu Rejonowego za prawidlowe, Sad Okregowy apelacje jako
niezasadng oddalil na podstawie art. 385 kpc.

SSR(del.) Anna Hajda SSO Aleksandra Janas SSO Gabriela Sobczyk



