Sygn. akt III Ca 498/13
POSTANOWIENIE
Dnia 31 lipca 2014 .
Sad Okregowy w Gliwicach III Wydzial Cywilny Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia SO Magdalena Hupa-Debska
Sedziowie: SO Krystyna Hadry$
SR del. Marcin Rak (spr.)
Protokolant Iwona Reterska
po rozpoznaniu w dniu 31 lipca 2014 r. na rozprawie
sprawy z wniosku B. W., D. W.i A. H.
z udzialem F. P., (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w S.
o stwierdzenie nabycia spadku po M. P.
oraz z wniosku F. P.
z udzialem B. W., D. W., A. H., (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécig w S.
o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych nie zlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku w terminie
na skutek apelacji wnioskodawcy i uczestnika postepowania F. P.
od postanowienia Sadu Rejonowego w Gliwicach
z dnia 10 grudnia 2012 r., sygn. akt I Ns 561/11
postanawia:
oddalié apelacje.
SSR del. Marcin Rak SSO Magdalena Hupa-Debska SSO Krystyna Hadry$
Sygn. akt IIT Ca 498/13

UZASADNIENIE

Whnioskodawcy domagali sie stwierdzenia nabycia spadku po ich dtuzniku M. P., zmarlym w dniu 11 listopada 2008 r.
ostatnio stale zamieszkalym w G.. Podali, ze spadkodawca w chwili $§mierci byt rozwiedziony i posiadal dziecko - F. P..

Uczestnik postepowania F. P. w odpowiedzi na wniosek podal, ze do kregu spadkobiercow ustawowych po zmarlym
wchodzi takze jego drugie dziecko — I. W. zd. P.. Jednoczeénie zlozyt wniosek o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw
prawnych nie zlozenia w terminie o$§wiadczenia o odrzuceniu spadku, bowiem dziatal pod wplywem bledu co do
faktycznego stanu masy spadkowe;j.

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy oddalil wniosek uczestnika postepowania o zatwierdzenie uchylenia sie
od skutkéw prawnych nie zlozenia odwiadczenia o odrzuceniu spadku w terminie; stwierdzil, ze spadek po M. P., synu



M.iF., zmarlym dnia 11 listopada 2008 roku w G., ostatnio stale zamieszkalym w G. na podstawie ustawy nabyly jego
dzieci F. P.i1. W., po 1/2 czeSci kazde z nich oraz orzekl o kosztach postepowania.

Orzeczenie to zapadlo po ustaleniu, ze M. P., syn M. i F., urodzony (...) w D., zmart 11 listopada 2008r. w G., gdzie stale
zamieszkiwal przed §miercig. W chwili §mierci byt rozwiedziony, posiadat dwoje dzieci: F. P.i1. W. zd. P.. Uczestnicy
w ustawowym terminie 6 miesiecy nie zlozyli o§wiadczen spadkowych. Nie zrzekli sie dziedziczenia i nie zostali uznani
za niegodnych dziedziczenia.

Sad Rejonowy ustalil tez, ze uczestnik postepowania F. P. mial dobry kontakt z ojcem. Byt jego sasiadem. Spadkodawca
byl emerytem goérniczym, nie brakowalo mu pieniedzy. Nigdy nie moéwil synowi aby pozyczal od kogokolwiek
pieniadze. Uczestnik dowiedzial sie o §mierci ojca w tym samym dniu. Rzeczami pozostawionym przez spadkodawce
zajela sie jego byla Zona, a matka uczestnika, ktory nie pytal jej o to co ojciec pozostawil po sobie. Uczestnik nie czynil
zadnych staran aby ustali¢ co wchodzi w stan masy spadkowej, w tym czy spadkobierca pozostawit dlugi.

Majac na wzgledzie te ustalenia Sad Rejonowy powolal art. 1015 k.c. oraz art. 1019 k.c. i art. 84 k.c. Wywidodl, ze
ustalony w art. 1015 k.c. tam termin do zlozenia o§wiadczenia woli ma charakter terminu zawitego z zakresu prawa
materialnego, uprawnienie spadkobiercy wygasa wraz z jego uplywem, w zadnym wiec przypadku nie moze on zostaé
przywrdcony. Mozliwe jest jednak uchylenie sie od skutkéw prawnych niezlozenia o$wiadczenia o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku przez spadkobierce, ktory pod wplywem nie zlozyt zadnego o§wiadczenia w terminie, co wymaga
zatwierdzenia przez sad.

Dalej Sad Rejonowy wskazal, ze blad spadkobiercy moze dotyczyé tytulu powolania do dziedziczenia, osoby
spadkodawcy, przedmiotu spadku. Powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego podkreslil, ze podstawg
uchylenia sie przez spadkobierce od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie oéwiadczenia o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku moze stanowié¢ wylacznie blad prawnie doniosly. Bledem takim nie jest natomiast nieznajomo$¢
przedmiotu spadku pozostajaca w zwigzku przyczynowym z niedolozeniem przez spadkobierce nalezytej starannosci
w ustalaniu rzeczywistego stanu majatku spadkowego.

Wedlug Sadu Rejonowego blad na jaki powolywal sie uczestnik postepowania, a to nieznajomosé przedmiotu spadku,
nie miat charakteru bledu prawnie donioslego, bowiem uczestnik nie poczynit zadnych staran zmierzajacych do
ustalenia rzeczywistego stanu majatku spadkowego pomimo mozliwoéci (ojciec mieszkal pietro nizej, rzeczami po nim
zajmowala sie matka uczestnika).

W konsekwencji Sad Rejonowy na zasadzie art. 1019 § 1i § 2 k.c. w zw. z art. 84 k.c., oddalil wniosek uczestnika, a
zlozone o§wiadczenie o odrzuceniu spadku po terminie wskazanym w art. 1015 § 1 k.c. uznal za bezskuteczne.

Wreszcie wskazal, ze wobec braku testamentu, powolanie do spadku wynikato z ustawy. Spadkodawca w chwili §mierci
byl rozwiedziony i pozostawil dwoje zstepnych — uczestnikéw postepowania, ktérzy na postawie art. 93181 k.c. nabyli
spadek w rownych czesciach.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania uzasadnione zostalo treécig art. 52081 k.p.c.
Apelacje od tego rozstrzygniecia wnidst uczestnik postepowania F. P. zarzucajac naruszenie:

- art. 84 k.c. poprzez uznanie, ze uczestnik postepowania nie uchylil sie od skutkd6w prawnych nieztozenia o§wiadczenia
o odrzuceniu spadku w terminie z art. 1015 k.c.,

- art. 1109 k.c. poprzez niezatwierdzenie oS§wiadczenia uczestnika o uchyleniu sie od skutkéw prawnych niezlozenia
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku w terminie,

- art. 93181 k.c. poprzez ustalenie, ze uczestnik postepowania nabyl spadek po zmartym M. P. w 1/2 czeSci,



- art. 23381 k.p.c. poprzez dokonanie niewlasciwej oceny dowodu z zeznan uczestnika, a nadto niewyjaénienie
okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia i dokonanie ustalenn sprzecznych z zebranym w sprawie materialem
dowodowym.

Formulujgc te zarzuty domagal sie zmiany zaskarzonego postanowienia poprzez zatwierdzenie o$wiadczenia
uczestnika postepowania o uchyleniu sie od skutkéw prawnych niezlozenia o$wiadczenia o odrzuceniu spadku
i stwierdzenie, ze spadek nabyla w caloéci uczestniczka postepowania, a takze zasadzenia zwrotu kosztow
postepowania; ewentualnie uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.
Uzasadniajac apelacje wskazywal m. in., ze dolozyl nalezytej starannoSci w ustaleniu skladu masy spadkowe;j.
Podnosil, ze nie sposéb wymagaé od spadkobiercow aby szczegélowo przeszukiwali rzeczy zmarlego, a w
rozpoznawanej sprawie uczestnik nie mial podstaw do podejrzewania aby jego ojciec pozostawil dlugi.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Niezaleznie od zarzutdéw apelacji Sad Okregowy zwazyl, ze w toku postepowania przed Sadem Rejonowym nie zostaly
wyczerpane wszystkie mozliwosci ustalenia miejsca pobytu uczestniczki postepowania, ktéra najprawdopodobniej
przebywa na terenie Wielkiej Brytanii. Bylo to o tyle istotne, ze przed ustanowieniem kuratora konieczne jest
przeprowadzenie stosownego dochodzenia, a ustanowienie kuratora z naruszeniem art. 144 k.p.c. stanowié¢ moze
o niewazno$ci ppostepowania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2002 roku, I CKN 504/00.
LEX nr 1170493). Wszak z uzyskanej przez kuratora relacji Wydzialu Konsularnego RP w L. (k. 95 akt) wynikalo, ze
informacje o miejscu pobytu uczestniczki posiada¢ mogg Konsulaty w E. i M.. Takze matka uczestniczki postepowania
mogla posiada¢ informacje w tym zakresie. Z tej tez przyczyny Sad Okregowy przeprowadzil uzupelniajace
postepowanie w tym zakresie, ktére jednak nie doprowadzilo do ustalenia miejsca pobytu zainteresowane;j.
Koniecznym bylo nadto obwieszczenie o ustanowieniu kuratora w budynku sadu i lokalu gminy w trybie art. 14482
k.p.c. w zw. z art. 1382 k.p.c., czego rowniez nie uczynil Sad Rejonowy. Wreszcie zachodzila potrzeba uzupehienia
postepowania dowodowego o akt malzenstwa uczestniczki postepowania, potwierdzajacy zmiane jej nazwiska.

Dopiero bowiem po podjeciu opisanych dzialan sanujacych wadliwo$ci procedowania Sadu I Instancji mozliwe bylo
merytoryczne rozpoznanie apelacji.

Przede wszystkim zarzut naruszenia art. 23381 k.p.c. dotyczyt jedynie oceny zeznan uczestnika postepowania, zatem
uzna¢ nalezalo, ze w pozostalym zakresie ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego nie sa one kwestionowane. Sad
Okregowy, po dolaczeniu do akt odpisu aktu malzenstwa uczestniczki postepowania, uznal je za wlasne. Wszak
okolicznoSci dotyczace stanu cywilnego spadkodawcy, daty i miejsca jego zgonu, braku testamentu, pozostawionych
zstepnych niezlozenia w terminie o$wiadczen o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, braku uméw o zrzeczeniu sie
dziedziczenia jak i braku postepowan dotyczacych niegodnos$ci dziedziczenia nie budzily watpliwo$ci jako wynikajace
wprost z dokumentow stanu cywilnego oraz zapewnienia spadkowego.

Prawidlowo powolal tez Sad Rejonowy przepisy stanowigce podstawe rozstrzygniecia. Na akceptacje zastugiwala takze
ich wykladnia co czynilo zbednym jej ponowne przytaczanie. Uzupehiajaco wskazaé mozna, ze w Swietle art. 1019 k.c.
poprzestanie na pozbawionym podstaw przypuszczeniu dotyczacym stanu majatkowego jest wyrazem braku nalezytej
staranno$ci, ktéry uniemozliwia uchylenie sie od skutkéw prawnych zlozenia albo niezlozenia o§wiadczenia woli w
oparciu o przepisy o wadach o$§wiadczenia woli, jesli pomiedzy niedolozeniem wymaganej w okoliczno$ciach sprawy
dbatoéci a brakiem rozeznania co do przedmiotu spadku zachodzi zalezno$¢ przyczynowo-skutkowa. Wobec tego za
blad istotny spadkobiercy uznaé nalezy brak wiedzy o stanie spadku, mimo podjecia wlasciwych i mozliwych dzialan,
zmierzajacych do ustalenia rzeczywistego stanu spadku.

Niemniej jednak stwierdzenie, ze spadkobierca nie dolozyl nalezytej starannosci powinno by¢ poprzedzone ocena
okolicznos$ci konkretnej sprawy i ustaleniem, jakich aktéw starannoéci mozna byto od niego wymagaé. Odnosi sie
to do sprecyzowanych czynnoéci, ktére faktycznie i prawnie spadkobierca moglby podjaé, zmierzajac do uzyskania
koniecznej wiedzy o spadku. W razie niepodjecia przez spadkobierce zadnych czynnosci, wskazane jest okre§lenie,



jakich dzialan, w okolicznoSciach danej sprawy, prowadzacych do pozyskania tej wiedzy mozna bylo od niego
wymagacé, poniewaz doprowadzilyby do unikniecia bledu (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada
2012 roku, IT CSK 172/12, Lex nr 1299156).

W tym aspekcie wskazac trzeba, ze umowy pozyczki i kredytu nalezg do umoéw obecnie powszechnie zawieranych i to
nawet przez osoby osiagajace stale, godziwe dochody. Przyczyna ich zawierania nie zawsze jest zla sytuacja materialna.
Zatem Swiadomos¢, ze spadkodawca uzyskiwat staly dochéd i mial zaspokojone wszystkie swoje potrzeby nie moze
sama w sobie zwalniaé z powinno§ci ustalenia przedmiotu spadku.

Dalej, istotnym bylo, ze w realiach rozpoznawanej sprawy nie budzilo watpliwoSci, iz uczestnik postepowania nie
uczynil nic w celu ustalenia skladu masy spadkowej pomimo braku przeszkoéd w podjeciu proby dokonania takiego
ustalenia. Wszak uczestnik byl sgsiadem spadkodawcy, a likwidacja mieszkania spadkodawcy zajela sie matka
uczestnika, ktorej ten nawet nie zapytal o pozostawione przez zmarlego rzeczy i dokumenty. W takiej sytuacji
uzasadnionym bylo twierdzenie, Ze niedolozyl on nalezytej starannosci celem ustalenia sktadu masy spadkowej, co
w $wietle art. 1019 k.c. nie moglo stanowié¢ podstawy uchylenia sie od skutkéw wywolanego bledem niezlozenia
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku.

Konkludujac dokonang przez Sad Rejonowy ocene zeznan uczestnika uznaé nalezalo za prawidlowa w $wietle art.
23381 k.p.c., a wyciagniete z tak ustalonego stanu faktycznego wnioski za zgodne z dyrektywami art. 1019 k.c.

W konsekwencji, skoro w sprawie brak bylo podstaw do zatwierdzenia niezlozonego w terminie o$wiadczenia
uczestnika o odrzuceniu spadku, to uczestnik ten pozostatl spadkobierca ustawowym, ktory jako zstepny wspdlnie ze
Swoja siostra - uczestniczkg postepowania, dziedziczyl po zmarlym na podstawie art. 93181 k.c. Udzialy spadkowe
tychze osob byly réwne, co takze wynikalo z tegoz przepisu.

Z tych tez wzgledéw Sad Okregowy oddalil apelacje uczestnika jako bezzasadnaq, a to na podstawie
art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13§2 k.p.c.
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