Sygn. akt:I Cgg 25/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2023 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Piotr Suchecki
Protokolant: stazysta Cyntia Bartoszewicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 grudnia 2023 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa S. U., D. U.i M. U. (1)

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w K.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej (...) Spolki Akcyjnej z siedziba
w K. na rzecz powodki D. U. kwote 6.740,13 (sze$¢ tysiecy siedemset czterdzie$ci 13/100) zlotych wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie liczonymi:

- od kwoty 3.000 (trzy tysiace) zlotych od dnia 19 maja 2020r. do dnia 13 czerwca 2023r.
- od kwoty 6.740,13 (sze$¢ tysiecy siedemset czterdzieSci 13/100) zlotych od dnia 14 czerwca 2023r. do dnia zaplaty;

2. zasadza od pozwanej (...) Spotki Akcyjnej z siedziba
w K. na rzecz powoda S. U. kwote 37.070,71 (trzydziesci siedem tysiecy siedemdziesiat 71/100) zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi:

- od kwoty 3.000 (trzy tysiace) zlotych od dnia 19 maja 2020r. do dnia 13 czerwca 2023r.,

- od kwoty 37.070,71 (trzydzieSci siedem tysiecy siedemdziesiat 71/100) zlotych od dnia 14 czerwca 2023r. do dnia
zaplaty;

3. zasadza od pozwanej (...) Spotki Akeyjnej z siedziba
w K. na rzecz powodki M. U. (1) kwote 37.070,71 (trzydziesci siedem tysiecy siedemdziesiat 71/100) zlotych wraz z
ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 13 czerwca 2023r. do dnia zaplaty;

4. zasadza od pozwanej na rzecz powodéw kwote 5.400 (piec tysiecy czterysta) zlotych z ustawowymi odsetkami za
opo6znienie liczonymi od dnia prawomocnoéci wyroku tytulem zwrotu kosztow procesu;

5. nakazuje pobraé¢ od pozwanej (...) Spotki Akcyjnej z siedziba
w K. na rzecz Skarbu Panhstwa (Sadu Okregowego w Gliwicach) kwote 4.045 (cztery tysiace czterdziesci piec) zlotych.

SSO Piotr Suchecki
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UZASADNIENIE

W dniu 19 maja 2020 roku D. U.iS. U. wnie§li o zasadzenie na ich rzecz od (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w K. kwot po
3000 zt wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia wytoczenia powodztwa oraz kosztami procesu
wedlug norm przepisanych. Uzasadniajac zadanie powodowie wyjasnili, ze wskutek dzialalno$ci prowadzonej przez
zaklad gorniczy nalezacy do pozwanej Spolki uszkodzeniu ulegly sktadniki budowlane nieruchomosci stanowiacej ich
wlasno$¢ — budynek mieszkalny, chodnik i tereny zielone. W dniu 6 listopada 2022 roku, w reakcji na opinie bieglego
sadowego, powodowie rozszerzyli powddztwo zadajac ostatecznie zasadzenia kwoty 80 881,55 zl z ustawowymi
odsetkami za opdznienie liczonymi od kwoty 6 000 z} od dnia wytoczenia powodztwa do dnia jego modyfikacji i od
kwoty 80 881,55 zl od dnia nastepnego po modyfikacji powodztwa.

(...) Spotka Akcyjna z siedziba w K. domagala sie oddalenia powo6dztwa. Nie kwestionujac negatywnego wplywu
eksploatacji prowadzonej przez nalezacy do niej zaklad gérniczy na nieruchomos$é powodéw podnosila, ze wskazywane
przez powodow szkody moga by¢ nastepstwem wad budowlanych lub nienalezytego utrzymania budowli, a takze
wynikac z procesu normlanego zuzycia. Odnoszac sie do rozszerzonego powodztwa oswiadczyta o podtrzymaniu
dotychczasowego stanowiska, nadto zakwestionowala poczatkowy termin naliczania zadanych przez powodéw
odsetek

Zarzadzeniem z dnia 9 maja 2023 r. pelnomocnik powodoéw zostal zobowiazany do wyja$nienia, jaka jest podstawa
zmiany zadanego sposobu zaplaty z udzialowego (sformulowanego w pozwie) na laczne (sformulowanego w pi$mie
z dnia 8 listopada 2022 r.) oraz wyjasnienia jak jest podstawa zadania przez powodow catej kwoty odszkodowania,
gdy wspotwlascicielka nieruchomosci (nie bedaca powodka) w udziale 11/24 jest M. U. (1) pod rygorem uznania, ze
okoliczno$ci majace uzasadnia¢ powodztwo w ksztalcie wynikajacym z pisma z dnia 8 listopada 2022 r. nie zostaly
wykazane.

W odpowiedzi powodowie o§wiadczyli o zmianie powodztwa, domagajac sie:

- zasadzenia na rzecz D. U. kwoty 6 740,13 zl z odsetkami ustawowymi za opdZznienie od kwoty 3 000 zt od dnia
wytoczenia powodztwa do dnia jego obecnej modyfikacji i od kwoty 6 740,13 zl od dnia nastepnego po obecnej
modyfikacji powbdztwa;

- zasgdzenia na rzecz S. U. kwoty 37 070,71 zt z odsetkami ustawowymi za op6znienie od kwoty 3 000 zl od dnia
wytoczenia powddztwa do dnia jego obecnej modyfikacji i od kwoty 37 070,71 zt od dnia nastepnego po obecnej
modyfikacji powbdztwa.

Nadto powodowie wnieéli o zawiadomienie o toczacym sie postepowaniu M. U. (1), ktéra w zakresie kwoty 37 070,71
zl, posiada wylaczna legitymacje wynikajaca z udzialu w prawie wlasno$ci nieruchomosci.

Postanowieniem z dnia 27 lipca 2023 r. sad zawiadomil M. U. (1) o toczacym sie postepowaniu i w dniu 3 sierpnia
2023 r. o$wiadczyt ona przystapieniu do toczgcego sie postepowania wnoszac o zasgdzenie od pozwanej na swoja rzecz
kwoty 37 070,71 z} z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia zgloszenia swojego zagdania w niniejszym piSmie.

Na skutek zgody pozwanej Spolki (...) skutecznie wstapila do sprawy w charakterze powodki w miejsce doczasowych
powodow w zakresie obejmujacym zadanie zasadzenie kwoty 37 070,71 zl z odsetkami ustawowymi za op6Znienie.

Stan faktyczny

T. U. od 1975 r. byl wlaécicielem nieruchomoéci potozonej w R. przy ul. (...), dla ktérej SR w Rudzie Slaskiej prowadzi
Ksiege Wieczysta nr (...). Po Smierci T. U. jego udzial w prawie wlasno$ci przeszedl na spadkobiercéw zone L. U. i syna
M. U. (2). W 20171. M. U. (2) zmarl, aw 2018 r. zmartla L. U.. W wyniku spadkobrania aktualnymi wspotwlascicielami



nieruchomoéci sg S. U. w udziale 11/24, M. U. (1) w udziale 11/24 i D. U. w udziale 2/24. D. U. zamieszkuje na tej
nieruchomosci od ponad 20 lat, a S. U. od 2019 .

- aktualny wydruk KW nr (...) — k. 358-360
- zeznania powodow — k. 168-169

Nieruchomo$é zabudowana jest budynkiem mieszkalnym wraz przyleglym garazem, ktore zostaly zbudowane w
typowym standardzie dla czasu ich budowy, nie wykazuja zadnych wad konstrukeyjnych czy materialowych i sa
utrzymywane przez wlascicieli w nalezytym stanie technicznym i prawidlowo konserwowane. Na nieruchomo$¢ ta od
polowy XX wieku negatywny wplyw miala dzialalno$é eksploatacyjna zakladu goérniczego, ktére podlegalty naprawie
w ramach zglaszanych szkdd, ostatni raz ok. 2011 r. Od 2017 r. ujawnia¢ sie zaczely kolejne wplywy dzialalnoSci
gobrniczej prowadzonej przez KWK (...), ktérej wlascicielem jest (...) SA w K.. Polegaja one na zarysowaniach i
peknieciach $cian, sklepieni, tynkéw, nadprozy plytek $ciennych i posadzkowych na zewnatrz budynku mieszkalnego
i garazu, wewnatrz budynku oraz w piwnicy, deformacji nawierzchni z plytek chodnikowych i progu terenowego oraz
wychyleniu ogrodzenia nieruchomosci od pionu. Koszt naprawy tych uszkodzen jest ekonomicznie uzasadniony i
wynosi lacznie 80 881,55 zl brutto.

- opinia bieglego z zakresu budownictwva W. P. k. 263-326

W sierpniu 2019 r. D. U. i S. U. wystapili do (...) SA z wnioskiem o naprawe szkod gorniczych, obejmujacych
uszkodzenia budynku mieszkalnego i otoczenia. W pazdzierniku 2019 r. odbyly sie ogledziny nieruchomosci z
udzialem pracownikow (...) SA.

- wniosek o naprawienie szkody i protokét ogledzin — k. 23
- protokol ogledzin — k. 24-25

Ustalen w zakresie stanu faktycznego przyjetego za podstawe przeprowadzonych rozwazan sad dokonal kierujac sie
dyrektywami wynikajacymi z art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 229 k.p.c. i 230 k.p.c. Wykorzystane przez sad
dokumenty nie byly na zadnym etapie przedmiotem kwestionowania i mogly stanowi¢ podstawe do dokonywania
ustalen w oparciu o ich tre$é. Przyczyny uszkodzen skladnikow nieruchomosci i ustalenia optymalnego sposobu
naprawy szkody, w tym ustalenia kosztéw ich naprawy kluczowe znaczenie miala opinia bieglego W. P. (2),
posiadajacego specjalizacje w zakresie budownictwa na terenach goérniczych. Jego opinia, wobec zawartych w niej
jasnych ilogicznych, a przede wszystkim stanowczych wnioskow, wyprowadzonych z analizy caloksztattu okolicznosci
sprawy zashugiwala na pelng aprobate. W opinii tej nie sposéb doszukaé sie jakichkolwiek nieScistosci, jest ona
wynikiem wnikliwego przeanalizowania danych i pomiaréw zebranych w czasie osobistych ogledzin nieruchomosci
oraz niepodwazalnego do$wiadczenia zawodowego bieglego, ktory od wielu lat specjalizuje sie w swojej dziedzinie.
Zauwazy¢ nalezy, ze ustalenia wynikajace z tej opinii, wobec braku zastrzezen stron takze zyskaly status niespornych,
a powodowie dostosowali wysoko$¢ swoich zadan do niespornych wyliczen bieglego.

Sad zwazyl

W niniejszej sprawie sama zasada odpowiedzialnoéci pozwanej znajduje sie w istocie poza sporem. Zrédlem
odpowiedzialnoéci pozwanej jest bowiem prowadzenie eksploatacji gorniczej przez nalezacy do niej zaklad gorniczy,
skutkujacej uszkodzeniem nieruchomosci powod6éw. Wynika to z niekwestionowanej opinii bieglego z zakresu feologii
i gornictwa. Podstawe odpowiedzialnoSci pozwanej stanowi zatem art. 146 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. prawo
geologiczne i gbornicze /t.jedn. Dz.U. 2023 poz. 633/. A to, w $wietle art. 144 ust. 1 powolanej ustawy (dalej — upgg)
uprawnia powodéw do zadania naprawienia wyrzadzonej im szkody.

Niekwestionowany charakter ma okoliczno$é, ze zakres uszkodzen sktadnikow budowlanych nieruchomosci powodéw
$wiadczy o ekonomicznej racjonalno$ci naprawy. Likwidacja szkody polega w tym przypadku na pokryciu kosztow



koniecznych robo6t naprawczych, ktoérych wartos$¢ ustalona zostala w opinii bieglego na niesporng kwote 80 881,55
zl brutto.

Tym samym sad zasadzil na rzecz powodow, stosownie do wielkoSci przystugujacych im udzialéw, zadang przez nich
ostatecznie kwote, wynikajgcg z niespornej opinii bieglego.

O naleznych powodom ustawowych odsetkach za opdznienie sad rozstrzygnal stosownie do uplywu termindéow
wynikajacych ze zgloszonych przez powoddéw roszczen - na podstawie art. 481§ 112 k.c.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw postepowania pomiedzy stronami znajduje uzasadnienie w tresci art. 98 § 11
3 k.p.c. wzw. zart. 99 k.p.c., odwolujacych sie do zasad kosztoéw celowych i odpowiedzialno$ci za wynik postepowania.
Powodowie wygrali proces w calo$ci, co uzasadnialo obcigzenie pozwanej obowigzkiem zwrotu caloéci poniesionych
kosztow, ktore sprowadzaly sie do wynagrodzenia reprezentujacego ich pelnomocnika w stawce minimalnej 10 800 zl.

O naleznych Skarbowi Panstwa kosztach w lacznym wymiarze 4 045 zl, wynikajacych z obowiazku pokrycia naleznej
oplaty sadowej, od uiszczenia ktoérej powodowie byli ustawowo zwolnieni, sad rozstrzygnal na podstawie art. 113 ust.
1 ustawy z dnia 28.07.2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (t.jedn. Dz.U. z 2023 r. poz. 1144) i nakazal
ich pobranie od pozwanej Spotki.

SSO Piotr Suchecki



