S
ygn. akt: I C 165/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2023 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Tadeusz Trojanowski
Protokolant: stazysta Monika Atalap

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 listopada 2023 roku w Gliwicach

sprawy z powodztwa (...) z siedzibg w W.

przeciwko K. K.

o zaplate

zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 8 730,87 (osiem tysiecy siedemset trzydzieSci 87/100) zlotych;

zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 10 764 (dziesiec tysiecy siedemset sze$édziesiat cztery) ztotych tytulem
zwrotu kosztoéw procesu.

SSO Tadeusz Trojanowski
I1C165/23

UZASADNIENIE

Powdd wnosil o zasadzenie od pozwanego kwoty 106.924,82 71 ze wskazanymi ustawowymi odsetkami za opdZnienie
- nalezno$é ta powstala w wyniku zawartej umowy kredytu na skutek wypowiedzenia umowy, w nastepstwie
niedotrzymania jej warunkow stala sie ona wymagalna.

Pozwany wnidst o czeéciowe oddalenie powodztwa bedace nastepstwem proporcjonalnego pomniejszenia prowizji,
zglaszajac tez dalsze zarzuty (k.62,92).

W odpowiedzi na sprzeciw powdd wyjasnil podnoszone przez pozwanego kwestie (k.80)
Sad ustalil co nastepuje.

W dniu 13.02.2018 r. K. K. zawarl umowe kredytu gotoéwkowego z (...) na kwote 77.714,29 zl na ktéra skladaly sie
wnioskowana kwota kredytu w wysoko$ci 68.000z! oraz kwota skredytowanej prowizji w wysokoéci 9.714,29 zt (k.73).
Kredytobiorca nie zaspokoil wszystkich nalezno$ci wynikajacych z umowy. Roszczenie stalo sie wymagalne.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty zloZone do akt.
Dokumenty jako noéniki informacji watpliwoéci nie budzity .
Sad zwazyl co nastepuje.

Sad rozpoznaje sprawe w czeSci zaskarzonej sprzeciwem a zatem odno$nie tylko prowizji. Dla porzadku nalezy
podac ,ze w Swietle wynikdw postepowania nie budzi watpliwosci fakt, ze powod jest bankiem, ze pozwany zrezygnowal
z ochrony ubezpieczeniowej (par.20 umowy a w ocenie Sgdu brak jest w umowie klauzul abuzywnych.

Wysoko$¢ zadluzenia wynikala z zapisow w umowie kredytowej; powod przedstawil wyliczenie matematyczne . W
ocenie Sadu pozwany nie zakwestionowal wyliczehh matematycznych powoda skupiajac sie na kwestiach formalnych.

Sad nie jest odpowiedzialny za wynik postepowania dowodowego a ryzyko nieudowodnienia podstawy faktycznej
ponosi powod; jak wskazal SN w wyroku z 77.11.2007 r.(II CSK 293/07):” ciezar udowodnienia faktu rozumieé nalezy
nie tylko jako obarczenie jednej ze stron procesu obowigzkiem przekonania sagdu dowodami o prawdziwos$ci swoich
twierdzen , ale rowniez konsekwencjami zaniechania realizacji tego obowiazku lub jego nieskutecznosci”. Jednakze
powdd swoje twierdzenia wykazal.

Wierzyciel ma wykazaé ze dane roszczenie powstalo-fakt zawarcia umowy kredytu watpliwo$ci nie budzi. To dluznik
ma wykazaé, ze do spelienia $wiadczenia doszlo, czego pozwany nie wykazal.

Odnoénie gléwnego zarzutu pozwanego- a w istocie jedynego mieszczacego sie w ramach wyznaczonych przez
art.505 par.2 kpc- stwierdzi¢ nalezy, ze konsument ma prawo w kazdym czasie do splaty calo$ci lub czesci kredytu
przed terminem okreslonym w umowie. W przypadku splaty caloSci lub czesci kredytu przed terminem okreslonym
w umowie, calkowity koszt kredytu ulega obnizeniu o te koszty , ktére dotycza okresu o ktéry skrocono czas
obowiazywania umowy, chociazby konsument poniésl je przed ta splata- art. 48 ust1 w zw. z art. 49 ustawy o kredycie
konsumenckim niniejszej sprawie nie doszlo jednak do wczesniejszej splaty. Pozwany zaprzestal splaty zobowigzania
w zwigzku z czym Bank dokonal wypowiedzenia mu umowy kredytu. Tym samym domaganie sie przez powoda
prowizji-ktéra byla skredytowana -wynika z faktu, ze powo6d postawil w stan wymagalnoéci calo$é niesplaconego
zobowigzania. Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postanowiono na zasadzie art.98 kpc.



