Sygn. akt:I C 690/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2023 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Barbara Przybylska
Protokolant: stazysta Sandra Conrad

po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2023 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa W. W.

przeciwko (...) wW.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

1. oddala powodztwo

2. zasadza od powddki na rzecz pozwanego 5000 (piec tysiecy) zlotych tytutem zwrotu kosztéw procesu odstepujac
od obcigzenia powddki obowigzkiem zwrotu pozostalych kosztow

SSO Barbara Przybylska
IC690/22

UZASADNIENIE

Powbddka W. W. wniosla o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego w caloéci w postaci bankowego tytulu
egzekucyjnego, ktory pozwana (...) w W. (dalej tez jako pozwana albo Bank) wystawila w dniu 2 pazdziernika 2014
r., opatrzonego klauzula wykonalno$ci, podnoszac niewazno$¢ umowy w caloSci z uwagi na jej sprzecznos$é z ustawa
prawo bankowe, natura stosunku prawnego i zasadami wspolzycia spotecznego..

Pozwana wniosla o oddalenie powodztwa i zasgdzenie kosztéw procesu.

Sad Okregowy w Gliwicach wyrokiem z 17 stycznia 2018r. oddalil powodztwo i orzekt o kosztach procesu, stwierdzajac
brak podstaw do uznania zawartej umowy za niewazna w rozumieniu art. 58 § 1i 2 k.c..

Na skutek apelacji powodki Sad Apelacyjny w Katowicach uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe do ponownego
rozpoznania. W uzasadnieniu Sad Apelacyjny, nie przesadzajac skutecznos$ci zarzutow powddki co do abuzywnoséci
klauzul umownych i ich wplywu na wazno$¢ umowy, bedacej podstawa tytulu wykonawczego, powolal sie na
podzielany przez sad odwolawczy poglad judykatury, ktéry znalazl wyraz w uchwale Sadu Najwyzszego w skladzie
7 sedzibw z 7 maja 2021 r. — zasada prawna, III CZP 6/21, OSNC 2021, nr 9, poz. 56., a dotyczacy m.in.

skutkéw wyrazenia woli konsumenta w zakresie skorzystania z ochrony na podstawie art. 385" § 1 k.c. stanowigcego
implementacje art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw



w umowach konsumenckich. W tym kontekscie skonkludowal, ze powddztwo opozycyjne jest powbddztwem o
uksztaltowanie, w ktérym zakres wspoluczestnictwa okresla stosunek materialnoprawny, co dotyczy takze powodztwa
opozycyjnego kredytobiorcy (konsumenta) przeciwko kredytodawcy (przedsiebiorcy), ktorym dluznik domaga sie
pozbawienia wykonalno$ci tytulu wykonawczego w caloéci, a ktorego celem jest uksztaltowanie sytuacji procesowej
przez pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci w zakresie wskazanym w pozwie. Prowadzi to do tego, ze w
sytuacji, gdy pozbawienia wykonalnoSci tytulu wykonawczego w catosSci (przeksztalcenia sytuacji procesowej) domaga
sie podmiot wspottworzacy wielopodmiotowa strone danego stosunku (art. 72 § 2 k.p.c.) zachodzi wspoétuczestnictwo
konieczne i jednolite z istoty spornego stosunku prawnego, gdy wyrok dotyczy¢ ma niepodzielnie wszystkich
wspoétuczestnikow (art. 73 § 2 k.p.c.). Tak jest w niniejszej sprawie, w ktorej chodzi o pozbawienie wykonalnoSci
tytulu wykonawczego w caloci z uwagi na definitywna bezskuteczno$é (niewazno$¢) umowy kredytu ze wzgledu na
abuzywno$¢ okre§lonych postanowieni umownych, bez ktérych w ocenie powddki umowa kredytu nie moze wigzac
stron. Ostatecznie Sad Apelacyjny - wobec niezastosowania art. 195 kpc stwierdzil nierozpoznanie istoty sprawy, co
moze nastapic¢ po zastosowaniu tego przepisu i ostatecznym uksztaltowaniu strony powodowej. Nieusuniecie braku
pelnej legitymacji procesowej w takim przypadku stanowi samodzielng przeszkode do uwzglednienia powo6dztwa,
wynikajacg z naruszenia prawa materialnego.

Sad ustalil:

W dniu 14 kwietnia 2006r. powddka oraz jej maz M. W. zawarli z (...) w W. umowe kredytu mieszkaniowego nr (...)
splacanego w ratach annuitetowych udzielonego w walucie wymienialnej (umowa k. 138). Pozwany zobowigzal sie
na warunkach okre$lonych w umowie pozostawié¢ do dyspozycji kredytobiorcy kredyt w wysokoéci 162 755,55 CHF
na zakup domu mieszkalnego polozonego w P., remont przedmiotowej nieruchomosci oraz skredytowanie kosztow
notarialnych z przeznaczeniem na potrzeby wlasne. Z § 12 umowy wynika, ze splata kredytu nastepuje w ratach
annuitetowych do dnia 15 marca 2029 r.

W zwiazku z powstaniem zobowigzania przeterminowanego pozwany wypowiedzial Umowe kredytu oraz postawit w
stan wymagalno$ci calo$¢ zobowigzania. Nastepnie w zwigzku z nieuregulowaniem przez kredytobiorcéw naleznos$ci
w terminie wskazanym w wezwaniu do zaplaty, pozwany w dniu 2 pazdziernika 2014r. wystawil Bankowy Tytul
Egzekucyjny Nr (...) oraz zwrécit sie do Sadu Rejonowego w Gliwicach o nadanie BTE klauzuli wykonalno$ci.
Postanowieniem z dnia 19 maja 2015r. wydanym w sprawie II Co 5687/14 nadano BTE klauzule wykonalno$ci. Po
uzyskaniu tytulu wykonawczego wierzyciel skierowal w dniu 11 wrze$nia 2015r. wniosek o wszczecie postepowania
egzekucyjnego do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gliwicach M. G., ktory wszczal egzekucje w
stosunku do nieruchomoéci.

W toku postepowania w trybie art. 195 kpc sad zawiadomit M. W. — wspolkredytobiorce o toczacym sie postepowaniu
i pouczyt o mozliwo$ci przystapienia do sprawy w charakterze powoda w terminie dwoch tygodni (postanowienie k.
1031, , dowod doreczenia k. 1054). W wyznaczonym terminie wspétkredytobiorca nie zglosit przystapienia do sprawy.

Sad zwazy}:

Jak wskazal Sad Apelacyjny — powddztwo opozycyjne w niniejszej sprawie, odwolujace sie do niewazno$ci umowy
nalezy do kategorii pow6dztw o uksztaltowanie prawa lub stosunku prawnego. Dodatkowo w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego przyjmuje sie rowniez, ze w odniesieniu do stosunkéw obligacyjnych, ktérych zréodlem jest umowa,
legitymacja procesowa powigzana zostaje z reguly z wszystkimi podmiotami majacymi status stron tej umowy.
Stanowisko takie mozna uznaé za regule w zakresie wielopodmiotowych stosunkéw obligacyjnych powstajacych
ex concractu. Podkresli¢ nalezy, ze w tej konkretnej sprawie skuteczno$¢ powoddztwa opozycyjnego uzalezniona
jest od ustalenia, czy umowa kredytu jest niewazna ex tunc, za$ ustalenie niewaznoSci umowy uzaleznione jest od
tego, czy kredytobiorcy potwierdza postanowienia abuzywne w niej zawarte, lub §wiadomi konsekwencji zazadaja
ochrony na podstawie art. 385# kc. Przesadza to o koniecznoéci wystepowania po stronie powodowej, zmierzajacej
do uksztaltowania stosunku prawnego wynikajacego z wielopodmiotowej umowy kredytu obojga kredytobiorcow jako
wspoétuczestnikdw koniecznych w rozumieniu art. 72 § 2 k.p.c.



W sytuacji, gdy po stronie powodowej nie wystepuja wszyscy wspoltuczestnicy konieczni i nie nastapilo — pomimo
zastosowania art. 195kpc - usuniecie braku pelnej legitymacji procesowej zachodzi przeszkoda do uwzglednienia
powodztwa w jakimkolwiek zakresie.

Majac to na uwadze sad oddalil powoddztwo.

W niniejszej sprawie powddka poniosta koszty w wysokosci 2000z} (oplata od pozwu i oplata od apelacji), ponadto
kazda ze stron poniosta koszty zastepstwa procesowego za I i II instancje (po 10 817zl oraz 8 100zl). Powodka
ulegla w postepowaniu przed sagdem I instancji, natomiast wywiedziona przez nia apelacja okazala sie skuteczna.
Uwzgledniajac przy tym fakt, ze powodem ostatecznego oddalenia powddztwa bylo nieprzystapienie do sprawy
drugiego kredytobiorcy, a zatem okolicznoéci, na ktéra powodka nie miata decydujacego wplywu, sad uznal, ze
pomimo oddalenia powddztwa zachodza podstawy z art. 102 kpc do jedynie czeSciowego obciazenia powddki kosztami
procesu - do kwoty 5000zt

Na marginesie wskaza¢ wypada, ze zgloszenie przystapienia do sprawy przez wspodlkredytobiorce po uplywie
ustawowego terminu z art. 195 kpc nie moglo odnie$¢ skutku. W takim przypadku nie dochodzi do usuniecia
braku pelnej legitymacji i sprawa podlega rozpoznaniu przy dotychczasowym uksztalttowaniu stron postepowania.
Przystapienie zgloszone po terminie podlega natomiast potraktowaniu jako sprawe wniesiong na nowo, co nie
oznacza, ze sprawa pierwotna nie podlega rozstrzygnieciu. Oddalenie powo6dztwa z powodu braku pelnej legitymacji
procesowej nie stanowi przeszkody do ponownego jego wytoczenia miedzy stronami wlaSciwie juz uksztalttowanymi
(majacymi pelng legitymacje procesowa.



