Sygn. akt I C 141/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2022 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Lucja Oleksy-Miszczyk
Protokolant: Wioleta Motyczka

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2022 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa (...) z siedziba w W.

przeciwko R. C., E. C.

o zaplate

1) utrzymuje w mocy nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym wydany przez Sad Okregowy w Gliwicach w dniu 27
listopada 2020 roku w sprawie I Nc 157/20;

2) zasadza od pozwanych R. C. i E. C. solidarnie na rzecz powoda (...) z siedziba w W. kwote 17.827,20 (siedemnascie
tysiecy osiemset dwadzieScia siedem 20/200) zlotych tytulem kosztéw procesu;

3) przyznaje radcy prawnemu M. S. wynagrodzenie za pelienie funkcji kuratora dla nieznanych z miejsca pobytu
pozwanych w wysokoSci 10.627,20 (dziesiec tysiecy szeécset dwadzieScia siedem 20/100) zlotych — w tym nalezny
podatek VAT.

SSO Lucja Oleksy-Miszczyk

Sygnatura akt I C 141/22

UZASADNIENIE

Powod (...) z siedziba w B. wni6st o zasadzenie solidarnie od pozwanych E. C. i R. C. kwoty 233.902 zl wraz z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty z ograniczeniem ich
odpowiedzialnoSci, jako dluznikéw rzeczowych, do nieruchomosci, dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta KW
(...), oraz do kwoty ustanowionej na tej nieruchomosci: hipoteki umownej zwyklej w kwocie 250.000 zabezpieczajacej
splate wierzytelnoSci wynikajacych z tytutu umowy kredytu hipotecznego (...) nr (...) zdnia 9 lipca 2009 roku zawartej
pomiedzy (...) z siedzibg w W. a R. i E. C. (pozew k.3 i nast., pismo powoda z 9 wrze$nia 2020 roku k.58-59).

W dniu 27 listopada 2020 roku Sad Okregowy w Gliwicach wydal w sprawie I Nc 157/20 nakaz zaplaty w postepowaniu
nakazowym uwzgledniajacy powddztwo w caloSci oraz zasadzajacy na rzecz powoda na podstawie art. 98 kpc koszty
procesu, obejmujace koszty uiszczonej oplaty od pozwu (2.924 zl) oraz koszty zastepstwa procesowego (3.617 zl) (k.61).



Pozwani reprezentowani w sprawie przez kuratora dla nieznanych z miejsca pobytu wniesli o oddalenie powodztwa,
kwestionujac roszczenie objete zadaniem pozwu co do wysoko$ci jak i zasady, a takze zarzucajac stronie powodowej,
ze nie wykazala legitymacji procesowej w niniejszym postepowaniu, gdyz powdd nie wykazal upowaznien dla oséb
zawierajacych w imieniu Banku (...) i powoda(...) (...) umowy przelewu wierzytelnoSci z 14 grudnia 2017 roku z
aneksem do umowy z dnia 12 stycznia 2018 roku. W dalszej kolejnosci strona powodowa wywodzila, ze powod nie
wykazal, aby wypowiedzenia umowy kredytu zostaly pozwanym doreczone; nadto by osoba skladajaca w imieniu
Banku oéwiadczenie o wypowiedzeniu umowy miala stosowne upowaznienie do skladania tego rodzaju o$wiadczen
(odpowiedz na pozew k.114 i nast.; zarzuty do nakazu zaplaty k.123 i nast.).

W odpowiedzi na zarzuty strony pozwanej (k.132 i nast.) powdd wniést o utrzymanie w calo$ci nakazu zaplaty
wydanego w postepowaniu nakazowym w dniu 27 listopada 2020 roku przez tut. Sad (I Nc 157/20). powdd odnoszac
sie do zarzutow kuratora pozwanych wskazal, ze: dochodzi kwoty 233.902 zl z ograniczeniem odpowiedzialnosci
pozwanych jako dluznikéw do nieruchomosci na ktérej ustanowiona zostala hipoteka zwykla w kwocie 250.000 zl;
wykazat przejs$cie wierzytelnoSci wynikajacej z tytulu umowy kredytu nr (...) z dnia 9 lipca 2009 roku przedkladajac
umowe cesji oraz aneks po§wiadczone przez notariusza; z kolei w zakresie zarzutu podniesionego przez kuratora
pozwanych zarzutu braku wymagalno$¢ roszczenia powdd wskazuje, ze pozwani podjeli przesytki kierowane z banku
zarOwno w okresie poprzedzajacym wypowiedzenie kredytu jak i w okresie bezpos$rednio nastepujacym. Brak reakcji
pozwanych, zdaniem powoda, dowodzi akceptacji przez nich zadluzenia.

Sad ustalil:

W dniu 9 lipca 2009 roku pomiedzy pozwanymi E. C. i R. C. a (...) z siedziba w W. (wierzyciel pierwotny) zostala
zawarta umowa kredytu hipotecznego (...) z oprocentowaniem zmiennym nr (...) na podstawie ktérej bank oddal od
dyspozycji kredytobiorcom kwote 250.000 zt celem splaty kredytu mieszkaniowego i splaty zobowigzan finansowych
(§ 2 umowy,k.7). Strony umowy postanowily, ze tytulem zabezpieczenia splaty udzielonego przez Bank kredytu wraz
z odsetkami i innymi nalezno$ciami wynikajacymi z Umowy kredytu bedzie hipoteka zwykla w kwocie 250.000 zl
obcigzajaca nieruchomos$é o numerze ksiegi wieczystej (...) bedacej wlasnoécia pozwanych (§ 4 umowy).

Kredytobiorcy nie wywiazali sie z przyjetego na siebie zobowigzania i nie uregulowali na rzecz Banku platnos$ci
opisanych w Umowie. W zwiazku z naruszeniem przez kredytobiorcow postanowien laczacego go z wierzycielem
pierwotnych stosunku zobowigzaniowego Bank wykorzystal przystugujace mu uprawnienie i wypowiedzial umowe
kredytu w dniu 9 wrze$nia 2014 roku (k.32 1 33). W efekcie umowa ulegla rozwigzaniu, a kwota niesplaconego kredytu
stala sie wymagalna.

Wobec braku splaty zadluzenia w dniu 29 stycznia 2015 roku Bank wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...) (k.34).

W dniu 11 marca 2015 roku Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach, I Wydzial Cywilny, w sprawie o sygn. akt I Co
373/15, wydal postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu nr (...) (k.35).

Na podstawie uzyskanego wczesniej tytulu wykonawczego prowadzone bylo postepowanie egzekucyjne przez
Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Tarnowskich Gérach Macieja Michno (sygn. akt Km 3215/15, k.36).

W dniu 14 grudnia 2017 roku (...) S.A. (pierwotny wierzyciel) zawart z powodem Umowe Przelewu WierzytelnoSci
cedujac na jego rzecz calo$¢é praw i obowiazkéw wynikajacych z Umowy zawartej przez dluznikow (pozwanych) z
wierzycielem pierwotnym- (...) (po$wiadczony notarialnie wyciag z Umowy Przelewu Wierzytelnosci k.37-38).

Korzystajac z przystugujacych uprawnienr powdd wystapit z wnioskiem o zmiane dotychczasowego wierzyciela
hipotecznego w ksiedze wieczystej nr (...). Zgodnie z tre$cia aktualnego odpisu z ksiegi wyzej wymienionej
nieruchomoéci wierzycielem z tytulu wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka umowna zwykla w kwocie 250.000 zi
oraz hipoteka umowng kaucyjng do kwoty 125.000 z wobec pozwanych jest powdd — (...) z siedziba w B..



W ksiegach rachunkowych powoda ujawniono wynikajace z opisanej wyzej umowy zobowigzanie pozwanych na laczna
kwote 347.562,52 z}, w tym 233.902,- zl z tytutu kapitatu, 70.745,55 z tytutu odsetek karnych, 125,64 z1 z tytutu kosztow
i42.789,33 z tytulu odsetek ustawowych (wyciag z ksiag rachunkowych k. 6).

Ustalen w zakresie stanu faktycznego przyjetego za podstawe do przeprowadzenia rozwazan sad dokonal w
oparciu o wszechstronna analize caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego - w zakresie
odpowiadajacym inicjatywie dowodowej stron, uznajac przedstawione przez strone powodowa dokumenty za

wiarygodne. Na zasadzie art. 235 > kpc Sad pominat dowéd z opinii bieglego oraz wniosek o zazadanie od wierzyciela
pierwotnego historii splaty kredytu albowiem strona powodowa przedstawila dowody na okoliczno$¢ wysokoéci
zadluzenia pozwanych w postaci wyciagu z ksiagg rachunkowych, ktéry jest co prawda dokumentem prywatnym,
okoliczno$¢ ta jednak nie pozbawia go mocy dowodowej. W ocenie Sadu dla skutecznego podwazenia warto$ci
dowodowej wyciagu z ksiag rachunkowych, strona kwestionujaca te warto$¢ dowodowa powinna przedstawi¢ badz
wlasne dowody, wskazujace na nieprawidlowosé zapisow w ksiegach rachunkowych, badz przynajmniej przedstawié
argumentacje uprawdopodobniajaca istnienie takich nieprawidtowosé, co daloby podstawy do uwzglednienia wniosku
o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego. Takich dowodéw, ani przekonujacej argumentacji pozwani w niniejszym
postepowaniu nie przedlozyli, a co za tym idzie Sad uznal, iz wnioski o zobowiazanie wierzyciela pierwotnego
do przedstawienia historii wplat i dopuszczenie dowodu z opinii bieglego zmierzaja jedynie do przedluzenia
postepowania.

Sad zwazyl:
Powodztwo podlegalo calkowitemu uwzglednieniu.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel,
a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty. Niedotrzymanie warunkéw umowy
zgodnie z jej § 9 umozliwialo bankowi wypowiedzenie umowy - po wcze$niejszym wezwaniu do zaplaty, co zostalo
przez strone powodowa dopekione.

W ocenie Sadu strona powodowa wykazala istnienie oraz zasadno§¢ dochodzonego w niniejszym postepowaniu
roszczenia zaréwno co do zasady jak i co do wysokoéci. Z kolei pozwani nie przedstawili dowodéw przemawiajacych
za oddaleniem powodztwa w jakimkolwiek zakresie. Argumenty przytoczone w zarzutach do nakazu i pismach
procesowych nie zostaly niczym poparte i jako nieudowodnione, nie mogly zostaé¢ uwzglednione.

Dla skutecznego podniesienia zarzutu braku umocowania osoby podpisujacej umowe w imieniu banku, w sytuacji
kiedy powod tego umocowania nie kwestionuje, strona pozwana musi sprosta¢ obowiazkowi z art. 6 k.c. Roéwniez
wobec wykazania przez powoda wysokosci roszczenia dokumentami bankowymi, pozwani zgodnie z regulami
przewidzianymi w art. 3 i 6 k.c. kwestionujac przedstawiony przez powoda material dowodowy obowigzani sg zglosié¢
skonkretyzowane zarzuty dotyczace dokonanego przez powoda wyliczenia oraz zglosi¢ wnioski dowodowe na poparcie
tych zarzutow. Jako, ze pozwani nie dowiedli swoich twierdzen nie mogly one zawazy¢ na wyniku procesu.

Pozwani nie kwestionowali zachodzenia przestanek wystawienia przez poprzednika prawnego powodowego funduszu
bankowego tytulu egzekucyjnego oraz zasadno$ci nadania temu tytulowi klauzuli wykonalnoéci. Z kolei strona
powodowa w ocenie Sadu wykazala w sposdb skuteczny nabycie wierzytelnoéci objetej pozwem. Ze znajdujacych sie w
aktach sprawy dokument6w wynika, iz powod w spos6b skuteczny nabyl wierzytelno$é wobec pozwanych E. C.iR. C..
Zatem powodowy fundusz jako nowy wierzyciel pozwanych by} czynnie legitymowany do wystapienia z powo6dztwem
o zaplate.

Pozwani byli zar6wno dtuznikami osobistymi jak i dluznikami rzeczowymi. Z treéci pozwu wynika jednoznacznie,
ze powod roszczenie swoje wywodzi z odpowiedzialnoS$ci rzeczowej pozwanych, odwolujac sie do zabezpieczajacej



wierzytelno$¢ hipoteki. W mysl art. 65 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece w celu zabezpieczenia
oznaczonej wierzytelno$ci wynikajacej z okreslonego stosunku prawnego mozna nieruchomo$¢ obcigzyé prawem, na
mocy ktorego wierzyciel moze dochodzi¢ zaspokojenia z nieruchomosci bez wzgledu na to, czyja stala sie wlasnoscia,
i z pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi wlaéciciela nieruchomosci (hipoteka). Poza sporem jest, ze w
ksiedze wieczystej obcigzonej nieruchomosci znajduje sie wpis hipoteki zabezpieczajacej sporna wierzytelno$¢ do
kwoty 250.000 zl, przy czym jako wierzyciel uprawniony z hipoteki w ksiedze wieczystej ujawniony jest powdd.

Zgloszone w pozwie zadanej kwoty 233.902,- zl obejmuje zadluzenie stanowigce tzw. niesplacony kapital kredytu, a
wiec zobowiazanie gtowne wynikajace z umowy.

Zgodnie z art. 77 u.k.w.h. Przedawnienie wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka nie narusza uprawnienia wierzyciela
hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci obcigzone;.

W tych warunkach nalezalo na zasadzie art. 493 § 4 kpc utrzyma¢ wydany w sprawie nakaz zaplaty w calo$ci.

O dalszych — zasgdzonych niezaleznie od kosztoéw procesu w nakazie zaplaty - kosztach procesu orzeczono na zasadzie
art. 99 kpc w zw. z art. 98 kpc wobec ostatecznego wyniku sprawy tj. przegranej pozwanych zgodnie z ogblna zasada
odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu. Na zasadzone w wyroku koszty procesu sklada sie zaliczkowane przez powoda
wynagrodzenie kuratora w kwocie 10.627,20 z} oraz koszty zastepstwa procesowego w kwocie 7.200 zlotych przyznane
na zasadzie § 2 pkt 7 oraz § 3 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoéw
prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 roku.

O wynagrodzeniu kuratora orzeczono w oparciu o przepisy rozporzadzenia Ministra sprawiedliwosci z dnia 9
marca 2018 roku w sprawie okreslenia wysokoSci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratorow
ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (10.800 zt x 2 = 21.600 zl, 21.600 zt x 40% = 8.640 zl, 9.640 z}
powiekszone o podatek VAT w wysokosci 1.987,20 zl = 10.627,20 z}).

SSO Lucja Oleksy-Miszczyk



