Sygn. akt I C 23/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2022 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny
Przewodniczacy — SSO Piotr Suchecki

Protokolant — Malgorzata Bycka

po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2022 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa W. G. (1)

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej - (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda W. G. (1) kwote 79 368,92 (siedemdziesiat dziesiec
tysiecy trzysta sze$cdziesiat osiem 92/100) zlotych z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot:

- 3 368, 92 (trzy tysiace trzysta szeS¢dziesiat osiem 92/100) zlotych od dnia 1 sierpnia 2008 r. do dnia zaplaty;
- 76 000 (siedemdziesiat szes¢ tysiecy) zlotych od dnia 6 sierpnia 2016 r. do dnia zaplaty;

2. w pozostalej cze$ci powodztwo oddala

3. nie obcigza powoda kosztami procesu;

4. nakazuje pobra¢ od pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Gliwicach)
kwote 3 960 (trzy tysiace dziewiecset sze$c¢dziesiat) zlotych;

5. odstepuje od obcigzania powoda kosztami sagdowymi.
SSO Piotr Suchecki

Sygn. akt IC 23/22

UZASADNIENIE

W dniu 30 grudnia 2021 r. W. G. (1) wystapil przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W. z pozwem, w ramach ktoérego
domagal sie zasadzenia kwoty 199 368,92 z} z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od dnia 6 lutego 2006
r. i kosztami postepowania wedlug norm przepisanych. Uzasadniajac swoje roszczenie powod wyjasnil, ze zwiazane
jest ono ze Smiercig jego matki i siostry, ktére zginely w wypadku komunikacyjnym, do ktérego doszlo w dniu 23
pazdziernika 2005 r., a za skutki ktorego odpowiedzialno$é cywilng ponosi pozwany ubezpieczyciel. Wskazal, ze na
dochodzong kwote sktadaja sie:

- 100 000 z} tytulem odpowiedniego zado$cuczynienia za doznana przez niego krzywde w zwigzku ze $miercia siostry
-1.G,

- 96 000 zl tytulem reszty zado$c¢uczynienia za doznana przez niego krzywde w zwigzku ze $miercia matki — G. G.,
ponad wyplacone przez ubezpieczyciela 4 000 zl,



- 1 648,52 zl tytulem uzupelnienia nienaleznie zatrzymanej czeSci odszkodowania obejmujgcego zwrot kosztow
pogrzebu jego matki,

- 1 720,40 z} tytulem uzupehlienia nienaleznie zatrzymanej czeSci odszkodowania obejmujacego zwrot kosztow
pogrzebu jego siostry.

Wyjasnil, ze ubezpieczyciel refundujagc mu poniesione koszty pogrzebu matki i siostry niezasadnie ograniczyl
swoja odpowiedzialnoé¢ do 80% ich wartosSci, powolujac sie na przyczynienie poszkodowanych do wypadku. Nadto
ubezpieczyciel pierwotnie odmoéwil przyznania mu zado$cuczynienia za $émieré matki i siostry i dopiero w 2016
r. poinformowal o przyznaniu z tytulu Smierci matki kwoty 5 000 zl, ktéra niezasadnie pomniejszyt o 20% w
zwigzku rzekomym przyczynieniem poszkodowanej. O$wiadczyl, iz na skutek zerwania niezwykle silnych wiezi
laczacych go z matka i siostra naruszone zostalo jego prawo do niezakldconego zycia rodzinnego. Dotkliwie odczul
$mieré najblizszych i mimo uplywu czasu weigz odczuwa ich brak. Zadane kwota postuzy¢ maja w ocenie powoda
zrekompensowaniu wszelkich krzywd i cierpien jakie byly jego udzialem i z jakimi bedzie jeszcze borykal sie w
przyszlosci w zwiazku z przedwczesna utrata bliskich cztonkéw rodziny.

(...) Spotka Akcyjna w W. domagala sie oddalenia powddztwa w calosci i zasadzenia od powoda kosztéw procesu, w
tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Uzasadniajac swoje stanowisko pozwana Spolka
wskazala, ze powod nie byl osoba bezposrednio poszkodowang w wypadku, a obowiazujace w 2006 r przepisy nie
przewidywaly mozliwoSci kompensowania przez takie osoby krzywd niemajatkowych. Po zmianie wykladni prawa
przez Sad Najwyzszy wyplacila powodowi stosowne zadoSéuczynienie za $mieré matki, przyjmujac ze Smieré siostry
nie uzasadniala takiego roszczenia. Swiadczenie to, podobnie jak i refundacja kosztéw pogrzebu, zostaly ograniczone
0 20%, co odpowiada stopniowi przyczynienia poszkodowanych do wypadku. Zarzucila tez powodowi wygérowanie
roszczen i przedwczesnoéé zadania odsetkowego.

Stan faktyczny

W dniu 23 pazdziernika 2005 r. przed godz. 19.00 G. G. (88 1.) wraz z corka I. G. (62 1.) podjely prawidlowa decyzje
o przejéciu przez jednie, widzac Swiatla nadjezdzajacego samochodu, ktéry znajdowat sie wowczas w odlegloéci
177-204 m. Taka odleglo§¢ mogla by¢ zasadnie uznana przez piesze za bezpieczna. Kiedy zblizaly sie juz do
krawedzi jezdni to zostaly potrgcone przez samochdd F., ktéry poruszal sie z predkoscia (ok. 82 do 100 km/h)
znacznie przekraczajaca dopuszczalne w tym miejscu ograniczenie (do 60 km/h). Kierujacy pojazdem poruszal sie z
predko$cia uniemozlwiajaca mu kontrole wlasng w §wiattach reflektoré6w, w sposob niebezpieczny dla siebie i innych
uzytkownikow ruchu w tym slabo o$wietlonym terenie, w porze wieczornej. Gdyby jechal z predkoscia dopuszczalng
piesze spokojnie zdazylyby przejsé przez jezdnie.

Sprawca wypadku zostal prawomocnie skazany i obciazony nawiazka na rzecz W. G. (1) w kwocie 30 000 zl, ktora
powdd wyegzekwowal.

dowéd
- opinia bieglego Z. T. w sprawie I K 133/06
- wyrok SR w Tarnowskich Gérach z dnia 21 kwietnia 2006 r., Il K 133/06

W wyniku urazéw doznanych bezpos$rednio w wypadku G. G. i I. G. zmarly. Przed wypadkiem G. G. cierpiala min.
na Sredniozaawansowang miazdzyce tetnic, pylice i rozedme phuc, sttuszczenie przechodzace w marskos§é watroby,
marsko$é nerek. I. G. przed wypadkiem byla osoba zdrowa.

dowod

- protokoly sekcji zwlok w sprawie I K 133/06



W. G. (1) byt synem G. G. i bratem I. G.. Jego ojciec — maz G. G. zmart podczas wojny. W. G. (1) w 1969 r. oZenil sie z
A. G.iod tego czasu mieszkal z zona w jej rodzinnym domu. Tam urodzilo im sie dwoje dzieci. I. G. nigdy nie wyszla
za maz i caly czas mieszkala z matka, obie byly emerytkami i prowadzily wspo6lne gospodarstwo domowe. I. G. byla
matka chrzestng syna powoda. Od 1994 r. w ich domu zamieszkal syn W. i A. G., wraz ze swoja zong, min. z my$la
0 pomocy i opiece nad wymagajaca tego G. G.. W. G. (1) utrzymywal z matka i siostra normalne relacje rodzinne,
spotykali przy okazji $wiat i uroczysto$ci.

W. G. (1) w chwili wypadku siostry i matki mial 62 lata i byl juz na emeryturze. Bardzo przezyl ich Smier¢, a wiadomos§é
o tym byla dla niego szokiem. Jego zona pomogla mu przy organizacji pogrzebéw. Dlugo nie még} sie z tym pogodzic,
a okres najwiekszej zaloby trwal w jego przypadku okolo roku. Nie byt w tym czasie w stanie prowadzi¢ samochodu
i przyjmowal przepisane przez lekarza Srodki na uspokojenie. Byly one potrzebne, albowiem mial ktopoty ze snem i
stracil pogode ducha. Strate najblizszych odczuwal szczegblnie podczas §wigt. Do dzi$§ wspomina zmarle i ma poczucie
ich przedwczesnej utraty.

dowéd

- odpis skrocony aktu urodzenia — k. 19

- odpisy skrécone aktow zgonu — k. 18

- zeznania Swiadka A. G. — zapis rozprawy z dnia 22 czerwca 2022 r.

- zeznania powoda W. G. (2) — zapis rozprawy z dnia 22 czerwca 2022 r.

W. G. (2) ponibst koszty pogrzebu matki w lacznej kwocie 8 703,80 zt i koszty pogrzebu siostry w tacznej wysokoSci
8 020,20 zl.

dowod
- rachunki i potwierdzenia zaplaty — k. 22-271 30-34, 44-45

W dniu 6 stycznia 2006 r. W. G. (1) zglosil pozwanemu ubezpieczycielowi do likwidacji szkode w postaci kosztéw
pogrzebu siostry i matki, zniszczonych w wypadku rzeczy oraz zadoSéuczynienia w zwiazku z ich $miercia. Na
zadanie ubezpieczyciela skonkretyzowal poniesione wydatki zwiazane z pogrzebem oraz okreélil kwote zgdanego
zado$Cuczynienia na 50 000 zk. W lutym 2006 r. ubezpieczyciel zrefundowal powodowi cze$¢ kosztéw pogrzebow
i poinformowal o braku podstaw do uznania roszczen o zadoSéuczynienie. W dniu 31 lipca 2006 r. ubezpieczyciel
poinformowal powoda o uznaniu roszczenia o zwrot kosztéw pogrzebu jego siostry w kwocie 8 602 zl, ktoéra obnizyl
0 20% (1 720,40 zl) z tytulu przyczynienia poszkodowanej do wypadku. Ré6wnoczeénie poinformowat powoda o
uznaniu roszczenia o zwrot kosztdw pogrzebu jego matki w kwocie 8 242,60 zl, ktora obnizyt 0 20% (1 648,52 z1) z
tytulu przyczynienia poszkodowanej do wypadku. W dniu 5 sierpnia 2016 r. ubezpieczyciel poinformowal powoda o
przyznaniu zado$¢uczynienia w zwigzku ze $mierciag matki w kwocie 5 000 zl, ktora zostala obnizona o 20% w zwigzku
z przyjety przez ubezpieczyciela przyczynieniem poszkodowanej do wypadku i wyplacona powodowi w wysokoSci 4
000 zl Ubezpieczyciel odmoéwit uznania dalej idacych roszezen powoda. W dniu 22 lipca 2019 r. powod zlozyt wniosek
o zawezwanie do proby ugodowej, ktéra okazala sie nieskuteczna.

dowod
- pismo do ubezpieczyciela — k. 20
- zawiadomienie o przyznanym swiadczeniu — k. 38

- pismo ubezpieczyciela — k. 41



- zawiadomienia o przyznanych swiadczeniach — k. 49-50
- zawiadomienie o przyznanym swiadczeniu — k. 54
- dokumentacja w aktach SR dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie, VI Co 1746/19

Ustalen w zakresie stanu faktycznego przyjetego za podstawe do przeprowadzenia rozwazan sad dokonal w oparciu
o wszechstronng analize caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materialtu dowodowego, kierujac sie przy tym
dyrektywami okre$lonymi w art. 233 § 1 k.p.c. i 230 k.p.c. Sad mial na wzgledzie, ze okolicznosci dotyczace przebiegu
wypadku i §mierci matki oraz siostry powoda, istnienia ich wiezéw rodzinnych z powodem, zasady odpowiedzialnoS$ci
pozwanego ubezpieczyciela oraz wszczecia i wyniku postepowania likwidacyjnego mozna bylo uznaé za niesporne
w $wietle art. 229 k.p.c., wzglednie art. 230 k.p.c. Strony, nie spierajac sie co do faktéw, inaczej ocenialy kwestie
przyczynienia poszkodowanych do wypadku w oparciu o tre$¢ niekwestionowanej przez nich opinii bieglego wydanej
w postepowaniu karnym. Okoliczno$ci dotyczace zwiazkéw powoda z matka i siostra, w tym ich wzajemnego
funkcjonowania w ramach relacji rodzinnych sad ustalil w oparciu o zgodne, sp6jne i logiczne zeznania powoda,
korelujgce z wiarygodnymi zeznaniami §wiadka. Dowody te pozwolily takze na ustalenie jaki wplyw na powoda
miala $mier¢ matki i siostry, w jaki sposéb przezywal stan, w ktorym sie znalazl oraz jak przelozylo sie to na jego
biezace i obecne funkcjonowanie. Wszelkie dokumenty wskazywane przez strony nie byly kwestionowane w zakresie
autentycznoéci, ani treéci, a zatem mogly stanowi¢ podstawe do dokonywanych w oparciu o nie ustalen. Dla porzadku
wskaza¢ nalezy, ze w oparciu o art. 302 § 1 k.p.c. sad pominagl dowdd z przestuchania pozwanej w charakterze
strony — na jej wniosek, z przyczyn natury faktycznej, albowiem oczywistym jest, ze czlonkowie zarzadu pozwanej

Spolki nie beda posiadali zadnej wiedzy odno$nie okoliczno$ci istotnych dla sprawy. Na podstawie art. 235 § 1 pkt 5
k.p.c. sad pominal zgloszony przez pozwana wniosek dowodowy z opinii bieglego psychologa, podzielajgc stanowisko
przedstawione w uzasadnieniu do wyroku wydanego przez Sad Apelacyjny we Wroclawiu z 14 czerwca 2013 r. w
sprawie sygn. akt I ACa 539/13, w ktérym Sad Apelacyjny wskazal, Ze dowdd z opinii bieglego psychologa jest w tego
typu sprawach zbedny dla rozstrzygniecia. Przepis art. 446 § 4 k.c., ani przepis art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.,
nie wigze wystapienia krzywdy ze szkoda ujeta w kategoriach medycznych. Mierzenie skali cierpienia osoby, ktora nie
doznala uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia, pozostaje poza dostepnymi mozliwo$ciami dowodowymi. Natomiast
rozmiar krzywdy, jakiej powod doznal na skutek $mierci matki i siostry, sad mogt w wystarczajacy sposéb ocenié
na podstawie dowodu z zeznan §wiadka oraz przesluchania powoda, co do wiarygodnosci ktérych nie mozna mieé
uzasadnionych watpliwoéci.

Sad zwazyl

W niniejszej sprawie poza sporem jest, ze pozwana Spotka ponosi odpowiedzialno$é cywilng za skutki wypadku z dnia
23 pazdziernika 2005 r., w wyniku ktorego $mier¢ poniosty matka i siostra powoda.

Na wstepie nalezy wyjasnié, ze pozwany ubezpieczyciel stusznie podnosi, ze przepisy art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c.
nie mogly stanowi¢ podstawy uwzglednienia zgloszonego w 2006 r. roszczenia o zado$¢uczynienie za Smieré oséb
najblizszych. Delikt, w wyniku ktérego doszlo do $émierci bliskich powoda, mial miejsce przed wej$ciem w zycie art.
446 § 4 k.c., tj. przed dniem 3 sierpnia 2008 r. Dopiero uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r. sygn.
III CZP 76/10 (opubl. Biul. SN 2010/10/11) skutkowala zmiana powszechnie dotad stosowanej i niekwestionowanej
wykladni art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c., w Swietle ktorej brak byto normatywnej podstawy do konstruowania tego
rodzaju roszczen. Zmiana ta byla wyrazem prawotworczej dzialalnosci judykatury, sluzacej ujednoliceniu sytuacji
prawnej poszkodowanych dotknietych utrata bliskiej osoby, bez koniecznosci dzielenia ich wedlug cenzury czasowe;.

Wskazujac na powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze wskutek $mierci G. G. i I. G. doszlo do naruszenia dobra osobistego
powoda w postaci laczacych go ze zmarlymi wiezi rodzinnych. W rezultacie ubezpieczyciel zrewidowal swoje
stanowisko, dostosowal je do aktualnej wykladni prawa i przyznal powodowi zado$éuczynienie w zwigzku ze $§miercig
matki w kwocie 5000 zl, pomniejszone o0 20% z uwagi na jej rzekome przyczynienie.



W ocenie sadu brak jest w sprawie podstaw do zarzucania poszkodowanym przyczynienia sie do wypadku. Opinia
bieglego, ktéry w sprawie karnej zrekonstruowat przebieg wypadku, precyzyjnie opisuje zachowania uczestnikow
zdarzenia, w tym wskazuje, jakie zachowania mogliby podja¢ w celu unikniecia wypadku. Przedstawienie przez
bieglego jakie zachowania mogly w tym zakresie podja¢ poszkodowane nie moze byé utozsamiana z przyczynieniem
w rozumieniu cywilnoprawnym. Poza sporem jest, Ze kierujacy pojazdem razaco naruszyt obowiazujace ograniczenie
predkosci i poruszal sie w sposéb uniemozliwiajagcy mu w istniejacych warunkach kontrole nad pojazdem. Gdyby
jechal prawidlowo nie doszlo by do wypadku. Biegly podkreslil tez, ze decydujac sie wejsé na jezdnie poszkodowane
zachowaly sie prawidlowo. Podkre§li¢ nalezy, ze zdarzenie mialo miejsce po zmroku i poszkodowane widzac jedynie
Swiatla pojazdu nie mialy mozliwosci oceny z jaka porusza sie predkoscia i ze moze stanowi¢ dla nich zagrozenie.
Twierdzenie, ze mogly sie wycofa¢ lub przyspieszyé i w ten sposéb uniknaé¢ wypadku ma charakter abstrakcyjny.
Poszkodowang byla 88-letnia matka powoda, majaca szereg schorzen, korzystajaca z asysty 62-letniej corki, zapewne
skupionej na prowadzeniu matki w porze nocnej, co samo w sobie jest absorbujace. Wymaganie od takich osoéb,
aby po obserwacji samych reflektoréw na biezaco ocenialy, czy nalezy uciekaé z jezdni przed nieodpowiedzialnym
kierowca wykracza poza realia zasady ograniczonego zaufania do uczestnikéw ruchu. Istotnym jest, ze w chwili
podejmowania decyzji poszkodowane prawidlowo ocenily, iz samochdd jest w odleglosci umozliwiajacej im spokojne
przejécie przez ulice. Powodki nie naruszyly zadnych zasad ruchu drogowego, a zatem zarzucanie im w tych warunkach
przyczynienia do wypadku jest nieuprawnione. Nadto, nawet gdyby przyznac ubezpieczycielowi racje i uznaé, ze czysto
teoretyczna mozliwo$é unikniecia wypadku moglaby zosta¢ zakwalifikowana jako przyczynienie poszkodowanych,
to w Swietle art. 362 k.c. zwr6cié trzeba uwage, ze o tym, czy obowiazek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ ze
wzgledu na przyczynienie sie, decyduje sad w ramach uznania sedziowskiego. Uwzglednia sie przy tym podstawe
odpowiedzialno$ci sprawcy szkody, stopien winy obu stron lub nieprawidtowo$¢ zachowania poszkodowanego, ciezar
oraz sposob naruszenia obowiazujacych regul postepowania. Dopiero wynik tej oceny decyduje o tym, czy w ogdle i w
jakim stopniu uzasadnione jest zmniejszenie obowigzku naprawienia szkody (por. wyroki SN z dnia 29 pazdziernika
2008 r., IV CSK 228/08 OSNC-ZD 2009/3/66 i z dnia 13 grudnia 2019 r. IV CSK 99/19 LEX nr 2783302). W ocenie
sadu nie ma podstaw do zarzucania matce i siostrze powoda przyczynienia do wypadku, a je$li nawet doszukiwa¢ sie
przyczynienia, to ewentualna nieprawidlowosc ich dzialania (brak kontroli nad predko$cia zblizajacych sie reflektorow
i nie podjecie ucieczki z jezdni) nie uzasadnia w zadnym stopniu zmniejszenia obowigzku naprawienia szkody przez
sprawce (za ktérego gwarancyjna odpowiedzialno$¢ ponosi ubezpieczyciel), ktérego wina ma charakter ewidentny i
razacy.

Pozwana Spoélka kwestionowala wysoko$é¢ zadanych przez powoda kwot z tytulu zadoécuczynienia, ktére oceniata
jako niczym nie uzasadnione i tym samym nieadekwatne do ewentualnego nasilenia krzywd. Po wnikliwym
przeanalizowaniu zaoferowanego sadowi materiatu dowodowego, pozwanej nalezalo czeSciowo przyznaé racje.
Notoryjnym jest, ze w ramach normalnych, przecietnych relacji rodzinnych Smier¢ matki i siostry, zwlaszcza nagla i
niespodziewana skutkuje znacznym nasileniem negatywnych przezyé. Sprawstwo osoby trzeciej, ktéra doprowadza
do $mierci bliskich os6b godzi w istotne dobro osobiste kazdego dziecka i brata jakim sa dla niego wiezi rodzinne i z
reguly wywoluje w tej sferze istotny uszczerbek. Poszkodowany zostaje niespodziewanie i nieodwracalnie pozbawiony
wiezi rodzinnych, aczacych go z najblizszymi krewnymi. Ta strata ma w istocie charakter niewymierny, a §wiadczenie
pieniezne ma za zadanie zado$cuczyni¢ emocjonalnym cierpieniom i w pewnym stopniu je zrekompensowaé. Kwoty
naleznego zado$¢uczynienia nie sposob zweryfikowaé w Scisly, definiowalny sposob. Decyzje o wysokoéci tego rodzaju
$wiadczenia ustawodawca pozostawil w art. 448 k.c. do sedziowskiego uznania, zastrzegajac jedynie, ze powinna mie¢
wymiar ,sumy odpowiedniej”. Odnoszac te wywody do realiéw niniejszej sprawy zaznaczy¢ nalezy, ze powod bez
watpienia doznal bezpowrotnego uszczerbku w sferze istotnych dobr osobistych. W sposéb nagly pozbawiony zostal
matki i jedynej siostry. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze relacje te nie byly ponadstandardowo nasilone. Powdd
od 1969 roku nie mieszkal z matka i siostra, miat wlasna rodzine i prowadzit odrebne gospodarstwo domowe. Jego
matka byta juz osoba zaawansowang wiekowo i powaznie schorowang. Twierdzenie, ze powdd jeszcze przez dlugie lata
moglby sie cieszy¢ relacjami z matka stanowi swego rodzaju naduzycie. Nie umniejsza to oczywiscie krzywdy powoda
z uwagi na sam fakt jej gwaltownej $émierci. Bolesnym bylo dla niego, ze nie mogt sie z matka pozegnac, ani nawet
jej zobaczyé. Smier¢ siostry takze byla dla powoda wydarzeniem traumatycznym. Wprawdzie nic nie wskazuje, aby



wiezi miedzy rodzenstwem mialy ponadstandardowe nasilenie, a siostra powoda zdecydowanie blizej byla zwiazana
z matka, anizeli z nim. Powod mial wlasng rodzine, w tym zone i dzieci, na ktérych przede wszystkim skupiala sie
jego uwaga i z ktérymi obcowal na co dzien. Niemniej prawdopodobnym jest, ze relacjami z siostrg pow6d mogiby
cieszy¢ sie do chwili obecnej, gdyby nie jej niespodziewana, przedwczesna Smier¢ w wypadku. Powdd bez watpienia
bardzo przezyt $mieré matki i siostry, przez rok przezywal zalobe, zmagajac sie z lekami, problemami ze snem i
stopniowo wracajac do emocjonalnej rownowagi. Nalezy mie¢ na uwadze, ze otrzymywal wsparcie ze strony swojej
rodziny, a §mier¢ matki i siostry nie wplynela negatywnie na tryb czy warunki jego zycia. Jednakze od chwili $mierci
matki i siostry powoda minelo ponad czterna$cie lat, zanim podjat prébe dochodzenia wynikajacych z tego roszczen.
Zdecydowal sie na ten krok dopiero po tym, jak kontaktowac sie z nim zaczely firmy zajmujace sie profesjonalnie
dochodzeniem roszczen.

W tych okoliczno$ciach pozostala do ustalenia odpowiednia kwota naleznego powodowi zado$éuczynienia. Wymiar
zado$éuczynienia, o ktérym decyduje sad, jest limitowany granicg okreslana jako ,razace zawyzenie” i w przypadku
powoda granicy tej nie przekraczaja w ocenie sadu kwoty po 40 000 zt w zwigzku ze $émiercig matki i siostry. Kwot
tych nie sposéb — w $wietle caloksztaltu przedstawionych okolicznosci — uznaé takze za ,razaco zanizone”. Kwoty
te stanowi¢ beda dla powoda ekonomicznie odczuwalng warto$é, takze w stosunku do obiektywnych wskaznikéw
ekonomicznych. Zado$¢uczynieniu w takich kwotach nie sposéb w kategoriach obiektywnych zarzuci¢ naruszenia
rozsadnej miary i tym samym odmoéwi¢ waloru odpowiednioéci. Zado$éuczynienie na tym poziomie ma funkcje
wylacznie kompensacyjna, a majac na uwadze rodzaj utraconego dobra trudno doszukiwaé sie w jego wysokoSci
przestanek wzbogacenia. Dalej idgce roszczenia powoda nalezalo uznaé za wygérowane, wlasciwe dla pokrzywdzonych
utratg maloletnich dzieci, malzonka, czy rodzicow jesli sami pokrzywdzeni sa maloletni. Inaczej nalezy ocenic sytuacje
np. dziecka, ktore na skutek $mierci rodzica nie zazna juz miloSci i opieki rodzicielskiej przez praktycznie cale swoje
zycie, a inaczej sytuacje powoda, ktéry w chwili Smierci matki i siostry sam by} dla nich wsparciem i otaczal je
opieka. Nie chodzi przy tym o stopniowane poczucia krzywdy, albowiem ta zawsze ocenia jest przez poszkodowanego
subiektywnie, jako trudna do opisania. Sad musi jednak bra¢ pod uwage okoliczno$ci obiektywne, w tym réwniez i
fakt, na ktérym etapie zycia poszkodowanego doszlo do zerwania wiezi z czlonkiem rodziny. Wobec powyzszego sad
zasadzil na rzecz powoda kwote 36 000 zl tytulem uzupelnienia zado$§éuczynienia w zwigzku ze $§miercig matki i 40
000 zl tytulem zado$¢uczynienia w zwiazku ze $§miercig siostry.

O odsetkach naleznych powodowi od roszczen o zado$éuczynienie sad rozstrzygnal zgodnie z art. 481§ 1i 2 k. w
zwigzku z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22.05.2003 r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych /t.jedn. Dz.U. z 2022 r. poz. 621/ i w zwiazku z
art. 455 k.c. Na wstepie wyjasniono, ze w chwili zgloszenia przez powoda roszczen w styczniu 2006 r. pozwana Spdtka
miala podstawy do odmowy ich uznania. Nie funkcjonowala wéwczas art. 446 § 4 k.c., a doktryna i orzecznictwo
byly zgodne, ze w systemie prawnym brak jest podstawy do konstruowania takich roszczen. Nie mozna zatem ,kara¢”
pozwanej odsetkami za zwloke, skoro podejmowata decyzje w zaufaniu do obowigzujacego i jednolicie stosowanego
prawa. Zatem dopiero wezwanie skierowane po zmianie wykladni prawa moze by¢ uznane za zobowigzujace do
spelienia §wiadczenia i skoro 5 sierpnia 2016 r. pozwana mogla juz ocenié rozmiar krzywdy powoda i podjac decyzje
o naleznym zado$éuczynieniu, zatem od tej chwili to ja obciaza bledna decyzja w zakresie odmowy jego uwzglednienia
w odpowiednim zakresie. W ocenie sgdu uzasadnialo obcigzenie pozwanej odsetkami od dnia 6 sierpnia 2016 r.

Roszczenie odszkodowawcze powoda znajduje oparcie w treSci art. 446 § 1 k.c. Niezrozumialym jest kwestionowanie
przez pozwang Spolke czeSci wydatkow, ktorych powod w tej sprawie w ogole nie dochodzi. Umknelo pozwanej,
ze powdd wystapil tylko o zaplate bezzasadnie zatrzymanej przez pozwana cze$ci uznanego przez nig roszczenia.
W swoich decyzja o przyznanej refundacji pozwana wskazala w jakiej kwocie uznaje roszczenia, a w zwigzku z
przyczynieniem poszkodowanych zatrzymata po 20% z tych $wiadczen. Powod w niniejszym procesie wystapil
wylacznie o zaplate niezasadnie zatrzymanych czeSci z uznanych kosztow pogrzebdw siostry i matki. Tym samym
nie powinno by¢ miedzy stronami sporu co do wysokosci tych kosztéw. Okoliczno$¢, iz w sprawie nie doszlo do
przyczynienia, a co najmniej, ze brak byto podstaw do korygowania z tego tytulu wysokosci refundowanych wydatkow,
zostala juz wyzej omowiona. Tym samym sad zasadzil na rzecz powoda dochodzone przez niego kwoty, te wlasnie



o ktére nominalnie ubezpieczyciel pomniejszyl wyplacone odszkodowanie. O odsetkach od tych naleznoéci sad
rozstrzygnal na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c. Powdd skonkretyzowal roszczenia w zakresie poniesionych kosztow
pogrzebu w toku postepowania likwidacyjnego, umozliwiajac podjecie przez ubezpieczyciela decyzji do 31 lipca 2008
r. Zatem na skutek blednego przyjecia przyczynienia i zatrzymania czeSci naleznego $wiadczenia, ubezpieczyciel
od 1 sierpnia 2008 r., pozostawal w zwloce z jego spelnienie w naleznym rozmiarze, co uzasadnialo obciazenie go
nalezno$ciami odsetkowymi.

Rozstrzygniecie w zakresie kosztow postepowania pomiedzy stronami znajduje uzasadnienie w tredci art. 102 k.p.c.,
zgodnie z ktorym w wypadkach szczegblnie uzasadnionych sad moze w ogole nie obcigzaé strony przegrywajacej
kosztami. Powod przeszacowal swoje roszczenie i w zwigzku z tym przegral proces w przewazajacym zakresie, tj. 60
% warto$ci przedmiotu sporu. Powod poniost koszty w lacznym wymiarze 5 917 zt /cze$é oplaty od pozwu 500 zt i
wynagrodzenie pelnomocnika w stawce minimalnej z oplata skarbowa od pelnomocnictwa 5 417 zl./. Nalezne mu z
tego tytutu 40 % to kwota 2 367 zl. Pozwana z kolei poniosla koszty wynagrodzenia pelnomocnika w stawce minimalnej
z oplatg skarbowa od pelnomocnictwa - 5417 zl, a nalezne jej z tego tytutu 60 % stanowi kwote 3 250 zt. Po dokonaniu
kompensaty na rzecz pozwanej Spotki nalezaloby zatem zasadzi¢ kwote 883 zL. W ocenie sadu caloksztalt okolicznoSci
sprawy usprawiedliwia jednak szczegblne potraktowanie powoda i mimo oddalenia powbddztwa w przewazajacym
zakresie nieobcigzanie kosztami poniesionymi przez pozwang Spotke. Kompleksowej wykladni art. 102 k.p.c. dokonat
Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 15 lutego 2012 r. /sygn. I CZ 165/11/ stwierdzajac min., Ze przepis art. 102
k.p.c. ma charakter dyskrecjonalny i cho¢ kwestia trafno$ci jego zastosowania co do zasady moze by¢ objeta kontrola
Sadu wyzszego rzedu, niemniej jednak ewentualna zmiana zaskarzonego orzeczenia o kosztach powinna nastepowac
wyjatkowo. Przywolany przepis, realizujacy zasade stusznosci, stanowi wyjatek od ogélnej reguly obcigzania stron
kosztami procesu, zgodnie z ktdéra strona przegrywajaca sprawe jest zobowigzana zwréci¢ przeciwnikowi, na jego
zadanie, wszystkie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (art. 98 § 1 k.p.c.). Hipoteza
przepisu art. 102 k.p.c., odwolujaca sie do wystepowania "wypadkow szczegblnie uzasadnionych”, pozostawia sagdowi
orzekajacemu swobode oceny czy fakty zwigzane z przebiegiem procesu, jak i dotyczace indywidualnej sytuacji strony,
stanowia podstawe do nie obcigzania jej kosztami procesu. Rozstrzygajac na tej podstawie o kosztach procesu sad
mial na uwadze, ze poczucie krzywdy powoda mialo charakter zrozumialy, wzmocniony bezzasadnym uchylaniem sie
przez pozwang od pelnej odpowiedzialnos$ci i bagatelizowaniem jego straty. Powdd formulujgc roszczenie kierowat sie
subiektywnie rozumianym przekonaniem o znaczacej krzywdzie. Jego powodztwo nie wyniklo z roszczeniowodci, ale
z eksponowania wagi, jaka przykladat do relacji rodzinnych i zalem z powodu straty bliskich. Do tego nalezy mie¢ na
uwadze wiek powoda i jego sytuacje materialna, co w przypadku obciazenia kosztami strony przeciwnej stanowiloby
obcigzenie, wistocie czeSciowo pozbawiajace zasadzonej kwoty naleznego jej waloru i prowadziloby do niepotrzebnego
wzmagania poczucia krzywdy.

O naleznych Skarbowi Panstwa kosztach, wynikajacych z obowiazku pokrycia reszty oplaty od pozwu (j. 9 900 z1), od
uiszczenia ktérej powdd zostal na wstepie postepowania cze$ciowo zwolniony, sad rozstrzygnal na podstawie art. 113
ust. 11 4 ustawy z dnia 28.07.2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych ( t.jedn. Dz.U. z 2022 r. poz. 1125)
stosujac odpowiednio zasady wynikajgce z przytoczonych wyzej przepisow regulujacych materie kosztéw procesu. Z
tych wzgledow pozwana Spotka zostala obcigzona obowigzkiem zaplaty odpowiadajacym 40% tej kwoty, albowiem
wlaénie w takiej proporcji roszczenie powoda okazalo sie usprawiedliwione. Natomiast w przypadku powoda sad nie
obciazyl go reszta nieuiszczonej oplaty w zakresie, w jakim przegral on spor, albowiem co do zasady jego roszczenie
bylo usprawiedliwione, a wysoko$é §wiadczenia zalezala od decyzji sadu i $écigganie naleznej kwoty prowadzitoby do
cze$ciowego pozbawienia go zado$c¢uczynienia.
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