Sygn. akt:I C 846/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2022 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Kieé
Protokolant: Tomasz Chmiel

po rozpoznaniu w dniu 15 listopada 2022 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa Syndyka masy upadtoéci M. G. - W. L.
przeciwko D. G.

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna

1. uznaje za bezskuteczng w stosunku do masy upadloSci M. G. czynno$¢ prawng w postaci umowy sprzedazy z dnia
31 grudnia 2019 roku zawartej pomiedzy M. G., a pozwanym D. G. w formie aktu notarialnego rep. (...) numer (...)
dotyczacej nieruchomoéci polozonej w K. przy ulicy (...), dla ktoérej Sad Rejonowy w Gliwicach, VIII Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg pod numerem (...);

2. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie;

3. koszty procesu pomiedzy stronami znosi;

4. nieuiszczonymi kosztami sagdowymi obciaza Skarb Panstwa.
SSO Andrzej Kieé

Sygn. akt I C 846/21

UZASADNIENIE

Powod Syndyk Masy Upadloéci M. G. wnidst — po sprecyzowaniu zadania - o uznanie na podstawie art. 527 kc za
bezskuteczna w stosunku do masy upadlosci czynno$ci prawnej dokonanej przez upadtego M. G. w dniu 31.12.2019r
polegajacej na zawarciu z pozwanym D. G. umowy sprzedazy nieruchomosci polozonej w K. przy Al (...), objetej
ksiega wieczysta nr (...) oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz masy upadlosci kwoty 140.000 zl tj. réwnowartos$ci
przedmiotowej nieruchomosci. Nadto wnidst o zasadzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu powo6d wskazal, iz Sad Rejonowy w Gliwicach oglosil z dniem 5.05.2022r wobec matki pozwanego
upadlo§é. Wniosek o ogloszenie upadlosci M. G. zostal zlozony w dniu 13.10.2020r. Wezedniej, w celu unikniecia
egzekucji z lokalu mieszkalnego, sprzedala ona te nieruchomosé na rzecz pozwanego, co bylo dzialaniem na szkode
wierzycieli.



Pozwany wnio6st o oddalenie pow6dztwa. W uzasadnieniu podal, iz umowa sprzedazy mieszkania nie byla czynnos$cia
iluzoryczng; zawarcie umowy z 31.12.2019r bylo poprzedzone umowa przedwstepna z 2014r, cena sprzedazy nie
zostala zanizona. O dlugach matki nie wiedzial.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Dnia 31 grudnia 2019 roku D. G. zawarl ze swoja matka M. G. umowe sprzedazy nieruchomo$ci w postaci lokalu
mieszkalnego polozonego w K. przy ul. (...), o powierzchni 34,5 m.kw, objetej ksiega wieczysta nr (...). W umowie
strony okreslily cene sprzedazy na kwote 70.000 zl. Strony umowy oswiadczyly przy tym, ze cala cena sprzedazy zostata
zaplacona a wydanie lokalu nastapito.

Dnia 5 05.2021roku Sad Rejonowy w Gliwicach oglosil upadlos¢é M. G. jako osoby nieprowadzacej dzialalno$ci
gospodarczej.

Pozwany zamieszkuje z matka M. G. w mieszkaniu polozonym w K. przy ul. (...), ktére bylo przedmiotem umowy
sprzedazy z dnia 31.12.2019r. Pozwany zamieszkiwal rowniez wcze$niej w tym mieszkaniu gdyz jest to jego dom
rodzinny. Pozwany okresowo nie przebywal w tym mieszkaniu w czasie gdy pracowal za granica w Niemczech i w
Holandii. Za granicg pozwany pracowat od okolo 2004r do 2019r. Przedmiotowe mieszkanie stanowilo jedyny majatek
matki pozwanego. Matka pozwanego od wielu lat miala kiepska sytuacje finansowa. Zaciggala dlugi w bankach i w
parabankach. Zadluzala sie by splaca¢ poprzednie zobowigzania oraz w zwigzku z faktem, iz potrzebowala pieniedzy
na sfinansowanie swych wyjazdéw do Holandii do powaznie chorej corki. M. G. chciala azeby jej mieszkanie stalo sie
wlasno$cia syna D. G., z ktérym miala najlepsze relacje sposrdd jej dzieci. Pozwany D. G. pomagal finansowo matce.
Przebywajac za granica dokonywal na jej rzecz przelewéw. Matka pozwanego miala réwniez upowaznienie do konta
pozwanego. W taki spos6b matka pozwanego otrzymywala rozne kwoty w okresie od 2014r do 2018r. Na koniec 2019r
M. G. miala zobowigzan na okolo 100.000 zL. W 2017r M. G. przeprowadzila remont w mieszkaniu. (...) pomagal jej
w tym syn, wziela tez pozyczke na ten cel.

(dowody: postanowienia SR Gliwice k. 5, umowa z 31.12.2019r k. 17-22, wydruk z Kw k.6-16, potwierdzenia transakcji
operacji finansowych k.62-92, zeznania §wiadka M. G. k.126-127, e-protokoét k.129).

Powyzszych ustalen faktycznych Sad dokonal na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego. Wiare dowodom
z dokument6éw sad dal albowiem ich prawdziwos$¢ nie zostala zaprzeczona. Wiare dowodowi z zeznan $wiadka M. G.
sad dal w przyjetym zakresie sad dal albowiem korespondowaly z dowodami z dokumentow a przez to wiarygodne. Sad
nie dal wiary zeznaniom $wiadka w zakresie w jakim przedstawial, iz pozwany dokonywal zaplaty za sporne mieszkanie
w okresie od 2014r, Ze strony umowy sprzedazy umoéwily sie tak w umowie przedwstepnej. Okoliczno$¢ ta nie zostala
przekonujaco potwierdzona innymi dowodami. Niewatpliwie pozwany wspomagal finansowo matke (dokonujac na
jej rzecz przelewow badz upowazniajac ja do korzystania ze swego konta), o czym §wiadcza potwierdzenia transakeji
zlozone przez pozwanego do akt a dotyczace okresu 2014-2018r. Z zadnego z tych dokumentéw nie wynikala
jednak azeby przekazywane $rodki finansowe dotyczyly zaplaty za mieszkanie. Ze wskazywanych w potwierdzeniach
transakcji tytuléw operacji wynikal np. iz przelewy przeznaczone sg np. ,, na remont” — k.88, 89, ,,dla mamy”- k.91.
Okoliczno$é, ze przekazywane $rodki stanowily zaplate za mieszkanie nie zostala przekonujaco wykazana. Sad nie dat
wiary zeznaniom $§wiadka rowniez w zakresie w jakim przedstawiala, iz pozwany nie znal sytuacji finansowej matki;
pozwany bowiem pomagajac finansowo matce wiedzial, iz jej sytuacja finansowa nie jest dobra.

Sad pominagl dow6d wnioskowany przez powoda z opinii bieglego rzeczoznawcy - na zasadzie art. 235 (2) par. 1
pkt 2 i 5 kpc albowiem dowdd nie byt istotny w $wietle zgloszonego roszczenia i zgromadzonego innego materiatu
dowodowego; przeprowadzenie tego dowodu spowodowaloby zbedna zwloke postepowania i pociagneloby za sobg
jedynie znaczne koszty.

Sad zwazyl:



Strona powodowa swoje roszczenie opierala na przepisach art. 527 i nast. Kc. Strona powodowa nie opierala wiec
roszczenia na podstawie art. 127 ust. 1 ustawy z 28 lutego 2003 roku Prawo upadloSciowe (zgodnie z ktérym
bezskuteczne w stosunku do masy upadloéci sa czynno$ci prawne dokonane przez upadlego w ciagu roku przed
dniem zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosSci, ktérymi rozporzadzil on swoim majatkiem, jezeli dokonane zostaly
nieodplatnie albo odplatnie, ale warto$¢ $wiadczenia upadlego przewyzsza w razacym stopniu wartoéc¢ $wiadczenia
otrzymanego przez upadlego lub zastrzezonego dla upadlego lub dla osoby trzeciej). Wedlug art. 131 Prawa
upadloéciowego, przepisy kodeksu cywilnego o ochronie wierzycieli stosuje sie subsydiarnie do ochrony wierzycieli
upadtego.

Jak stanowi art. 132 ust. 1 Prawa upadlo$ciowego, powodztwo o uznanie czynnosci za bezskuteczna moze wytoczyc
syndyk.

Zgodnie z art. 527 par. 11 2 ke, gdy wskutek czynnoSci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba
trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej czynnosci za bezskuteczng w stosunku
do niego, jezeli dluznik dzialal ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci mogta sie dowiedzie¢. Czynnoé¢ prawna dltuznika jest dokonana z pokrzywdzeniem
wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnosci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu,
niz byl przed dokonaniem czynno$ci. Jak stanowi art. 527 par. 3 ke, jezeli wskutek czynnoéci prawnej dokonanej z
pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzy$¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie,
ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo zasadnoé¢ zadania powoda okre$lonego w pozwie w oparciu o
art. 527 par 1-3 ke. dotyczacego uznania umowy za bezskuteczng.

Sporna umowa sprzedazy zostala zawarta 31.12.2019r. tj przed ogloszeniem upadloSci przez M. G.. Jak zeznala w
charakterze §wiadka M. G., mieszkanie stanowigce przedmiot umowy sprzedazy stanowilo jej jedyny majatek. Na
koniec 2019r posiadala ona zadluzenie w wysokoéci okolo 100.000 zl. Zawarcie umowy sprzedazy w niewatpliwy
spos6b udaremnilo w tej sytuacji mozliwos$é splacenia przez nia swych wierzycieli a wierzycielom udaremnilo
mozliwo$¢ egzekucji roszczen. Wskutek zawarcia umowy sprzedazy w dniu 31.12.2019r, doszlo do uszczuplenia
warto$¢ masy upadloSciowej a w konsekwencji miato miejsce dzialanie na szkode wierzycieli.

Pozwany nie obalit domniemania ustawowego okre$lonego w 527 par. 3 ke, wedlug ktorego jezeli wskutek czynnosci
prawnej dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzys¢ majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim
stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli.
Pozwany bedac osoba bliska M. G., wiedzial, ze wyzbywajac sie mieszkania stanowiacego jej jedyny majatek, dzialata
ona na szkode wierzycieli. Pozwany nie udowodnil azeby fakty takie (objete domniemaniem ustawowym) nie mialy
miejsca. Dodatkowo wskaza¢ nalezy, iz niezaleznie od wskazanego wyzej domniemania, pozwany przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci mogl sie dowiedzie¢, ze wskutek spornej czynno$ci prawnej dojdzie do niewyplacalnoéci zbywcy
mieszkania. Pozostawal on z matka w bliskich relacjach, wspieral ja finansowo — w tej sytuacji jego twierdzenia o braku
$wiadomosci dlugow matki sg calkowicie niewiarygodne a w kazdym razie w zaden sposob nie zostalo to wykazane.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w punkcie 1 wyroku na podstawie art. 527 par. 1 -3 ke.

Powdd Syndyk Masy Upadloéci upadlego M. G., poza zagdaniem uznania umowy za bezskuteczna, wnosit réwniez o
zasgdzenie od pozwanego na rzecz masy upadloéci kwoty 140.000 z} tj. rownowartoéci przedmiotowej nieruchomosci.
Zadanie to sad oddalil jako niezasadne. Skutkiem uznania umowy sprzedazy za bezskuteczng w stosunku do masy
upadlosci, wierzyciele beda mie¢ mozliwo$¢ zaspokojenia swoich roszczen z majatku objetego zaskarzona czynnoécia
prawna. Skutek wyroku orzekajacego bezskuteczno$¢ wzgledna jest $ciéle egzekucyjny: mozna prowadzié egzekucje,
mimo, ze rzecz lub prawo, ktére zostalo z pokrzywdzeniem wierzyciela przeniesione na osobe trzecig formalnie
pozostaje wlasno$cia tej osoby. (por. wyrok SN z dnia 6 wrzes$nia 2013r, V CSK 454/12, LEX nr 1402682). Pozwany



nadal pozostaje wladcicielem lokalu mieszkalnego bedacego przedmiotem umowy sprzedazy z dnia 31.12.2019r.,
zatem mozliwo$¢ zaspokojenia sie z majatku objetego zaskarzona czynno$cig prawna, nie doznala uszczuplenia.

W tej sytuacji powod nie wykazal zasadno$ci zadania zaplaty przez pozwanego kwoty 140.000 zl stanowigcej
réwnowarto$¢ przedmiotowej nieruchomo$ci.

O kosztach orzeczono w punkcie 3 wyroku na zasadzie art. 100 kpc, uwzgledniajac wynik procesu. Powdd utrzymatl sie z
jednym zadaniem (dotyczacym uznania czynnoSci prawnej za bezskuteczng), przegrywajac sprawe w zakresie drugiego
zadania (zadania zaplaty), przy czym warto$¢ tych zadan byla rownowazna. W tej sytuacji zasadne bylo zniesienie
kosztow procesu pomiedzy stronami.

Biorac pod uwage wszelkie okolicznoéci sprawy oraz sytuacje osobista pozwanego (w szczeg6élno$ci fakt odbywania
przez pozwanego aktualnie terapii w o$rodku uzaleznien -k.124), sad odstapil od obcigzania pozwanego kosztami
sadowymi. Z uwagi na to orzeczono jak w punkcie 4 wyroku na zasadzie art. 113 ust.4 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych.

SSO Andrzej Kie¢



