Sygn. akt:I C 510/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2021 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Wojciech Hajduk
Protokolant: Aleksandra Strumilowska

po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2021 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa (...) w W.

przeciwko L. Z., M. Z.

o zaplate

1. zasadza solidarnie od pozwanych I. Z. i M. Z. na rzecz powoda (...) w W. kwote 211.968,17 (dwieécie jedenascie
tysiecy dziewieéset sze$cdziesigt osiem 17/100) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwoty
193.714,46 (sto dziewiecdziesiat trzy tysiace siedemset czternascie 46/100) zlotych od dnia 9 wrze$nia 2020 roku;

2. zasgdzone w punkcie pierwszym $wiadczenie gtéwne rozklada na 85 miesiecznych rat, w tym 84 raty w kwocie
2.500 (dwa tysigce piec¢set) zlotych i ostatnia w kwocie 1.968,17 (tysiac dziewieéset sze$édziesiat osiem 17/100)
zlotych, platnych do konca kazdego miesiaca poczawszy od listopada 2021 roku, z tym zastrzezeniem, ze niezaplacenie
ktorejkolwiek z rat w terminie spowoduje natychmiastowg wymagalno$¢ calego roszczenia;

3. zasadza solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote 10.599 (dziesie¢ tysiecy piecset dziewiecdziesiat dziewiec)
zlotych tytulem oplaty od pozwu i odstepuje od obciazania pozwanych kosztami zastepstwa procesowego powoda;

4. nadaje wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci.
SSO Wojciech Hajduk
IC 510/21 UZASADNIENIE

Powdd (...) w W. domagal sie zasadzenia od pozwanych M. Z. i I. Z. kwoty 211.968,17 z odsetkami ustawowymi za
opoOznienie od kwoty 193 714,46 zl od dnia 9.09.2020 1.

Uzasadnil, ze powo6d i pozwani zawarli w dniu 14.03.2019 r. umowe o kredyt gotowkowy nr (...) w kwocie 199 260,00 z}
z przeznaczeniem na finansowanie biezgcych potrzeb konsumpcyjnych. Pozwani nie wywigzali sie z obowiazku splaty
rat w zwiazku z czym pismem z dnia 12.11.2019r zostali wezwani do splaty zadluzenia i poinformowani o mozliwosci
zlozenia wniosku o restrukturyzacje zadtuzenia. Nastepnie pismem z dnia 13.01.2020 r. powod wypowiedzial umowe.
Powod wzial pod uwage wszystkie splaty dokonane na poczet kredytu.



Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 1.03.2021r. INc 34/21 uwzgledniono zadanie.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty [zatytulowanym odpowiedZ na pozew k-121] pozwani potwierdzili okolicznoS$ci
podniesione przez powoda i uznali powodztwo. Wskazali, ze w pazdzierniku 2019 utracili plynnosé¢ finansowa, co
bylo spowodowane obnizeniem dochodéw i z tej przyczyny nie dochowali warunkéw umowy kredytu. Zlozyli wniosek
o restrukturyzacje kredytu, lecz otrzymali decyzje odmowna. W lutym 2020 pozwany podjal prace zagranicg, lecz
pracodawca okazal sie nieuczciwy i wyplacal jedynie tygodniowe zaliczki. Od czerwca 2021 pozwany ma juz stalg prace
co umozliwi splate i wnosza o zawarcie ugody przed sadem co do splaty kredytu

SAD USTALIL

Powdd i pozwani w dniu 14.03.2019 r. zawarli umowe o kredyt gotowkowy nr (...) w kwocie 199.260,00z} na okres
do dnia 12.03.2029 z przeznaczeniem na finansowanie biezacych potrzeb konsumpcyjnych, splate innych zobowigzan
kredytowych. Kredyt mial by¢ splacany w rownych ratach [§1i§6 umowy kredytu k- 40-42]. Pozwani przestali splacac
raty kredytu w pazdziernika 2019r. [historia splat k- 84-85]. Pismem z 12.11.2019 zostali wezwani do splaty zaleglo$ci
[pisma k-88-90], nastepnie pismem z dnia 13.01.2020 wypowiedziano umowe [wypowiedzenia i dowody doreczenia
k- 91-94]. Pozwani zlozyli wniosek o restrukturyzacje zadluzenia, ktory nie zostal uwzgledniony [zlozenie wniosku i
odmowe jego uwzglednienia potraktowano jako okolicznoS$ci przyznane zgodnie art. 230kpc, powdd nie wypowiedzial
sie co do nich]. Pismami z dnia 10.06.2020 oraz 15.07.2020 pow6d ponownie wezwal do splaty zadluzenia [pisma
k-]. Zaprzestanie splacania kredytu byto zwiazane z trudnoSciami finansowymi. Obecnie pozwana pracuje i zarabia
okolo 3.700z1 brutto, pozwany pracuje zagranica, gdzie zarabia okolo 2.000,00 euro miesiecznie z czego na wlasne
potrzeby zuzywa 600euro miesiecznie. Dochody pozwanych sa przeznaczane na liczne zadluzenia w instytucjach
finansowych w tym: w (...) gdzie splacaja zadluzenie w ratach po 1000z} miesiecznie (przez najblizsze 5 lat), w (...)
miesieczne obciazenie splatg zadluzenia wynosi 800z}, a caly dlug 60.000z1, w (...) splata zadluzenia wynosi 450z}
miesiecznie, raty koncza sie w czerweu 2022, w (...) splata zadluzenia wynosi 300zl miesiecznie (przez najblizsze 5 lat),
w (...)pozwani splacaja 500z} miesiecznie (przez najblizsze 3 lata). Zadluzenie wynikalo z sktonnosci hazardowych
pozwanego. Obecnie catoScia dochodéw dysponuje pozwana i przeznacza je na splaty wierzycieli [o$wiadczenie
pozwanej na rozprawie 17.11.2021 k-148].

SAD ZWAZYL

Powodztwo jest uzasadnione. Zgodnie z art. 69 ust. 1 w zw. z art. 78 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. prawo bankowe
(Dz.U.2017.1876 ze zm.) przez umowe kredytu [pozyczki] bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy
[pozyczkobiorcy] na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a
kredytobiorca [pozyczkobiorca] zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu
kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz do zaplaty prowizji od
udzielonego kredytu [pozyczki].

Powodztwo zostalo uznane, a okolicznos$ci faktyczne wynikaja z przedlozonych dokumentéw, ktére potwierdzaja
powstanie zobowigzania, jego tre$¢, prawa i obowiazki stron oraz istnienie wierzytelnos$ci. Wypowiedzenie umowy
bylo dopuszczalne [art. 75 w zw z art. 75cust 11 2 prawa bankowego].

Whniosek pozwanych o rozlozenie naleznoSci na raty byl uzasadniony. Co prawda w toku postepowania pozwani
nie splacali dlugu pozwanego, jednakze uznanie powodztwa Swiadczy o ich dobrej woli. W ocenie sadu zachodza
okoliczno$ci z art. 320 kpc. Rozlozenie $wiadczenia na raty umozliwi, w realnej perspektywie, uregulowanie
sytuacji majatkowej pozwanych i splate ich wierzycieli, w tym powoda. Dochody pozwanych pozwalaja na splacenie
wszystkich ich zobowigzan, oczywiScie przy zachowaniu odpowiedniej dyscypliny w biezacych wydatkach. Nalezy im to
umozliwié. Podjeli dzialania zmierzajace do uzyskiwania odpowiednich, gwarantujacych splate zadluzenia dochodow,
pozwany pracuje zagranica. Biorac pod uwage skale zadluzenia i liczbe wierzycieli, egzekucja nie przyniostaby
natychmiastowych rezultatéw, a rozlozenie nalezno$ci na 85 wysokich rat, po 2.500z} miesiecznie, gwarantuje realng



splate dlugu. Zawarte w wyroku zastrzezenie na korzy$¢ powoda, ze niesplacenie ktorejkolwiek z rat w terminie
spowoduje natychmiastowa wymagalnos$¢ calego roszczenia, dodatkowo chroni jego interesy jako wierzyciela.

W zwiazku z powyzszym w pkt 1 wyroku na mocy art. 354 kc w zw z art. 69 ust 1 ustawy z 29 sierpnia 1997r. w zw
z art. 78 prawo bankowe uwzgledniono powddztwo, w pkt 2 wyroku na mocy art. 320 kpc zasadzone $wiadczenie
glowne rozlozono na 85 miesiecznych rat, w tym 84 po 2.500z} za$ ostatnia w kwocie 1.968,17z1, platnych do konca
kazdego miesiaca poczawszy od listopada 2021r. i zastrzezono, ze niesplacenie ktorejkolwiek w terminie spowoduje
natychmiastowa wymagalno$¢ calego roszczenia, w pkt 3 na zasadzie art. 100 kpc zasgdzono od pozwanych kwote
10.599z!} tytulem oplaty od pozwu i z uwagi na ich trudna sytuacje pozwanych odstapiono od obcigzania kosztami
zastepstwa procesowego pozwanego, w pkt 4 na zasadzi art. 33381 pkt 2kpc nadano wyrokowi rygor natychmiastowej
wykonalno$ci.



