Sygn. akt:I C 401/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2022 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Kieé
Protokolant: Sandra Bien

po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2022 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa G. F.

przeciwko (...) w G.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) w G. na rzecz powddki G. F. kwote 120 000 (sto dwadzieScia tysiecy) zlotych z
ustawowymi odsetkami od dnia 13 sierpnia 2020 roku do dnia zaplaty;

2. w pozostalej czeéci powodztwo oddala;

3. zasadza od powddki na rzecz pozwanego kwote 2 170,20 (dwa tysiace sto siedemdziesiat i 20/100) ztotych tytulem
zwrotu kosztoéw procesu;

4. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Gliwicach kwote 6 529,30 (sze$é
tysiecy pie¢set dwadzieScia dziewiet i 30/100) zlotych tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych;

5. pozostalymi kosztami sadowymi obciaza Skarb Panstwa.
SSO Andrzej Kieé

Sygn. akt I C 401/20

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 3 sierpnia 2020 roku powo6dka G. F. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) w G. kwoty 300 000 z}
z ustawowymi odsetkami od dnia 18 lutego 2020 roku do dnia zaplaty oraz kwote 10 800 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powddka wskazala, ze w ramach §wiadczonych przez pozwanego ustug medycznych powodka poddata
sie dwukrotnej operacji w dniach 18.10.2010r. oraz 18.10.2010r. w ramach ktorych wycieto jej macice droga brzuszna
bez przydatkéw oraz wyciecia ziarniny kikuta pochwy. W (...) w Z. w dniach od 16.12.2019r. do 23.12.2019r. usunieto
powddce z zatoki Douglasa pooperacyjnego cewnika o §rednicy tuku ok 7mm. Powo6dka zaznaczyla, ze powinno
by¢ bezsporne pomiedzy stronami, ze usuniety w 2019 roku cewnik pozostawal w lozy pooperacyjnej po operacji



wykonanej w szpitalu u pozwanej od 2010 roku, cho¢by z tego powodu, ze powodka nie miala innych operacji w
jej organizmie poza wskazanymi w pozwie. Powddka wskazala, ze na skutek powyzszego na przestrzeni 10 lat od
chwili operacji w szpitalu pozwanej, powodka stale doznawata bolow i cierpien, ktére mialy wprost przelozenie
na jako$¢ jej zycia w wymiarze fizycznym i psychicznym, a takze osobistym i rodzinnym. W tym okresie pow6dka
chorowala i leczyla przewlekle zapalenie blony $luzowej zoladka i dwunastnicy, ktére pozostawaly w Scistym zwigzku
przyczynowym z pozostawieniem w 2010 roku w jej organizmie ciala obcego. Powodka zaznaczyla, ze stwierdzenie
ciala obcego w organizmie powddki nastapilo w dniu 12 lipca 2019 roku w Zakladzie (...)(...) w B.. Powddka wskazala,
ze zadane zado$éuczynienie w czeSci tylko moze zrekompensowacé rzeczywiste cierpienie powodki, bole i zwigzane ze
sprawa dodatkowe choroby, jak tez brak satysfakcji w sferze intymnej i pogorszeniem relacji z partnerem do czasu
kiedy ujawniono przyczyne niedomagan powodki. Jednocze$nie powddka podniosta, ze w pismach skierowanych do
pozwanego podnosila wole ustalenie wysoko$ci zado$éuczynienia w drodze mediacji, albowiem dokladne ustalenie
kwoty zado$éuczynienia nie jest mozliwe i musi opiera¢ sie w duzym stopniu na uznaniowoSci, tak samo jak
niemozliwe jest precyzyjne ustalenie rozmiaru cierpien i szkéd w stosunkach z partnerem. Powodka wskazala, ze
przyjmujac kwote 32 000 zl za rok cierpien, kwota zado$éuczynienia jest adekwatna.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa w caloSci oraz o zasadzenie na jego rzecz kosztéw
postepowania, a z ostroznos$ci procesowej wniost o odstapienie od obcigzania go kosztami procesu.

Pozwany zakwestionowal swoja odpowiedzialno$é co do zasady oraz co do kwoty zadanie, zaznaczajac ze jest ona
nieadekwatna do rozmiaru ewentualnej szkody. Pozwany zaprzeczyl, aby w pozwanym Szpitalu w 2010 roku podczas
zabiegu operacyjnego usuwania drenu po operacji usuniecia macicy droga brzuszna bez przydatkéw, popeliono
blad w sztuce. Pozwany zaprzeczyl rowniez, jakoby operator zabiegbw wykonanych u pozwanej w 2010 toku tj.
dr S. D. (1) przyznal sie, ze doszlo do bledu w sztuce, podobnie i pozwany takiej okolicznoéci w dotychczasowej
korespondencji nie przyznal. Ponadto pozwany podniésl, ze pozostawienie drenu lub jego czesci w ciele powodki
w 2010 roku nie zostalo potwierdzone w dokumentacji medycznej sporzadzonej przez operatora S. D. (1), a takze
nie wynika z dokumentacji medycznej Szpitala w Z. z grudnia 2019 roku. Pozwany wskazal réwniez, ze brak jest
dowodu na okoliczno$é rozmiaru ciala obcego w ciele pacjentki usunietego w 2019 roku oraz, ze powodka nie zglaszala
dolegliwo$ci opisanych w pozwie, co najmniej w latach 2010-2016. Jednocze$nie pozwany podkreslil, ze brak jest
zwiazku przyczynowo-skutkowego miedzy zapaleniem blony sluzowej zoladka i dwunastnicy oraz brakiem satysfakcji
w sferze intymnej i pogorszeniem relacji z partnerem, a niewielkim cialem obcym znajdujgcym sie w zatoce Douglasa.
Z ostrozno$ci procesowej pozwany zarzucil, ze kwota zgdanego zado$¢uczynienia jest razgco wygorowana. W ocenie
pozwanego, zte samopoczucie powddki spowodowane moze by¢ depresja wywolang usunieciem macicy. Dlatego tez
w jego ocenie pomiedzy brakiem satysfakcji w sferze intymnej i pogorszeniem relacji z partnerem, a cialem obcym
w zatoce Douglasa brak jest zwigzku przyczynowo — skutkowego. Zwigzek taki natomiast wystepuje z zabiegiem
usuniecia macicy. Pozwany przyznal rowniez, ze zabiegi operacyjne przeprowadzone u powddki w 2010 roku w
pozwanym Szpitalu przeprowadzal lekarz S. D. (1), z ktérym pozwanego laczyl woéwczas stosunek pracy. W okresie
zdarzenia, pozwanego i (...) S.A. w W. laczyl stosunek ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej Szpitala. Z uwagi na
laczace pozwanego oraz pracownika S. D. (1) i ubezpieczyciela (...) S.A. stosunki prawne, w razie niekorzystnego dla
pozwanego rozstrzygniecia przystugiwaloby mu roszczenie wzgledem tych oso6b, ztozyl wiec wniosek o zawiadomienie
tych oséb o toczgcym sie procesie.

Postanowieniem z dnia 7 stycznia 2021 roku Sad zawiadomit o toczacym sie postepowaniu i mozliwosci przystapienia
do sprawy w charakterze interwenienta ubocznego (...) S.A. w W. oraz S. D. (1).

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W okresie od dnia 18 pazdziernika 2010 roku do dnia 25 pazdziernika 2010 roku G. F. przebywala w pozwanym
szpitalu na oddziale ginekologicznym. W trakcie pobytu w szpitalu w dniu 19 pazdziernika 2010 roku przeszla zabieg
operacyjny w postaci usuniecia macicy droga brzuszng bez przydatkow z pobraniem wycinkéw jajnikow. Operatorem
podczas zabiegu byl dr n. med. S. D. (1). W czasie zabiegu dla odprowadzenia wydzieliny z rany operacyjnej zostal
wprowadzony przez pochwe dren, ktory zostal usuniety. Podczas usuwania drenu z uwagi na trudnosci z jego



wyciagnieciem i powstalym z tym bolem pacjentce zostal podany lek przeciwb6lowy. Dren usuwany jest przez lekarza
na oddziale. Nastepnie pacjentka zostala wypisana do domu w stanie dobrym z zaleceniami usuniecia szwéw w 8 dobie.

W pozwanym Szpitalu obowigzuje procedura wprowadzania i usuwania drenéw.

Nastepnie w dniu 18 listopada 2010 roku powddka w (...) w G., na Oddziale (...) przeszla zabieg wyciecia ziarniny
kikuta pochwy.

/dowdd: dokumentacja medyczna (k. 10-184, 247), pismo S. D. z dnia 04.05.20r. (k. 214), $wiadectwo pracy (k. 215),
zeznania Swiadka J. B. (k. 235-236), zeznania §wiadka S. D. (1) (k. 236-239), przestluchanie powodki (k. 252-253)/

W dniu 12 lipca 2019 roku G. F. miala wykonane badanie TK. Badanie zostalo przeprowadzone w (...) w B.. W badaniu
stwierdzono stan po usunieciu macicy i przydatkéw. W lozy pooperacyjnej stwierdzono widoczny silnie wysycony cien
ciala obcego w ksztalcie palaku o $rednicy tuku ok. 7 cm prawdopodobnie cewnik.

W okresie od 16 grudnia 2019 roku do 23 grudnia 2019 roku powobdka przebywata w (...) w Z., na Oddziale (...)
z rozpoznaniem boli w miednicy malej. Podczas pobytu stwierdzono miedzy innymi cialo obce zatoki Douglasa
oraz wykonano laparotomie zwiadowcza oraz usunieto cialo obce. Przebieg pooperacyjny przebiegal bez powiklan.
Powddka zostala wypisana w stanie dobrym do domu. Jak wynika z ksiegi bloku operacyjnego nr (...) warstwowo
otwarto powloki jamy brzusznej wycinajac stara blizne. Stwierdzono plaszczyznowe zrosty jelit, uwolniono zrosty.
Uwidoczniono w kikucie pochwy dren, ktéry w caloSci usunieto. Nastepnie sprawdzono jelita dostepne badaniu,
sprawdzono cigglo§¢ $cian pecherza moczowego przez sprawdzenie ciggloéci Scian pecherza moczowego przez
wypehienie pecherza moczowego solg fizjologiczng zabarwiona 1% fioletem gencjany. Sprawdzono pole operacyjne
do lozy po preparowaniu tkanek zatoki Douglasa, zalozono spongostan. Z osobnego wklucia wyprowadzono dren.
Wykonano warstwowe szycie powlok brzusznych. Stwierdzono, ze cewnikowany mocz przed sprawdzeniem ciggloSci
Scian pecherza byt krwisty, a po sprawdzeniu czysty. Operatorem zabiegu byl dr n. med. S. D. (1).

/dowod: dokumentacja medyczna (k. 10-184v, 247), zeznania $wiadka S. D. (1) (k. 236-239), zeznania $wiadka R. G.
(k. 251), przestuchanie powodki (k. 252-253)/

W dniu 16 stycznia 2020 roku powddka odbyla wizyte w (...) w B., gdzie rozpoznano u niej zapalenia zoladka i
dwunastnicy. Wezes$niej tj. w okresie od 17 pazdziernika 2016 roku do 25 paZzdziernika 2018 roku powodka leczyla sie
w Poradni Lekarza POZ w G. miedzy innymi na przewlekle zapalenie blony Sluzowej zoladka i dwunastnicy, chorobe
zwyrodnieniowg kregostupa z dyskopatia L3-L4 i L5-S1. W dniu 21 grudnia 2016 roku powoddka miala wykonane
badanie gastroskopii podczas ktérego stwierdzono zapalenie blony §luzowej zoladka i dwunastnicy. Nastepnie w dniu
02 lutego 2017 roku powddka miala wykonane badanie kolonoskopii podczas ktorego stwierdzono polip odbytniczy.

/dowod: dokumentacja medyczna (k. 10-184v, 247), zeznania $§wiadka R. G. (k. 251), przestuchanie powodki (k.
252-253)/

Od wielu lat powo6dka cierpi na silne bole brzucha. Kilkukrotnie z tego powodu bylo wzywane do niej pogotowie
ratunkowe. Z uwagi na silne boéle i problemy ze snem czesto sypiala oddzielnie ze swoim partnerem. Na poczatku
zwiazku z R. G. pojawily sie problemy ze wspdlzyciem, z uwagi na bol co wywolywalo pomiedzy partnerami kl6tnie.
W zwiazku z b6élami brzucha, powddka uczeszczala na rézne wizyty lekarskie, w tym miedzy innymi do doktora S. D.
(1). Ponadto przez wiele lat zazywala silne leki przeciwbolowe aby zminimalizowa¢ dyskomfort z pojawiajacymi sie
bolami brzucha. Po usunieciu ciala obcego, powddka juz tak czesto nie uskarza sie na bol. Ponadto poprawilo sie jej
pozycie intymne z partnerem. Obecnie pow6dka choruje na cukrzyce, ma problemy z sercem oraz wysokim ci§nieniem.
Dodatkowo cierpi na depresje.

/dowdd: zeznania §wiadka R. G. (k. 251), przestuchanie powo6dki (k. 252-253), zeznania §wiadka Z. S. (k. 318-319),
zeznania $wiadka A. P. (k. 319-320)/



Powodka pismem z dnia 06 lutego 2020 roku wezwala pozwanego do ustosunkowania sie do jej roszczen w
przedmiocie zado$¢uczynienia za pozostawienie w jej ciele ciala obcego w postaci drenu. W odpowiedzi na powyzsze,
pozwany pismem z dnia 18 lutego 2020 roku wezwal powddke do przedlozenia pelnej dokumentacji. Pozwany
zaznaczyl, ze dopiero po zapoznaniu sie zdokumentacja medyczna zajmie stanowisko w zakresie zgloszonego zadania.
Ostatecznie pozwany nie uznal swojej odpowiedzialnosci i nie wyplacil powddce zZadanej kwoty zado$éuczynienia.

/dowdd: korespondencja przedprocesowa stron (k. 185-193)/

Jak wynika z opinii bieglego sadowego z zakresu ginekologii i potoznictwa W. G. (1), nieprawidlowe postepowanie
pracownikdw pozwanego Szpitala polegalo na braku nalezytej staranno$ci przy usuwaniu drenu wyprowadzonego
z zatoki Douglasa (jamy otrzewnowej) przez kikut pochwy i dalej pochwe na zewnatrz. Mimo trudnoéci usilowanie
usuniecia drenu przez pocigganie powodowalo znaczny bol, ktory starano sie zminimalizowaé dozylnym podaniem
silnego leku przeciwbdélowego. Nie wybrano rozwigzania usuniecia drenu poprzez udroznienie kanalu drobnym
przezpochwowym zabiegiem. Nie dokonano analizy wzrokowej usunietego drenu — do$¢ znaczny ubytek ze
standardowej dtugosci, nie oceniono konicéwki drenu (najprawdopodobniej wskutek urwania sie w miejscu naciecia
otworu wewnetrzna konicowka usunietego nie byla gladko zakonczona, byla rozerwana). W ocenie bieglego skoro nie
oceniono pod tymi wzgledami usunietego drenu, trudno mie¢ watpliwosci co do jego kompletnoSci. Takie zaniechanie
Swiadczy o braku nalezytej starannosci przy ewakuacji drenu, przesadnej rutynie graniczacej z niedbalstwem. Biegly
zaznaczyl, ze powiklanie (pozostawienie drenu) mialo wplyw na sytuacje zdrowotng powddki w tym rozumieniu, ze
musiala poddac sie nieprzewidzianemu zabiegowi operacyjnemu usuniecia pozostawionego fragmentu drenu z jamy
brzusznej. Nie mialo to wplywu na trwale skutki dla zdrowia, nie spowodowalo trwalego uszczerbku na zdrowiu. Biegly
wskazal, ze pozostawienie drenu moglo wywolaé wieloletnie odczuwanie bolu powodki w zakresie brzucha, przede
wszystkim w najblizszej okolicy a wiec w podbrzuszu, w okolicy odbytnicy (zatoka Douglasa). Stopien tego bolu moze
mie¢ szeroki zakres od braku odczuwania az do stalego pobolewania lub doraznego nasilenia sie w przypadku np.
wzdecia jelit przy bledach dietetycznych. Biegly zauwazyl, ze od chwili pierwszej operacji do stwierdzenia ciala obcego
w jamie brzusznej minelo ok. 9 lat.

Biegly nadto wskazal, ze na pewno nie ma zwiazku przyczynowo skutkowego miedzy pozostawionym drenem z
zapaleniem blony §luzowej zotadka i dwunastnicy (co rowniez moze dawacé dolegliwo$ci bolowe. szczeg6lnie w zakresie
nadbrzusza). Ponadto stwierdzono dyskopatie w odcinku ledZzwiowo — krzyzowym.

W ocenie bieglego, ze w/w powiklanie moglo mie¢ wplyw — obok innych czynnikéw - na jako$é pozycia w sferze
intymnej. W czeéci ogoblnej opinii zapisano, ze w otoczeniu ciala obcego moga tworzy¢ sie zrosty (sam w sobie
zabieg operacyjny moze by¢ inicjacja zrostow) a takze pozostawiony dren mogl by¢ przyczyna dolegliwo$ci bolowych.
W opisie operacji naprawczej stwierdzono plaszczyznowe zrosty jelit, ktére uwolniono. Uwidoczniono w kikucie
pochwy dren, ktory w caloéci usunieto. Sprawdzono pole operacyjne do lozy po preparowaniu tkanek zatoki Douglasa,
zalozono spongostan. Biegly wskazal, ze skoro preparowano tkanki zatoki Douglasa, to musialy tam by¢ zrosty. Biegly
sadowy wskazal, ze obok zrostdw byta mozliwo$¢ — przez wieloletni ucisk- zmian mogacych uszkadzaé choé czeSciowo
(odlezyny) takie narzady jak jelita, pecherz moczowy czy nawet naczynia krwiono$ne. Ponadto w swojej opinii biegly
wskazal, ze stany depresyjne moga by¢ zwiazane z dolegliwo$ciami bélowymi, natomiast dolegliwo$ci bolowe maja
zwigzek z pozostawionym w jamie otrzewnowej cialem obcym. Biegly zauwazyl, ze pozostawienie ciala obcego w
zwiazku z zabiegiem operacyjnym jest incydentalnym, bardzo rzadkim zdarzeniem nie mieszczacym sie w kategoriach
sprocentowych”. DolegliwoSci b6lowe mogly mie¢ wplyw na jako$¢ zycia intymnego, biegly nie jest jednak w stanie
obiektywnie sprecyzowac wielko$¢ wplywu zaistnialego zdarzenia na te sfere zycia.

/dowdd: opinia bieglego (k. 263-271), opinia uzupekiajgca (k. 290-291)/

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o przeprowadzone postepowanie dowodowe. Dowodom z dokumentéw
sad dal wiare albowiem ich prawdziwo$¢ nie zostala zaprzeczona. Wiare dowodom z zeznan $wiadkéw oraz z
przesluchania powodki sad dal — w przyjetym zakresie - albowiem wzajemnie sie potwierdzaly i uzupelnialy,
znajdowaly odbicie w dokumentacji medycznej. Sad nie dal wiary dowodowi z przestuchania powddki oraz z



zawnioskowanych przez nig $wiadkéw w zakresie w jakim odnosily sie do oceny medycznej probleméw powddki; w
tym zakresie sad oparl sie na przekonujacej opinii bieglego W. G. dysponujacego wiedza specjalna.

Sad dat w pelni wiare dowodowi z opinii bieglego z zakresu ginekologii W. G. (1) albowiem byla jasna, logiczna,
weryfikowalna a przez to wiarygodna. W ocenie Sadu opinia uzupekiajaca bieglego w pelni wyjasnila wszelkie
watpliwosci i zastrzezenia zglaszane przez pozwanego. Nalezy przy tym wskazaé, ze wiedza i do§wiadczenie bieglego
nie budzily watpliwoéci Sadu. Opinia bieglego nie zostala przekonujaco podwazona; tym samym mogla staé¢ sie
podstawa ustalen sadu.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo zashugiwalo na uwzglednienie w czeSci.

Zgodnie z art. 445 par.1 ke, w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia mozna poszkodowanemu
przyznaé odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde. Ciezar dowodu wystapienia wszystkich
przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanego szpitala (szkoda, dzialanie badz zaniechanie wywolujace
szkode, zwigzek przyczynowy miedzy szkoda a dzialaniem badz zaniechaniem) spoczywal na powddce jako na stronie
wywodzacej z tego faktu skutki prawne (art. 6 k. c. art. 232 k.p.c.).

Wzorzec wymaganego od lekarza standardu zachowania zostal skonstruowany przez ustawodawce w art.4 ustawy
z dnia 5.12.1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty: lekarz ma obowigzek wykonywaé zawod zgodnie ze
wskazaniami aktualnej wiedzy medycznej, dostepnymi mu metodami i §rodkami zapobiegania, rozpoznawania i
leczenia choréb, zgodnie z zasadami etyki zawodowej oraz z nalezyta starannoscia. Prawidlowo skonstruowany
wzorzec nie opiera sie na wymaganiu, by lekarz wykazywal sie w danym wypadku staranno$cia wyzsza niz przecietna
ale o to aby przecietny poziom staranno$ci zawodowej danego lekarza byt odpowiedni wysoki. Istotg (definicja)
bledu medycznego jest dzialanie (zaniechanie) osoby wykonujacej zawdd medyczny pozostajace w sprzecznoSci
z obowigzujaca wiedza i praktyka medyczng oraz nalezyta starannoScia w zwiazku z udzielaniem $wiadczen
zdrowotnych. Popelienie bledu nie musi prowadzi¢ do niekorzystnych efektow, o ile blad zostanie w pore rozpoznany
i podjete zostana odpowiednie kroki, aby zapobiec wystapieniu szkody. Samo stwierdzenie wystapienia bledu
medycznego nie prowadzi do przypisania odpowiedzialno$ci. Niezbedne jest wykazanie pozostalych przestanek
odpowiedzialnoéci, tj. zawinienia, wystapienia oraz wysokos$ci szkody, a takze zachodzenia zwigzku przyczynowego.
Wowczas takze nalezy ocenié, czy wyrzadzenia szkody na osobie pacjenta mozna bylo unikna¢, gdyby osoba podczas
udzielania §wiadczenia zdrowotnego nie dzialala w sprzeczno$ci z wymagana wiedza i praktyka medyczng oraz
nalezyta starannoScig. Odpowiedzialno$ci szpitala nie mozna wywodzi¢ z samego faktu powstania szkody, lecz musi
ona wynikac z podjecia przez personel niezgodnych z prawem i zasadami sztuki medycznej dzialan lub zaniechan.
Wykazania wymagaja zatem okolicznos$ci, ktére wskazywalyby na zawinione uchybienie w trakcie postepowania
leczniczego lub diagnostycznego, ktére pozostawaloby w zwigzku przyczynowym z powstaniem szkody, a 6w zwigzek
przyczynowy musi cechowac co najmniej wysoki stopienn prawdopodobienstwa.

Tego rodzaju sytuacja w niniejszej sprawie nastgpila. Powodka wykazata przestanki odpowiedzialnoéci pozwanego
szpitala. Pozwany szpital odpowiada za zachowania swego personelu medycznego, w tym przypadku lekarza
wykonujacego zabieg medyczny u powodki w 2010r.

W oparciu o opinie bieglego W. G. sad uznal, ze istnieje zwiazek przyczynowy miedzy miedzy szkoda powddki a
zaniedbaniami personelu medycznego pozwanego szpitala, polegajacym na pozostawienia drenu w jej organizmie,
a dokladnie zatoce Douglasa, ktére wystapily przy wykonywaniu operacji w dniu 19 pazdziernika 2010 roku.
Pozostawienie drenu w organizmie powddki, skutkowalo tym, ze musiala poddaé sie nieprzewidzianemu zabiegowi
operacyjnemu usuniecia pozostawionego fragmentu drenu z jamy brzusznej. Dodatkowo jak wynika z opinii bieglego
(rowniez z zeznan §wiadkow i powddki) pozostawienie ciala obcego w organizmie pow6dki powodowalo wieloletnie
dolegliwos$ci bolowe, co przetozylo sie na komfort zycia powodki. Z uwagi na te dolegliwo$ci miata problemy ze snem,



zmuszona byla zazywac leki przeciwboblowe oraz pojawil sie dyskomfort w sferze intymnej, ktéry nastepczo powodki
wigzala z pozostawieniem drenu w jej organizmie.

Jak wynika z opinii bieglego sadowego z zakresu ginekologii i poloznictwa W. G. (1), nieprawidlowe postepowanie
pracownikéw pozwanego Szpitala polegalo na braku nalezytej staranno$ci przy usuwaniu drenu wyprowadzonego
z zatoki Douglasa (jamy otrzewnowej) przez kikut pochwy i dalej pochwe na zewnatrz. Nie wybrano rozwiazania
usuniecia drenu poprzez udroznienie kanalu drobnym przezpochwowym zabiegiem. Nie dokonano analizy
wzrokowej usunietego drenu — do$¢ znaczny ubytek ze standardowej dlugo$ci, nie oceniono koncéwki drenu
(najprawdopodobniej wskutek urwania sie w miejscu naciecia otworu wewnetrzna koncéwka usunietego nie byla
gladko zakoniczona, byla rozerwana). W ocenie bieglego skoro nie oceniono pod tymi wzgledami usunietego drenu,
trudno mie¢ watpliwosci co do jego kompletnos$ci. Takie zaniechanie Swiadczy o braku nalezytej starannos$ci przy
ewakuacji drenu, przesadnej rutynie graniczacej z niedbalstwem. Powiklanie (pozostawienie drenu) mialo wplyw na
sytuacje zdrowotna powd6dki w tym rozumieniu, ze musiala poddaé sie nieprzewidzianemu zabiegowi operacyjnemu
usuniecia pozostawionego fragmentu drenu z jamy brzusznej. Nie mialo to wplywu na trwate skutki dla zdrowia, nie
spowodowalo trwalego uszczerbku na zdrowiu. Biegly wskazal, ze pozostawienie drenu moglo wywotaé¢ wieloletnie
odczuwanie bolu powodki w zakresie brzucha, przede wszystkim w najblizszej okolicy a wiec w podbrzuszu, w
okolicy odbytnicy (zatoka Douglasa). Stopieni tego bolu moze mie¢ szeroki zakres od braku odczuwania az do statego
pobolewania lub doraZznego nasilenia sie w przypadku np. wzdecia jelit przy bledach dietetycznych. Biegly nadto
wskazal, ze pozostawienie drenu w organizmie powo6dki moglo mie¢ wplyw — obok innych czynnikéw - na jako§é
pozycia w sferze intymnej. W otoczeniu ciala obcego moga tworzy¢ sie zrosty a takze pozostawiony dren mogl
by¢ przyczyna dolegliwo$ci bolowych. W opisie operacji naprawczej stwierdzono plaszczyznowe zrosty jelit, ktore
uwolniono.

Sad w caloSci podzielil ustalenia i wnioski bieglego albowiem sporzadzone przez niego opinia byla w pelni
przekonujaca. Jednocze$nie sad w oparciu o wskazang opinie ustalil, ze brak jest zwigzku przyczynowo skutkowego
miedzy pozostawionym drenem z zapaleniem blony Sluzowej zoladka i dwunastnicy (co réwniez moze dawac
dolegliwo$ci bolowe. szczegolnie w zakresie nadbrzusza).

W przypadku szkody polegajacej na uszkodzeniu ciala lub wywolaniu rozstroju zdrowia szczegdlowe uregulowanie w
zakresie przestanek odpowiedzialnoéci sprawcy z tytulu odszkodowania i zado$¢uczynienia zawierajg art. 444 § 1 k.c.
oraz art. 445 § 1 k.c. Wobec powyzszego réwniez te przepisy sa podstawa roszczenia powodki.

Przestanki zasadzenia zadoSéuczynienia okreéla art. 445 § 1 k.c. Zgodnie z powyzszym przepisem w wypadkach
przewidzianych w ustawie sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznanag krzywde. ZadoS$tuczynienie z art. 445 k.c. ma wiec przede wszystkim charakter
kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiac jaka$ ekonomicznie odczuwalng wartos¢.

W art. 445 k.c. chodzi o krzywde ujmowana jako cierpnie fizyczne (b6l i inne dolegliwosci) oraz cierpienia psychiczne
(ujemne uczucia przezywane w zw. z cierpieniami fizycznymi i ich dlugotrwalo$é). Zadoécuczynienie pieniezne ma
na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien, ma charakter caloSciowy i powinno stanowi¢ rekompensate
pieniezng za calg krzywde doznana przez poszkodowanego. Artykul 445 k.c. nie daje wyraznych wskazéwek jak
nalezy okresli¢ wysoko$¢ zado$¢uczynienia w konkretnych wypadkach. Przepis stanowi jedynie, ze sad moze przyznaé
poszkodowanemu ,odpowiednig sume”. UsciSlenie tej ogélnej wskazowki pozostawiono orzecznictwu i doktrynie.
Podstawowym przy tym kryterium dla okreSlenia zado$éuczynienia pozostaje rozmiar i intensywno$¢ doznanej
krzywdy ocenianej wedlug miar zobiektywizowanych, stopiefi negatywnych konsekwencji dla pokrzywdzonego
wynikajgcych z dokonanego naruszenia dobra osobistego, w tym takze niewymiernych majatkowo, jak tez od stopnia
zawinienia po stronie sprawcy naruszenia. Doda¢ nalezy, ze funkcja kompensacyjna zado$¢uczynienia powinna mieé
znaczenie dla ustalenia wysoko$ci zado$éuczynienia. Ze wzgledu na kompensacyjny charakter zadoSéuczynienia jego
wysoko$¢ musi przedstawia¢ odczuwalna warto$¢ ekonomiczna.



Tak wiec ustalajac wysoko$§¢ zadoSéuczynienia gdy szkoda niemajgtkowa wynikla z uszkodzenia ciala, co stanowi
naruszenie dobr osobistych w postaci zdrowia, nietykalno$ci cielesnej, przyjmuje sie, ze o rozmiarze szkody decyduja
takie czynniki jak: stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢ i dlugotrwalo$é, nieodwracalny
charakter nastepstw. Doznanie przez poszkodowanego szkody niemajatkowej w postaci uszkodzenia ciala lub
doznania rozstroju zdrowia prowadzi z reguly do krzywdy przejawiajacej sie w cierpieniach fizycznych (bl oraz inne
dolegliwo$ci) lub psychicznych w postaci ujemnych przezyé¢ zwigzanych z cierpieniami fizycznymi lub tez innymi
nastepstwami uszkodzenia ciala badz rozstroju zdrowia.

Uwzgledniajac poczynione wyzej ustalenia faktyczne oraz kierujac sie wytycznymi wynikajacymi ze wskazanej powyzej
funkeji zado$cuczynienia, w ocenie Sadu doznana przez powddke krzywda uzasadnia zasadzenie na jej rzecz od
pozwanego tytulem zadoSéuczynienia kwoty 120.000 zlotych. Sad uznal, iz tak oszacowane zadoSéuczynienie pozwoli
na zniwelowanie powstalej u powodki krzywdy, przejawiajacej sie w wieloletnich dolegliwo$ciach bbélowych oraz
pogorszeniem jej standardu zycia oraz koniecznoécig poddania sie operacji naprawczej. Jednocze$nie sad oddalil
roszczenie powodki w pozostalym zakresie, uznajac je za wygbérowane i nie znajdujace uzasadnienia w stopie zycia
spoleczenstwa. Wskazaé przy tym nalezy, iz nie wszystkie dolegliwoéci wskazywane przez powodke spowodowane
byly pozostawieniem drenu w jej organizmie. Cze$¢ z nich moglo by¢ zwigzane w szczeg6lno$ci z zapaleniem blony
Sluzowej zolgdka i dwunastnicy. Wskutek pozostawienia drenu, u powodki nie wystapil réwniez trwaty, nieodwracalny
uszczerbek na zdrowiu.

W zwigzku z powyzszym, Sad orzekl jak w punkcie pierwszym sentencji wyroku, oddalajac powbdztwo w pozostalej
czesci.

O odsetkach Sad orzek! na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. tj. od dnia nastepnego po dniu doreczeniu pozwanemu odpisu
pozwu, uznajac, iz w tym dniu nastgpila wymagalno$¢ roszczenia. Z przedlozonych przez powo6dke dokumentéw
nie wynika, aby pozwany byl wzywany wczeéniej stanowczo do zaplaty okreSlonej sumy pienieznej tytulem
zado$éuczynienia.

O kosztach procesu orzeczono na zasadzie art. 100 kpc, wobec czeSciowego uwzglednienia zadan. Biorac pod uwage
poniesione przez obie strony koszty oraz stopien utrzymania sie powodki z zagdaniem (40%) nalezalo zasadzié
od powddki na rzecz pozwanego kwote 2 170,20 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania. Laczne koszty stron
wyniosly 21.617 zt (po obu stronach koszty zastepstwa procesowego wg taryfy 10.800 zl, ponadto po stronie oplata
od pelnomocnictwa 17 z}).

W pkt. 4 wyroku, na zasadzie art. 113 ust. 1 uoksc w zw. z art. 100 kpc nalezalo nakazac¢ pobrac¢ od pozwanego na
rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gliwicach kwote 6 529,30 zt tytulem nieuiszczonych (brakujacych)
kosztow sagdowych. Catoé¢ kosztow sadowych wyniosta 16.323,27 zt (15.000 z} oplata od pozwu, od ktdrej powodka
byta zwolniona, wydatki na bieglego 1003,86 i 319,41 z}).

W pkt. 5 wyroku, na zasadzie art. 113 ust. 4 uoksc, pozostalymi kosztami sagdowymi obcigzono Skarb Panstwa,
uwzgledniajac sytuacje materialng powddki oraz charakter roszczenia.

SSO Andrzej Kieé



