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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2021 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczaca: Sedzia Leokadia Kro$niak-Cebulska
Protokolant: Anna Olejnik-Alencynowicz

po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2021 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa V. K.

przeciwko M. G.

o zaplate

zasadza od pozwanej na rzecz powddki kwote 74.666 (siedemdziesiat cztery tysiace szeSéset sze$cdziesiat szeéc) zt z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 7 lipca 2021 roku do dnia zaplaty,

w pozostalym zakresie powodztwo oddala,

zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 5.417 (pieé tysiecy czterysta siedemnascie) z} tytulem zwrotu kosztéw
postepowania,

wyrokowi w punkcie 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci do uznanej przez pozwana kwoty w wysokoS$ci
74.666 (siedemdziesiat cztery tysiace szeécset szeStdziesiat szesc) zl,

nakazuje pobra¢ od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gliwicach kwote 4.869 (cztery tysiace
osiemset sze$édziesiat dziewiec) zl tytulem zwrotu oplaty od pozwu i kosztéw opinii bieglego.

Sedzia Leokadia Kro$niak-Cebulska

Sygn. akt I C 403/19

UZASADNIENIE

V. K. wniosla o zasgdzenie od M. G. 80.000 z} z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 13 czerwca 2019 roku
do dnia zaplaty tytulem zachowku oraz kosztow procesu.

W uzasadnieniu wskazala, Ze jest wnuczka spadkodawczyni K. K. (2) i jej spadkobierczynig ustawowa. Sad Rejonowy
w Chorzowie, w sprawie sygn. akt I Ns 718/18 stwierdzil, Ze spadek po K. K. (2) na podstawie testamentu nabyla
pozwana w caloSci. W zwiagzku z powyzszym powodce przystuguje roszczenie o zachowek.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powddztwa ponad kwote 23.333 zt i zasadzenie kosztéw
zastepstwa procesowego podnoszac zarzut, ze powodka, a do facto matka powodki nigdy nie kontaktowala sie ze
spadkodawczynig, a wrecz pozostawaly w konflikcie, opieke nad nig sprawowala pozwana. Wobec tego zachowek
powinien by¢ obnizony na podstawie tzw. zasad wspoétzycia spolecznego.

Postanowieniem z 18 pazdziernika 2019 roku zwolniono powddke od kosztoéw sadowych.



Majac na uwadze tres$¢ opinii bieglej pismem z 7 stycznia 2021 roku powddka sprecyzowala swoje stanowisko wnoszac
o zasadzenie kwoty 74.666 zl z odsetkami oraz nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalno$ci do kwoty

23.333 zl.
Sad ustalil:

K. K. (2) zmarla 21 grudnia 2018 roku. W chwili émierci byla wdowa. Ze zwigzku malzeniskiego miata jednego syna K.
K. (3), ktory zmart przed matka 9 maja 2015 roku pozostawiajac jedno maloletnie dziecko tj. V. K.. Spadkodawczyni
pozostawila testament w ktorym do calego spadku powolala M. G.. Postanowieniem z 28 maja 2019 roku, w sprawie
I Ns 718/18 Sad Rejonowy w Chorzowie stwierdzil, ze spadek po K. K. (2) na podstawie testamentu nabyla M. G. w
calosci.

(dowody: okolicznoéci bezsporne oraz postanowienie k. 221)

W sklad spadku wchodzi spdldzielcze, wlasnoéciowe prawo do lokalu mieszkalnego polozonego w C. przy ul. (...) o
wartosci 112.000 zt.

(dowody: okolicznosci bezsporne oraz akta (...) a w nich przydzial lokalu mieszkalnego, opinia bieglej sadowej k.
160-173 1 206-208)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zlozone do akt dokumenty oraz ostatecznie niekwestionowang opinie
bieglej.

Sad zwazyl:

Zgodnie z art. 991 § 11 2 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powotani do spadku
z ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni
- dwie trzecie wartoéci udziatlu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$
wypadkach - polowa wartos$ci tego udzialu (zachowek). Jezeli uprawniony nie otrzymal naleznego mu zachowku badz
w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badZz w postaci powolania do spadku, badZ w postaci zapisu,
przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo
do jego uzupekienia.

Przy dziedziczeniu ustawowym powodka - jako wnuczka spadkodawczyni - nabylaby spadek w calo$ci zgodnie z art.
931 § 2 k.c. Wobec nabycia spadku w calo$ci przez pozwana powddce nalezy sie zachowek w wysokos$ci 2/3 warto$ci
spadku. Spadkodawczyni pozostawita w spadku spoldzielcze, wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego o wartos$ci
112.000 zk. Powddce nalezy sie wiec zachowek w wysokoéci 2/3 wartoéci spadku w kwocie 74.666 zl. Na rozprawie
w dniu 21 pazdziernika 2021 roku pozwana uznala roszczenie w tej kwocie wnoszac jednoczesnie o rozlozenie splaty
na raty.

Sad moze w wyroku rozlozyé na raty zasadzone Swiadczenie w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach z mocy art. 320
k.p.c. W niniejszej sprawie Sad nie dopatrzyl sie szczegdlnie uzasadnionych wypadoéw. Pozwana nabywajac spadek
miala Swiadomosé¢, ze powodce nalezy sie zachowek. K. K. (2) zmarta w grudniu 2018 roku wiec pozwana miala co
najmniej 3 lata na zgromadzenie potrzebnych do splaty srodkéow. M. G. zamieszkuje w R.. Z fotografii znajdujacych
sie w opinii bieglej mozna wnioskowaé¢, ze w spadkowym lokalu polozonym w C. kto$§ zamieszkuje a co za tym idzie,
Ze pozwana wynajmuje tenze lokal prawdopodobnie odplatnie. Ma wiec dodatkowe $rodki na splate. Jak orzekl Sad
Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 16 listopada 2020 roku, w sprawie I ACa 364/20:” Jezeli chodzi o mozliwo$¢
rozloZenia zasadzonego $wiadczenia na raty, nalezy rozwazy¢ interesy obu stron, tak, by nie udzieli¢ korzystnych
warunkow splaty dluznikowi kosztem statusu wierzyciela, ktory nie bedzie mogt uzyskaé zaspokojenia w realnym
terminie. Dla zastosowania szczegblnego rodzaju dobrodziejstwa dla dtuznika, jakim jest rozlozenie §wiadczenia na
raty, nie jest wystarczajgca trudna sytuacja materialna, uwzgledni¢ bowiem nalezy takze interes wierzyciela, ktérego
takie orzeczenie pozbawiloby czeSci odsetek, a takze inne towarzyszace okolicznoéci, w tym te dotyczace zrdodla



zobowiazania i postepowania stron”. Sad wziat pod uwage, ze propozycja pozwanej w przedmiocie rozlozenia splaty
w kwocie 51.333 zl na raty po 1.000 zl miesiecznie jest wyjatkowo niekorzystna dla maloletniej powodki gdyz m.
in. pozbawiloby to ja czeSci odsetek jak i mozliwo$ci ewentualnego zainwestowania otrzymanej kwoty. Poza tym nie
mozna zapomniec o stale rosngcej inflacji.

Dlug z tytulu zachowku jest dlugiem pienieznym dlatego tez odsetki za czas op6znienia w spelnieniu §wiadczenia
biegna co do zasady od chwili wezwania dluznika do zaplaty (art. 455, 4811 991 § 2 k.c.). Powdédka wezwala pozwana

do zaplaty zachowku w kwocie 100.000 zI pismem z 27 maja' 2019 roku (k.15). W odpowiedzi w pi$mie z 12 czerwca
2019 roku pozwana o$wiadczyla, Ze roszczenie jest wygérowane. Nadto skoro V. K. jest maloletnia to ugodowe
rozwigzanie sporu w zakresie zachowku wymaga zgody Sadu opiekunczego, ktérej powoddka nie przedstawila. Sad
stangl na stanowisku, ze odsetki naleza sie od daty w ktérej pozwanej stala sie znana kwota nalezna powodce tj. od
dnia doreczenia jej uzupelniajacej opinii bieglej co miato miejsce 7 lipca 2021 roku (k. 216). Sad zgadza sie z teza Sadu
Najwyzszego zawartg w wyroku z dnia 22 czerwca 2016 roku, ITICSK 279/15, iz w okresie miedzy powstaniem stanu
wymagalnoSci roszczenia o zachowek a chwila orzekania o tym roszczeniu ceny majace wplyw na okreslenie rozmiaru
Swiadczenia moga wzrosnaé, moga takze by¢ stabilne, a nawet obnizy¢ sie, dlatego nalezy unikaé¢ automatyzmu i
ustalac stan opdznienia indywidualnie z uwzglednieniem okoliczno$ci danej sprawy.

W pozostalym zakresie powddztwo oddalono. Powodka sprecyzowala swoje stanowisko ostatecznie zadajac nizszej
kwoty niz w pozwie. Sad nie umorzyl postepowania co do kwoty bedacej réznica poniewaz powodka nie cofnela
powddztwa w tym zakresie.

Wobec uznania roszczenia Sad zgodnie z art. 333 § 1 pkt 2 k.p.c. nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnoSci
w pkt. 1 do uznanej kwoty 74.666 zl.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. przyjmujac, ze powddka wygrala sprawe w 93 %. Na koszty
postepowania zgodnie z art. 13 pkt 2 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych oraz § 2 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci adwokackie skladaja: oplata
od pozwu w kwocie 4.000 z} od uiszczenia ktérej powoddka byla zwolniona, wynagrodzenie pelnomocnika powodki w
kwocie 5.400 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa 177z}, wynagrodzenie pelnomocnika pozwanej w kwocie 5.400
zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl, koszty opinii bieglej w kwocie 1.869 zl. Powddka poniosta koszty w
wysoko$ci 5.417 zt dlatego tez pozwana powinna jej zwroécié te kwote. Czeéc kosztéw sadowych w kwocie 4.869 z}
(oplata od pozwu 4.000 zt + cze$¢ kosztow opinii bieglej 869 z1) pokryl Skarb Panstwa wobec czego zgodnie z art. 113
u. k. s. kosztami tymi Sad obciazyt pozwa



