Sygn. akt:I C 568/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2020 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Kieé
Protokolant: sekretarz sadowy Sandra Bien

po rozpoznaniu w dniu 6 pazdziernika 2020 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa P. S. (S.)

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej w S.

o zaplate

1. oddala powodztwo;

2. zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 12 317 (dwanasScie tysiecy trzysta siedemnascie) zlotych tytutem
zwrotu kosztow procesu;

3. nieuiszczonymi kosztami sadowymi obciaza Skarb Panstwa.
SSO Andrzej Kieé

Sygn. akt I C 568/18

UZASADNIENIE

Powod P. S. w pozwie zlozonym w dniu 10.08.2018r (data nadania w UP) wniost o zasadzenie od pozwanego (...)
S. A. z siedziba w S. kwoty 300 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztoéw postepowania. W uzasadnieniu wskazal, iz Zadanej kwoty dochodzi tytutem
zado$¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych polegajace na $mierci corki, ktora zginela w wypadku samochodowym
w dniu 10.12.2004r, spowodowanym przez kierujacego posiadajacego polise ubezpieczenia OC, za ktéra podmiotem
odpowiedzialnym jest pozwana. Powod wskazal, iz stosunki ze zmarlg corka byly bardzo dobre pomimo rozpadu
malzenstwa z matka maloletniej; powdd dazyl do utrzymywania statych ijak najblizszych relacji z dzieckiem. Wypadek
oraz $mier¢ corki odbilo sie negatywnie na zyciu prywatnym i zawodowym powoda. Powod zalamat sie psychicznie,
wpadtl w cigg alkoholowy. Do dnia wniesienia pozwu nie potrafil pogodzic sie z tym co zaistnialo. Przed wniesieniem
pozwu powdd bezskutecznie wzywal pozwanego do wyplaty dochodzonego roszczenia.

Pozwany wnidst o oddalenie powddztwa oraz obciazenie powoda kosztami postepowania. W uzasadnieniu wskazal, iz
z ustalen poczynionych w toku postepowania likwidacyjnego wynika, iz pomiedzy powodem a zmarla cérka nie istniala
wiez rodzinna skutkujgca konieczno$cig uznania przez niego roszczen w jakimkolwiek zakresie. Powod nie sprawowat
faktycznej pieczy nad corka, nie utrzymywat z nig kontaktu, uchylal sie od dobrowolnego lozenia na jej utrzymanie.



Maloletnia od drugiego roku swojego zycia nie mieszkala z powodem, ostatnia wizyta powoda u corki miala miejsce,
gdy A. S. (1) miala 4 lata; w jej trakcie dziecko balo sie powoda, nie chcialo mie¢ z nim kontaktu. Zdarzalo sie, iz
powdd formutowal pod adres dziecka oraz matki grozby. Z ostrozno$ci podniést zarzuty: nadmiernie wygbérowanego
roszczenia, przyczynienia sie A. S. (1) do powstania wypadku w stopniu 50%, przedawnienia, niezasadno$ci zadania
zasadzenia odsetek od dnia wniesienia pozwu zamiast od daty wyrokowania.

Sad ustalil:

Powo6d z S. S. (1) zd. K. (ob. M.) byt w zwigzku malzenskim z ktérego pochodzila maloletnia coérka A. S. (1), urodzona
(...). Wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z 8 czerwca 2004 roku (I 2 C 995/03) zostal orzeczony pomiedzy
nim a S. S. (2) rozwdd bez orzekania o winie. Powodowi w wyroku rozwodowym ograniczono wladze rodzicielska do
ogoblnego wgladu w wychowanie i ksztalcenie, w szczego6lnoSci wspdldecydowania o istotnych sprawach dotyczacych
dziecka; zasadzono réwniez od niego na rzecz maloletniej alimenty w wysoko$ci 300 zl. Przed orzeczeniem rozwodu
pozostawat z zona w okolo 5 — letniej separacji faktycznej. Po rozwodzie zamieszkal z rodzicami; S. S. (2) z corka
przeprowadzila sie do wojewddztwa (...) — poczatkowo do miejscowosci K., nastepnie do B..

Po rozejciu sie stron powo6d nie utrzymywat regularnych kontaktéw z dzieckiem. Udal sie on kilka razy do miejsca
zamieszkania zony z dzieckiem, starat sie pogodzic¢ z zong. Nie byt tam jednakze dobrze widziany przez zone i teSciows;
po niedlugim czasie zaprzestal tych wizyt. Od rozstania z zona, z cérka widzial sie dwa razy. Raz zona przyjechala do
niego z dzieckiem, za drugim razem z dzieckiem widzial sie, gdy teSciowa przyjechala z nim na (...). W tym samym
roku powdd pojechal w odwiedziny do corki; maloletnia go nie poznala. Gdy powdd przedstawit sie jej jako jej ojciec
przestraszyla sie i uciekla. Powod nie domagal sie sadownie ustalenia widzen z dzieckiem.

Powdd nie uchodzit za osobe odpowiedzialng. Czesto naduzywal alkoholu, pod jego wplywem bywal agresywny wobec
rodziny.

Powdd po rozstaniu z zong, przesylal nieregularnie na utrzymanie dziecka kwoty rzedu 100, 200 — 300 zl miesiecznie.
Egzekucje alimentéw prowadzit komornik. Z tytulu alimentéw na dziecko powdd posiadat kilka tysiecy zlotych
zalegloéci. Powod zostal skazany za przestepstwo nie alimentacji. Matka powoda a babcia dziecka wysylala do dziecka
réwniez paczki. Powod poczatkowo kilka razy probowat dzwonié do zony, potem tego zaprzestal. Byla zona zwigzala
sie z innym mezczyzna.

Dnia 16 grudnia 2004 roku maloletnia A. S. (1) w trakcie powrotu z koSciola wkroczyta na jezdnie przed
nadjezdzajacym pojazdem, ktéry nie zdazyt wyhamowac i zostata przez niego potracona, w wyniku czego zginela na
miejscu. Sprawca wypadku, posiadajacy polise wykupiona u pozwanego, zostal skazany na kare pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania (wyrok SR w Swiebodzinie z 27 wrzeénia 2005 roku II K 251/05).

Maloletnia corka powoda przyczynila sie do wypadku w 30%. Piesza zachowala sie nierozwaznie, wkraczajac na jezdnie
przed nadjezdzajacy pojazd.

Powdd nie uczestniczyl w organizowaniu uroczysto$ci pogrzebowych; byt obecny na pogrzebie. Potem nie bywat czesto
na grobie corki; byl tam dwa razy.

W zwiazku z wypadkiem przed Sadem Okregowym w Zielonej Gorze toczylo sie postepowanie o zaplate z powbddztwa
matki maloletniej S. M. przeciwko pozwanemu. Wyrokiem tamtejszego Sadu z 21 czerwca 2018 roku (sygn. akt I
C 179/16) zasadzono na jej rzecz kwote 60 000 zlotych (przy oszacowaniu wysokoSci zado§éuczynienia na 100.000
zl, ustalajac przyczynienie sie poszkodowanej maloletniej do zdarzenia w 30%, przy uwzglednieniu dokonanej
dobrowolnie wyplaty).

Ze sporzadzonej na zlecenie Sadu opinii psychologiczno — psychiatrycznej oraz analizy dotyczacej powoda
dokumentacji medycznej wynika, iz powod leczy sie psychiatrycznie od roku 1998 z powodu zaburzen adaptacyjnych,
zaburzen depresyjnych oraz zespolu zalezno$ci alkoholowej. Leczenie to mialo charakter nieregularny; powdd



nieregularnie zazywal przepisywane mu leki. Wielokrotnie przyjmowany byl na oddzial psychiatryczny z powodu
podejmowania prob samobojczych, grozb dokonania samobojstwa a takze na skutek naduzywania alkoholu. Powod
nie posiadal znaczacej, bliskiej wiezi z corka.

Doéwiadczenie $mierci corki nie jest jedyna przyczyna zaburzen emocjonalnych u powoda. Powod leczenie
psychiatryczne rozpoczal na 6 lat przed Smiercia corki, juz wtedy wystepowal u niego obnizony nastrdj i mysli
samobdjcze. Po Smierci corki zglosil sie do leczenia w grudniu 2005r.Nie ma podstaw by wiaza¢ stan emocjonalny
powoda bezposrednio i wylacznie ze $miercia corki. Na stan psychiczny powoda ma wplyw wiele czynnikéw:
historia nietrwalych relacji interpersonalnych, trudnosci w utrzymaniu zatrudnienia, niestabilna sytuacja finansowa,
negatywna ocena swoich osiaggnieé, konsekwencje wieloletniego, szkodliwego naduzywania alkoholu.

Pismem z dnia 6 czerwca 2018 roku powod wezwal pozwanego do zaplaty tytulem zado$céuczynienia kwoty 500 000
z}. Pozwany w odpowiedzi datowanej na 5 lipca 2018 roku odmoéwit zaplaty, powolujac sie na poczynione w toku
postepowania likwidacyjnego ustalenia, z ktérych wynikalo, iz pow6d ze zmarla corka nie tworzyt wiezi rodzinnych; w
szczego6lnosci nie opiekowal sie nig, nie utrzymywal z nig kontaktow, nie placil na jej rzecz Swiadczen alimentacyjnych.

(dowody: z odpisu aktu urodzenia A. S. (1) k. 14, z zas§wiadczenia lekarskiego z dnia 14 czerwca 2018 roku k. 15,
z wezwania do zaplaty z dnia 6 czerwca 2018 roku k. 16 — 17, z pisma pozwanego z dnia 5 lipca 2018 roku k. 18
— 19, z dowodu wplat, potwierdzen nadania przesylek k. 20 — 31, dowody wplat na rzecz kancelarii komorniczej;
z dokumentéw z akt szkodowych w postaci sprawozdania z 17 wrze$nia 2015 roku, protokolu rozpytania z dnia 27
sierpnia 2015 roku, protokotu rozpytania z 15 wrze$nia 2015 roku, wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia
21 czerwca 2018 roku sygnatura I C 179/16, z odpisu sporzadzonej w tym postepowaniu opinii bieglego z dnia 22 lipca
2017 roku k. 61 — 95; z dokumentéw z akt IT K 251/05 Sadu Rejonowego w Swiebodzinie, a z nich: z wyroku z Sadu
Rejonowego w Swiebodzinie z dnia 27 wrzeénia 2005 roku wraz z uzasadnieniem (karta tych akt 210, 215 — 224), z
wyroku Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 12 stycznia 2016 roku (karta 251 — 255 tych akt), opinii bieglego
(k. 123 — 151 tych akt), protokotu eksperymentu procesowego (karta tych akt 99 — 105) , protokolu ogledzin otwarcia
zwlok (karta tych akt 56), protokolu ogledzin i miejsca wypadku (karta tych akt 3,4); dokumentacja medyczna powoda
k. 120 — 145, 151 — 165, 180 — 186, 202 - 298; zeznania Swiadkow: A. S. (2) k. 103 - 104, M. K. k. 104 - 105, U. K. k.
105 — 106; L. K. k. 324; przestuchanie powoda k. 357 — 359; opinia bieglych: z zakresu ruchu drogowego K. K. k. 392
— 405, opibia psychologiczno — psychiatryczna k. 427 - 432).

Powyzsze ustalenia faktyczne poczyniono na podstawie dokumentéw podlegajacych zaliczeniu w poczet dowodow z

mocy art. 243° kpe. Prawdziwoéé dokumentéw nie byla zaprzeczona. Wiare dowodowi z zeznah $wiadkéw sad dal, w
przyjetym zakresie, albowiem byly zgodnie, wzajemnie sie potwierdzaly. Sad dnie dal wiary zeznaniom §wiadkéw A.
S. (2) i M. K. w czeéci w ktorych zeznawali o czestotliwosci widzen powoda z dzieckiem oraz co do wplywu wypadku
dziecka powoda na jego zdrowie psychiczne i spozywanie alkoholu; przecza temu inne dowody, w szczegolnosci z
opinii pozostalych $wiadkow i opinii bieglych psychologa i psychiatry. Uwzgledniono réwniez zeznania powoda, majac
jednakze na uwadze, iz powdd nie byt w stanie w sposob prawidlowy poda¢ istotnych dla sprawy szczegbdlow (dat)
takich jak daty urodzenia corki, daty jej Smierci, wieku dziecka w chwili $mierci. Powod nie byl réwniez zorientowany
we wlasnej sytuacji zdrowotnej; nie potrafil wskaza¢ od kiedy leczy sie psychiatrycznie. Z powyzszych wzgledow
zeznania powoda w aspekcie wplywu Smierci dziecka na jego sytuacje zyciowa i zdrowotna, taczacych go wiezi z
dzieckiem, nie byly przekonujace i wiarygodne; inne okoliczno$ci wynikaja przy tym z . opinii bieglych psychologa i
psychiatry.

Sad zwazy}:

Powddztwo sad uznal za niezasadne. Powdd wystapit z powodztwem o zadoSéuczynienie za Smierc osoby bliskiej tj.
corki. Obecnie problematyke ta reguluje art. 446 § 4 kc, zgodnie z treScia ktorego Sad moze takze przyznaé najblizszym
czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Przepis
przyznajacy to roszczenie to zostal wprowadzony do kodeksu cywilnego nowelizacja z 30 maja 2008 roku, ktora weszla
w zycie z dniem 3 sierpnia 2008 roku. Dotyczy zatem krzywd jakich poszkodowani doznali na skutek zdarzen, ktore



wystapily od 3 sierpnia 2008 roku. W orzecznictwie przyjmuje sie, iz gdy Smieré nastgpila na skutek deliktu, ktory
mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. to najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego przystuguje roszczenie o
zado$Cuczynienie pieniezne za doznana krzywde na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. (uchwala SN
z dnia 22 pazdziernika 2010 r. III CZP 76/10). Taka zatem byla podstawa prawna zadan powoda, biorgc pod uwage
date spornego wypadku.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze spowodowanie $mierci osoby bliskiej stanowi naruszenie dobra osobistego
najblizszych czlonkoéw rodziny w postaci prawa do zycia w pelnej rodzinie. Na status dobra osobistego, podlegajacego
ochronie prawnej przewidzianej w art. 24 § 1 k.c. zasluguje m. in. szczegdlna wiez rodzicéw z dzieckiem, ale rowniez
wiezi malzenskie, wiezi miedzy braé¢mi czy tez miedzy dziadkami a wnukami. Stosownie do art. 448 k.c., kompensacie
podlega doznana krzywda. W przypadku naruszenia dobra osobistego poprzez zerwanie wiezi rodzinnych krzywde
te wyraza w szczegdlnoSci cierpienie, bol i poczucie osamotnienia po Smierci najblizszego czlonka rodziny. Chodzi
o rekompensate krzywdy moralnej, a wiec krzywdy pozostajacej w sferze subiektywnych, wewnetrznych przezy¢
danej osoby. Ustalenie krzywdy ma podstawowe znaczenie dla okreélenia odpowiedniej sumy, ktéra ma stanowi¢ jej
pieniezna kompensate. Aby ustali¢ rozmiar krzywdy nalezalo zatem w pierwszej kolejnoéci ustali¢, jakiego rodzaju
wiez laczyla powoda ze zmarla cérka. Kolejnym etapem z kolei jest ustalanie ewentualnie naleznego zado$éuczynienia
zgodnie z dyrektywami wypracowanymi przez doktryne oraz orzecznictwo.

Nie ulegalo watpliwoSci, iz prawo do zachowania wiezi rodzinnych zalicza sie do débr osobistych, przy czym jest
to dobro szczegdlnego rodzaju. Jest ono nierozerwalnie zwiazane z istota osoby fizycznej jako podmiotu prawa. W
kazdym czlowieku tkwi bowiem prawo do wiezi rodzinnych z najblizszymi. Do powstania tego dobra osobistego nie
jest wystarczajace posiadanie bliskich, lecz nawigzanie silnej wiezi z tymi osobami, do ktérej wystapienia zwykle
niezbedne jest wspdlne do$wiadczenie zycia rodzinnego, jak réwniez §wiadomo$¢ istnienia takiej wiezi oraz wola
jej zachowania na przyszlo$¢ (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29 kwietnia 2016 roku; I ACa
1005/15; LEX 2075686). Oznacza to, iz obie strony tej relacji; w tym przypadku zar6wno powod — ojciec, jak i zmarla
corka, winni by¢ Swiadomi jej istnienia. Nadto nie kazda wieZ rodzinna nalezy z automatu zaliczy¢ do katalogu dobr
osobistych, lecz jedynie taka, ktorej zerwanie powoduje bol, cierpienie, rodzi poczucie krzywdy.

Powdd jako osoba dochodzaca roszczenia na podstawie art. 448 k. c. powinna wykaza¢ istnienie tego rodzaju wiezi
albowiem tylko taka wieZ stanowi dobro osobiste podlegajace ochronie (por. uchwala SN z 13 lipca 2011 roku,
III CZP 32/11 LEX nr 852341). Pow6d w niniejszej sprawie wyzej opisywanego ciezaru dowodu nie udzwignal. Ze
zgromadzonego materialu dowodowego wynika, iz pow6d nie utrzymywat praktycznie zadnych kontaktéw z coérka
pomiedzy 2,5 a 8 rokiem jej zycia. W tym czasie widzial ja kilka razy. Powod nie byl zupelnie zorientowany w
podstawowych kwestiach dotyczacych corki. Zaré6wno przed Sadem, przystepujac do zeznan, jak i w trakcie badania
psychologicznego nie potrafil wskazaé prawidlowo daty urodzenia dziecka, daty $mierci dziecka, wieku dziecka w
chwili émierci; wieku dziecka w chwili rozwodu. Nie byl w stanie przytoczy¢ konkretnych przyktadéw na znajomo$é
istotnych faktow z jej zycia. Nie uczestniczyl on w sposob czynny, aktywny w zyciu corki, nie interesowal sie jej
rozwojem, jej szeroko rozumiang sytuacja. Dziecko, z uwagi na swdj wiek, rzadko$¢ osobistych spotkan, nie utrwalito
W swojej pamiecig osoby powoda jako ojca; dziecko go tak naprawde nie znalo. W nawigzaniu oraz utrwaleniu
takich wiezi nie pomogly rzadkie préby utrzymywania przez powoda kontaktéw na odleglosé, wysylanie pieniedzy
czy tez przesylanie paczek z prezentami. Dzialania te okazaly sie niewystarczajace. Wskazaé przy tym nalezy, iz na
brak zainteresowania sprawami cérki u powoda wskazuje okoliczno$¢, iz nie alimentowal jej regularnie i w nalezytej
wysokosci, z tytulu alimentéw posiadal wysokie zalegloSci. Zostal nawet skazany za przestepstwo nie alimentacji.

W wyniku $mierci corki u powoda najprawdopodobniej wystapila reakcja zatoby i fizjologicznym (niepowiklanym)
przebiegu. Przezycia, emocje jakie u niego wystapily w wyniku do$wiadczonej straty jak i te ktore przezywa obecnie nie
odbiegaja od emocji przezywanych przez innych ludzi w sytuacji utraty; sa one znamienne dla tzw. reakcji zalobnej. Z
analizy zgromadzonego materialu dowodowego, w szczeg6lnoséci dokumentacji medycznej i opinii biegltych psychologa
i psychiatry, wynika, iz do§wiadczenie $mierci coérki nie jest jedynym powodem, z racji ktérego powod przejawia
powyzszy obraz zaburzen emocjonalnych. Powo6d rozpoczal leczenie psychiatryczne 6 lat przed Smiercia corki, juz
wtedy wystepowal u niego obnizony nastrdj oraz mysli samobdjcze. Po uplywie roku od $mierci corki zglosil sie



do leczenia zglaszajac jako nasilong trudno$¢ zwolnienie z pracy oraz problem z utrzymaniem éwczesnego zwiazku
(utrate partnerki). Nie ma zatem podstaw aby wiaza¢ jego stan emocjonalny i przejawiane przez niego zaburzenia
emocjonalne bezposrednio i wylacznie z doznang utratg corki. Na stan psychiczny powoda ma wplyw wiele czynnikow
takich jak historia nietrwalych relacji interpersonalnych, trudno$ci w utrzymaniu zatrudnienia, niestabilna sytuacja
finansowa, negatywna ocena swoich osiagnie¢ w tym réwniez konsekwencje wieloletniego szkodliwego naduzywania
alkoholu. Odejécie corki nie jest jedyng przyczyna takiego stanu; najprawdopodobniej rowniez nie jest to przyczyna
decydujaca. Uniemozliwialo to przyjecie w sposob jednoznaczny, iz pogorszenie sie stanu zdrowia psychicznego bylo
spowodowane wylgcznie $miercig corki.

Powyzsze okoliczno$ci uzasadniaja twierdzenie, iz powoda P. S. oraz A. S. (1) nie lgczyly wiezi rodzinne nakazujace
uznac je za dobro osobiste podlegajace ochronie prawa cywilnego, ktore zostalty naruszone (zerwane) na skutek Smierci
w wypadku z dnia 16 grudnia 2004 roku. Jest to fakt obiektywny i mial zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy.

Powyzsze okoliczno$ci w ocenie Sadu uzasadnialy oddalenie powodztwa.

Wskaza¢ rowniez nalezy, iz na podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego uznaé nalezalo roszczenie
za wygorowane; zadana wysoko$¢ zado$cuczynienia znaczaco odbiegalo od zadoSéuczynienia przyznawanego w
podobnych sprawach. Postepowanie dowodowe wykazalo rowniez, iz poszkodowana przyczynila sie do wypadku w
30%.

Niezasadny byl natomiast zarzut pozwanego dotyczacy przedawnienia roszczenia a to z uwagi na termin
przedawnienia okre$lony w art. 442 (1) par. 2 ke.

O kosztach procesu orzeczono na zasadzie art. 98 kpc, zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik procesu. Na
zasgdzone koszty procesu skladaja sie koszty zastepstwa procesowego wg rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie 10800 z} (par. 2 pkt 7), oplata skarbowa od
pelnomocnictwa procesowego 17 zl oraz zaliczka na bieglego uiszczona przez pozwanego 1500 zl — lacznie 12317 zh

Nieuiszczonymi kosztami sgdowymi (koszty sadowe, wynagrodzenie bieglych) obcigzono Skarb Panstwa na zasadzie
art. 113 ust. 4 uoksc, z uwagi na sytuacje materialnag powoda oraz charakter sprawy.

SSO Andrzej Kieé



