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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lipca 2020 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Andrzej Kieé
Protokolant: Monika Ira

po rozpoznaniu w dniu 7 lipca 2020 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa L. K., E. K. (1), L. K.

przeciwko (...) z siedziba w W.

o zaplate

zasgdza od pozwanego (...)w W. na rzecz powddki E. K. (1) kwote 120 000 z} (slownie: sto dwadzieécia tysiecy ztotych
00/100) tytulem zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 15 maja 2017 roku do dnia zaplaty;

oddala powddztwo powddki E. K. (1) w pozostalym zakresie;

zasadza od pozwanego (...) w W. na rzecz powo6dki L. K. kwote 100 000 zl (stownie: sto tysiecy zlotych 00/100) tytulem
zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 15 maja 2017 roku do dnia zaplaty;

oddala powo6dztwo powddki L. K. w pozostalym zakresie;

zasadza od pozwanego (...) w W. na rzecz powoda L. K. kwote 100 000 zl (stownie: sto tysiecy zlotych 00/100) tytulem
zado$Cuczynienia z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 15 maja 2017 roku do dnia zaplaty;

oddala powd6dztwo powoda L. K. w pozostalym zakresie;

zasgdza od pozwanego na rzecz powodki E. K. (1) kwote 6121,74 (slownie: sze$¢ tysiecy sto dwadzieScia jeden ztotych
74/100) tytulem zwrotu kosztéw procesu;

zasadza od pozwanego na rzecz powodki L. K. kwote 4553,23 (stownie: cztery tysiace pieéset piecdziesiat trzy zlotych
23/100) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

zasadza od pozwanego na rzecz powoda L. K. kwote 4553,23 (slownie: cztery tysiace pieéset pieédziesiat trzy ztotych
23/100) tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

poleca kasie Sagdu Okregowego w Gliwicach zwro6cié powodom kwote 323 z} (stownie: trzysta dwadzieScia trzy zlote
00/100) tytulem nadplaconej zaliczki na bieglego;



poleca kasie Sadu Okregowego w Gliwicach zwréci¢ pozwanemu kwote 9,40 z} (slownie dziewie¢ zlotych 40/100)
tytulem nadptaconej zaliczki na bieglego.

SSO Andrzej Kiec¢
sygn. akt I C 372/18

UZASADNIENIE

Powodowie E. K. (1), L. K. i £. K. wnie$li w dniu 28.03.2018r (data stempla pocztowego) pozew przeciwko pozwanemu
(...) w W. i po sprecyzowaniu zadania w pi$mie z dnia 18.08.2019r zadali zasadzenia:

* powodka E. K. (1):
- kwoty 160.000 zl tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde;
- kwoty 70.000 zt tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej

wraz z ustawowymi odsetkami za opdzZnienie liczonymi od nastepnego dnia po uplywie 30 dni od dnia zgloszenia
szkody,

* powodka L. K.:

- kwoty 160.000 zl tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde;

- kwoty 47.300 zl tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej
- kwote 1.300 zl miesiecznie renty, poczawszy od kwietnia 2018r

wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od nastepnego dnia po uplywie 30 dni od dnia zgloszenia
szkody,

* powdd E. K.

- kwoty 160.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde;

- kwoty 47.300 z} tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej
- kwote 1.300 zl miesiecznie renty, poczawszy od kwietnia 2018r

wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od nastepnego dnia po uplywie 30 dni od dnia zgloszenia
szkody.

Nadto wniesli o zasadzenie kosztow postepowania.

W uzasadnieniu wskazali, ze w wyniku wypadku komunikacyjnego zaistnialego w dniu 29.03.2016 ., ofiarg §miertelng
stal sie K. K.- maz E. K. (1) i ojciec pozostalych powodéw. W wyniku tego doznali krzywdy, gdyz ze zmarlym lgczyly
ich ponadprzecietne wiezi oraz pogorszeniu ulegla ich sytuacja zyciowa.

Pozwany wnidst o oddalenie roszczen powodki i zasadzenie kosztéw postepowania. W uzasadnieniu stanowiska
wskazal, iz kwestionuje roszczenia zaréwno co do zasady, jak i co do wysokosci. Do wypadu doszlo z winy kierowcy
samochodu marki (...), ktérym jechal K. K. i to on byl kierowca samochodu — odpada wiec odpowiedzialno$¢
ubezpieczyciela okre$lona w art. 436 kc, ponoszona z tytulu odpowiedzialnoéci cywilnej sprawcy szkody. Ponadto
roszczenie dotyczace zadoSéuczynienia jest wygoérowane a zadanie dotyczace odszkodowania za pogorszenie sytuacji



zyciowej jest niezasadne; pogorszenie sytuacji zyciowej nie zostalo wykazane. Ponadto zasadzenie ewentualnych
odsetek mozliwe jest od dnia wyrokowania.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 29.03.2016 mial na terenie Polski wypadek, w ktéry podrézujacy samochodem marki (...) zarejestrowanym
w Niemczech, w tym K. K., zmarli wskutek doznanych obrazen. W zwiazku z wypadkiem postepowanie prowadzila
Prokuratura Rejonowa w Swiebodzinie (sygn. PR Ds. 173/2016), ktéra postanowieniem z dnia 29.03.2017r
postepowanie umorzyla wobec niewykrycia sprawy przestepstwa. Powodowie zglosili roszczenia wobec niemieckiego
towarzystwa (...) a postepowanie likwidacyjne bylo prowadzone przez jego korespondenta na terenie (...) S.A.,
ktore odmoéwilo przyznania §wiadczen pismami z dnia 15.05.2017r, gdyz wedlug ustalen ubezpieczyciela samochod
prowadzil K. K.. Zawiadomienie o szkodzie zostalo skierowane przez powodéw do (...) S.A. pismem z dnia 7.07.2016r

E. K. (1) byla zamezna z K. K. przez okres niespelna 6 lat przed tragicznym wypadkiem. Ukladalo sie im bardzo dobrze,
byli szczesliwi. Mieli dwoje dzieci: L., ktéra w chwili wypadku ojca miata okolo 3 lat i L., ktory mial wowczas kilka
miesiecy. K. K. okazywat czuloé¢ dzieciom. Pracowal on w delegacjach na terenie Niemiec. Do Polski przyjezdzal na
weekendy, co tydzien. Przebywajac za granica, bardzo czesto telefonowal do zony. Malzonkom dobrze sie powodzilo.
Wyjezdzali na wakacje, byli wlascicielami kilkuletniego samochodu marki (...). Marzyli o budowie domu. K. K. zarabial
okolo 2.000 - 2.500 euro miesiecznie. Powodka E. K. (1) pracowala zawodowo do czasu urodzenia drugiego dziecka,
pozniej przebywala na urlopie wychowawczym.

O wypadku meza powodka E. K. (1) dowiedziala sie od policji, ktéra przyjechala do domu. Powodka byla przy
identyfikacji zwlok. Powodka bardzo przezywala sytuacje, okres zaloby przezywa do dzisiaj. Bardzo czesto wspomina
meza, z dzie¢mi bardzo czesto odwiedza cmentarz. Dzieci caluja pomnik na cmentarzu. Matka pokazuje im fotografie
ojca, ktore sa w calym domu. Opowiada dzieciom o ojcu, wspomina go.

W czasie wypadku meza, powddka E. K. (1) miala 33 lata. Byli parg przez 16 lat. Maz byl dla niej wsparciem,
przyjacielem. Bardzo kochala meza. Do dzisiaj nie zwigzala sie z innym mezczyzna. Nadal nosi obraczke §lubng. Po
wypadku meza korzystala z pomocy psychologiczne;j.

Ze zmarlym K. K. powddke E. K. (1) lgczyly bliskie wiezi emocjonalne. Konsekwencje wypadku powstale w sferze
psychicznej powddki wpisaly sie w niepowiklany schemat przezywania zatoby. Odczuwane przez nig dolegliwo$ci
psychiczne i fizjologiczne po $mierci meza okresowo zdestabilizowaly jej funkcjonowanie, jednakze nie wywolaly
symptoméw psychopatologicznych. Smieré meza powoduje obecnie u niej zaburzenia depresyjne o lagodnym
nasileniu. Maloletnie dzieci byly przywigzane do ojca w stopniu adekwatnym do wieku. Proces zaloby przebiegal
u nich adekwatnie do wieku, w spos6b nie powiklany. Funkcjonowanie emocjonalno-spoleczne maloletniej L. nie
odbiega od norm rozwojowych. Funkcjonowanie maloletniego L. — w ocenie matki - bywa problematyczne, z uwagi na
nadpobudliwo$¢. Obecno$¢ i zaangazowanie w proces wychowawczy drugiego rodzica mogloby pozytywnie wplynaé
na maloletniego.

Nie jest mozliwe do ustalenia, kto byl kierowca samochodu (...) w czasie wypadku, w ktérym zginal K. K.
Analiza obrazen oséb jadacych tym samochodem nie daje podstaw do wytypowania osoby kierowcy, ze wzgledu na
podobienstwo charakteru, lokalizacji oraz ciezkosci obrazen, jakich doznali jadacy (...).

Powodowie otrzymuja rente wdowig i sierocg wyplacana przez niemieckg instytucje ubezpieczeniowa (...)w wysoko$ci:
E. K. (1) aktualnie 1419 euro (wcze$niej od (...) do 1321 euro), L. K. 709 euro (wczeéniej od 601 do 660 euro), L. K.
709 euro. (wczesniej od 601 do 660 euro). Decyzja polskiego ZUS z 25.04.2016r, powodom zostala przyznana nadto
renta rodzinna w wysokoSci 1862,75 zl lacznie - po 620,92 zl na jedng osobe.

Powodka E. K. (1) otrzymala po wypadku meza kwote 600.000 zl z polisy na zycie.



/dowody: dowdd z postanowienia Prokuratury Rejonowej w Swiebodzinie o umorzeniu §ledztwa z dnia 29 marca
2017 roku k. 17 — 19, z pisma powoddéw z 7 lipca 2016 roku k. 27 — 28, z pisma powoddéw z 6 wrzesnia 2017 roku
k. 29, z pisma pozwanego z dnia 19 wrzeénia 2017 roku k. 30, z pism (...) z dnia 11 lipca 2016 roku, z 3 lipca 2017
roku, 26 czerwca 2017 roku, 15 maja 2017 roku (trzy pisma) k. 19 — 26, dowdd z deklaracji podatkowej za 2015 rok
k. 32 — 37, z decyzji ZUS z dnia 25 kwietnia 2016 roku k. 41 — 42; dow6d z dokumentéw znajdujgcych sie w aktach
Prokuratury Rejonowej w Swiebodzinie sygnatura 3 Ds. 173/2016 w postaci protokohu ogledzin miejsca wypadku,
protokoléw ogledzin zwlok na miejscu znalezienia, protokoléw ogledzin i otwarcia zwtok, z dokumentacji zdjeciowej
sporzadzonej w karcie ogledzin i otwarcia zwlok, z opinii biura ekspertyz sadowych z czerwca 2016 roku i z marca
2016 roku, z postanowienia o umorzeniu §ledztwa, z protokotéw z przestuchania §wiadkéw M. O., Z. Z., E. K., AM., .
B., M. W, T.M,, A. K, D. S.; zeznania §wiadkoéw: J. Z., L. Z. (e-protokoél z 17.01.2019r k.133), przestuchanie powo6dki
E. K. (1) (e-protokél z 7.07.2020r k.283), opinia bieglego z zakresu medycyny wypadkowej T. W. (k.183-188), opinia
bieglego psychologa A. P. (k.245-248)/.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o zgromadzony material dowodowy wyzej przedstawiony. Dowodom z
dokumentow sad dat wiare albowiem ich prawdziwo$c¢ nie zostala zaprzeczona. Zeznaniom $wiadkéw oraz powodki
sad dal wiare albowiem byly one logiczne, konsekwentne, wzajemnie sie potwierdzaly a przez to byly wiarygodne.

Wiare dowodom z opinii bieglych sad dal albowiem opinie byly sporzadzone w sposéb wykazujacy znajomosc
opiniowanej problematyki przez bieglego, biegli wskazali droge, ktéra dochodzili do swych wnioskéow a wnioski te
prezentowali w przekonujacy sposob. Tym samym opinie byly przekonujace i mogly stanowi¢ podstawe ustalen.
Strony nie zakwestionowaly skutecznie ustalen i wnioskow bieglych, nie podwazyly przekonujaco wnioskéw plynacych
z opinii, nie wykazaly okoliczno$ci, ktére pozbawialyby opinii przymiotu rzetelnos$ci i wiarygodnoSci.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Pozwany posiadat legitymacje bierna z mocy art. 123 ustawy z dnia 22 Maja 2003r o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych — legitymacja ta nie
byla zreszta kwestionowana.

Kwestionowana byla zasada odpowiedzialnoéci pozwanego. Pozwany podnosil, iz nie ponosi odpowiedzialno$ci
albowiem kierowca samochodu marki (...) bioragcym udzial w wypadku byl K. K. — w gre nie wchodzi wiec
odpowiedzialno$¢ z tytutu odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciela gdyz ta moze dotyczyc pasazeré6w samochodu
a nie kierowcy. Pozwany nie wykazal jednak by to K. K. byl kierowca samochodu w chwili wypadku, nie wylaczyl swej
odpowiedzialnoéci. Jak wynika z materialow postepowania dowodowego, w szczegdlnoSci z opinii bieglego z zakresu
medycyny wypadkowej T. W., nie jest mozliwe do ustalenia, kto by}l kierowca samochodu (...) w czasie wypadku,
w ktérym zginagl K. K.. Analiza obrazen osob jadacych tym samochodem nie daje podstaw do wytypowania osoby
kierowcy, ze wzgledu na podobienistwo charakteru, lokalizacji oraz ciezko$ci obrazen, jakich doznali jadacy (...). Fakt,
kto byl kierowca feralnego samochodu, nie zostal ustalony réwniez jednoznacznie w toku dochodzenia prowadzonego
przez Prokurature Rejonowa w Swiebodzinie, badajaca okolicznoéci wypadku (sygnatura 3 Ds. 173/2016).

Powodowie domagali sie zasadzenia zado$éuczynienia z tytulu §mierci osoby bliskiej.

Odnoszac sie do zadania zasadzenia zado$Cuczynienia na podstawie art. 446 § 4 k.c. podkreslic nalezy, iz
zado$éuczynienie jest roszczeniem o charakterze Scisle niemajgtkowym majacym za zadanie kompensacje doznanej
krzywdy. Swiadczenie to ma kompensowaé nie tyle doznany bol spowodowany $miercia osoby bliskiej, lecz
przedwczesng utrate czlonka rodziny. Dobrem osobistym, ktérego naruszenie wymaga rekompensaty, jest zatem
prawo do zycia w rodzinie. Zgodnie z powolanym przepisem, jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju
zdrowia nastapila §mieré¢ poszkodowanego, sad moze przyznac od zobowigzanego do naprawienia szkody najblizszym
czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zadoséuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Oceniajac
wysoko$¢ naleznego zado$c¢uczynienia nalezy mie¢ na uwadze to, ze nie ma ono na celu wyréwnania straty poniesionej
przez czlonkéw najblizszej rodziny zmarlego, lecz ma poméc dostosowac sie do nowej rzeczywisto$ci. Ma takze



na celu zlagodzenie cierpienia wywolanego utrata osoby bliskiej. Okolicznoéci wplywajace takze na wysoko$¢ tego
Swiadczenia to m.in.: dramatyzm doznan oséb bliskich zmarlego, poczucie osamotnienia, cierpienia moralne i wstrzas
psychiczny wywolany $miercig osoby najblizszej, rola, jaka w rodzinie peklila osoba zmarlego, charakter i rodzaj
zaburzen w prawidlowym funkcjonowaniu pozostalych czlonkéw rodziny, stopien w jakim pozostali cztlonkowie beda
umieli odnalez¢é sie w nowej rzeczywistoéci i na ile zdolni s3 zaakceptowa¢ obecny stan rzeczy. Smieré mlodego meza
i ojca dla dzieci, jest najsilniejszym z doznan stresowych, jakie moze doswiadczy¢ czlowiek i prowadzi do szeregu
groznych nastepstw psychicznych i fizycznych. Naruszona zostaje sp6jnosé Swiata wewnetrznego, co prowadzi do
stalego generowania legu, braku poczucia bezpieczenstwa, leku o przyszlo$¢, bezradnos$ci. Podczas tragicznego w
skutkach wypadku komunikacyjnego powodowie stracili najblizsza im osobe, z kt6rym wspoélnie zamieszkiwali, ktory
byl dla nich oparciem, zapewnial pomoc i opieke.

Poczucie pustki i osamotnienia, zal i rozpacz, jaka towarzyszyla powodce E. K. (1) po $mierci meza wplynela
negatywnie na jej stan psychiczny i emocjonalny. Ze zmarlym K. K. powodke E. K. (1) laczyly bliskie wiezi emocjonalne.
W czasie wypadku meza, powddka E. K. (1) miala 33 lata. Byli parg przez 16 lat. Maz byl dla niej wsparciem,
przyjacielem. Powodka bardzo kochala meza. Do dzisiaj nie zwigzala sie z innym mezczyzna. Nadal nosi obraczke
§lubna. Smieré¢ meza pozbawila ja wiec poczucia bezpieczenistwa, pozytywnych doznan pozostawania w szcze§liwym
zwigzku. Pozbawila ja tez mozliwoSci wspdlnego z mezem wychowywania wspélnych dzieci. Malzonkowie mieli
wspolne plany na przysztoé¢ (budowa domu), ktére nie zostaly zrealizowane.

Maloletni powodowie L. i L. K., wskutek Smierci ojca, zostali pozbawieni mozliwo$ci wzrastania w pelnej rodzinie,
wychowywania sie pod piecza ojca. Utracili mozliwo$¢ cieszenie sie beztroskim dziecinstwem a w przyszlosci utracili
wsparcie ojca. Ich dziecinstwo i wzrastanie nie bedzie takim, jakim by moglo by¢ gdyby ojciec zyl. Matka opowiada im
o ojcu, pokazuje jego zdjecia, wspdlnie odwiedzaja grob taty — blisko$é emocjonalna jest wiec kultywowana lecz nigdy
nie dozna pelnego zaspokojenia. Brak ojca bedzie im towarzyszyl przez cale zycie.

Niewatpliwie Smieré meza i ojcaijego brak bedzie wywieral wplyw na dalsze zycie powod6w, bowiem stracili najblizsza
osobe, jego towarzystwo i wsparcie.

Kierujac sie przedstawionymi wyzej okoliczno$ciami, przy analizie materialu dowodowego, sad uznal, iz powodom
nalezne jest zado$tuczynienie, ktére pozwoli, zniwelowa¢ doznana przez powoda krzywde. Sad ocenil, iz
zado$éuczynienie dla powodki E. K. (1) wynosi¢ winno 120.000 zl a dla maloletnich powodéw po 100.000 zl
Zadoséuczynienie pieniezne oczywiScie nie wynagrodzi powodom w pelni krzywdy, jakiej doznali, jednakze zasadzane
zado$éuczynienia winny by¢ utrzymane w rozsadnych granicach. Zgloszone zadania zasadzenia zado$cuczynienia
przekraczajace te kwote nalezalo uznac za wygoérowane, nie odpowiadajace stopie zyciowej spoteczenstwa. Wplyw na
wysoko$¢ przyznanego powodce E. K. (1) miala w pewnym stopniu rowniez okoliczno$é, iz otrzymala ona wcze$niej
odszkodowanie z polisy na zycie w wysoko$ci 600.000 zl; kwota ta nie podlega automatycznemu zaliczeniu na poczet
zado$éuczynienia, jednakze nie mozna pomina¢, iz pozwolila dostosowaé sie powddce do nowej rzeczywistosci. W
przypadku maloletnich powodéw, sad wzigl pod uwage, iz nie zdazyli oni nawigzaé z uwagi na wiek bardzo bliskich
relacji z ojcem (maloletnia L. w chwili tragicznego wypadku miala 3 lata a maloletni L. kilka miesiecy); ich krzywda
jednak bedzie wystepowa¢ przez cale zycie.

Powodowie domagal sie takze odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej a maloletni powodowie
roéwniez zasadzenia rent.. Przepis art. 446 § 2 i 3 k.c. stanowi, ze osoba, wzgledem ktbrej ciazyt na zmarlym
obowiazek alimentacyjny, moze zadaé¢ od obowiazanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb
poszkodowanego oraz mozliwosci zarobkowych i majatkowych zmarlego; sad moze rowniez przyznaé najblizszym
cztonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego $§mierci nastgpito znaczne pogorszenie ich
sytuacji zyciowej. Szkody te wyrazaja sie w ogdlnym, znacznym pogorszeniu warunkoéw zyciowych, w jakich znaleZli sie
najblizsi czlonkowie rodziny zmarlego. Bierze sie pod uwage przede wszystkim uszczerbek o charakterze majatkowym,
ale rowniez mozliwoS$ci polepszenia warunkéw zyciowych w przysztoSci Ocena ,znacznego pogorszenia” zalezna jest
od rozmiaréw ujemnych nastepstw natury majatkowej wywolanych przez $émieré osoby najblizszej. Odszkodowanie
nalezne na podstawie art. 446 § 3 k.c. nie jest odszkodowaniem pelnym w rozumieniu art. 361 § 2 k.c., lecz z woli



ustawodawcy ,stosownym”, to jest takim, ktére ulatwi przystosowanie sie uprawnionego do zmienionej sytuacji
zyciowej. Zadanie alimentacyjne ma na celu naprawienie szkody, biorac pod uwage potrzeby poszkodowanego oraz
mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zmarlego.

Przenoszac te rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzié, ze na skutek tragicznej $émierci K. K. sytuacja
zyciowa powodow nie ulegla znacznemu pogorszeniu, biorac pod uwage nastepstwa natury majatkowej. Brak jest
rowniez przeslanek do zasadzenie rent dla maloletnich powodéw albowiem nie wystepuje sytuacja by posiadali
niezaspokojone potrzeby, ktére mieliby zaspokojone w wyzszym stopniu, gdyby ich ojciec zyt.

Jak wynika z postepowania dowodowego, K. K. zarabial okolo 2.000 - 2.500 euro miesiecznie. Powodka E. K. (1)
pracowala zawodowo do czasu urodzenia drugiego dziecka, pdzniej przebywala na urlopie wychowawczym. Gléwnym
zywicielem rodziny byl wiec zmarly. Powodowie otrzymuja obecnie rente wdowia i sierocg wyplacang przez niemiecka
instytucje ubezpieczeniowa (...)w wysoko$ci: E. K. (1) aktualnie 1419 euro (wcze$niej od 1275 do 1321 euro), L. K.
709 euro (wcze$niej od 601 do 660 euro), L. K. 709 euro. (wczeéniej od 601 do 660 euro). Decyzja polskiego ZUS z
25.04.20161, powodom zostala przyznana nadto renta rodzinna w wysokos$ci 1862,75 zt tacznie - po 620,92 zl na jedna
osobe. Lacznie zatem powodowie otrzymuja obecnie okolo 2837 euro (od(...)) oraz od polskiego ZUS, w przeliczeniu na
euro, okolo 423 euro. Razem daje to kwote 3260 euro miesiecznie. We wecze$niejszym okresie bylo to nieco mniej, ale i
tak okolo 2500 euro z (...) plus renta z ZUS. Osiagane przez powoddéw dochody sa zatem wyzsze, anizeli osiggali oni za
zycia K. K.. Trzeba przy tym braé rowniez pod uwage, iz cze$¢ zarobionych przez siebie pieniedzy K. K. przeznaczal na
wlasne potrzeby (utrzymanie, przejazdy, wydatki wlasne). W tej sytuacji sad uznal, iz brak jest podstaw do zasadzenie
na rzecz maloletnich powodow dodatkowych rent, a na rzecz wszystkich powodow odszkodowania z powodu istotnego
pogorszenia sytuacji zyciowe;j.

Majac wszystko na uwadze, orzeczono jak w punktach 1 — 6 wyroku, na podstawie art. 34 ustawy z dnia 22 Maja 2003r
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych i art. 446 ke.

O odsetkach orzeczono na zasadzie art. 481 § 1 k.c. W orzecznictwie sadowym przejawiaja sie stanowiska, iz odsetki
od kwoty zado$éuczynienia mozliwe sa od dnia wyrokowania badZz z momentem wymagalno$ci spowodowanej
wezwaniem do zaplaty. W niniejszej sprawie skutki wypadku mozliwe byly do oceny po przeprowadzeniu
postepowania likwidujacego szkode, byly bowiem one w pelni znane. Sad zatem uznal, iz ubezpieczyciel winien spehié
$wiadczenie po uplywie ustawowym 30 dni przewidzianych na likwidacje szkody; brak spelnienia §wiadczenia w tym
terminie powoduje u poszkodowanego uszczerbek majatkowy w postaci braku mozliwoéci dysponowania Srodkami
pienieznymi. W piSmie precyzujacym zadanie z dnia 18.08.2019r powodowie zadali zasadzenia ustawowych odsetek
za op6znienie liczonych od nastepnego dnia po uplywie 30 dni od dnia zgloszenia szkody ( w pozwie powodowie
jako date liczenia odsetek od kwoty zadoSéuczynienia wskazali 6.08.2016r. Biorac pod uwage zgromadzone materialy
dowodowe, sad uznal, iz roszczenie bylo wymagalne z data 15.05.2017r Jest to data wynikajaca pism ubezpieczyciela
odmawiajacych spelnienia §wiadczenia (k.24-26), zatem niewatpliwie w tej dacie postepowanie likwidacyjne uleglo
zakonczeniu. Powodowie nie wykazali wczeSniejszej daty wymagalno$ci roszczenia, w szczegblno$ci nie wykazali w
jakiej dacie zostalo zlozone ubezpieczycielowi zawiadomienie o szkodzie opatrzone data 7.07.2016r.

O kosztach procesu orzeczono w punktach 7-9 wyroku, na podstawie art. 100 kpc, stosunkowo je rozdzielajac, majac
na uwadze wynik postepowania i liczac koszty oddzielnie dla kazdego powoda (pomiedzy powodami wystepowato
wspoluczestnictwo formalne.

W relacji powodka E. K. (1) — pozwany, powddka utrzymala sie z zadaniem w 52,17%. Laczne koszty tych stron
wyniosly 19.278,52 zl, z czego na powo6dke przypadlo 15.242,66 zt a na pozwanego 3.935,86z1 . Na koszty poniesione
przez powodke zlozyly sie: kwota 11.500 zl tytulem oplaty od pozwu, 225,66 z} tytulem uiszczonej przez powodke i
wykorzystanej zaliczki na poczet opinii biegltego psychologa (jest to 1/3 z kosztoéw opinii w wysokosci 677 zl), kwota
17 z} z tytutu oplaty od pelnomocnictwa oraz kwota 3.600 z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika, zgodnie z taryfg
wynikajaca z Rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci



radcow prawnych (jest to 1/3 z taryfy wynoszacej 10.800 zl naleznej lacznie powodom).. Na koszty poniesione przez
pozwanego zlozyly sie: kwota 330,20 zl tytulem uiszczonej przez pozwanego zaliczki na poczet opinii bieglego z
zakresy medycyny wypadkowej (jest to 1/3 z kosztow opinii w wysokoSci 990.60 z1) oraz kwota 3.605,66 zt tytulem
wynagrodzenia pelnomocnika, zgodnie z taryfg wynikajaca z w/w rozporzadzenia wraz z oplata od pelnomocnictwa
(jest to 1/3 z taryfy wynoszacej 10.800 zt i z oplaty od pelnomocnictwa).

W relacji powddka L. K. — pozwany, powddka utrzymala sie z zadaniem w 44,86%. Laczne koszty tych stron
wyniosly 18.923,52 zl, z czego na powodke przypadlo 14.987,66 zl a na pozwanego 3.935,86z1 . Na koszty poniesione
przez powodke zlozyly sie: kwota 11.145 z} tytulem oplaty od pozwu, 225,66 z} tytulem uiszczonej przez powodke i
wykorzystanej zaliczki na poczet opinii bieglego psychologa (jest to 1/3 z kosztéw opinii w wysokoséci 677 zl), kwota
17 z} z tytulu oplaty od pelnomocnictwa oraz kwota 3.600 z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika, zgodnie z taryfa,
(jest to 1/3 z taryfy wynoszacej 10.800 zl naleznej tacznie powodom).. Na koszty poniesione przez pozwanego zlozyly
sie: kwota 330,20 zl tytulem uiszczonej przez pozwanego zaliczki na poczet opinii bieglego z zakresy medycyny
wypadkowej (jest to 1/3 z kosztéw opinii w wysoko$ci 990.60 z1) oraz kwota 3.605,66 zl tytulem wynagrodzenia
pelnomocnika, zgodnie z taryfa, wraz z oplata od pelnomocnictwa (jest to 1/3 z taryfy wynoszacej 10.800 zt i z oplaty
od pelnomocnictwa).

W relacji powod L. K. — pozwany, powod utrzymala sie z zadaniem w 44,86%. Laczne koszty tych stron wyniosly
18.923,52 zl, z czego na powoda przypadlo 14.987,66 zl a na pozwanego 3.935,86z1 . Na koszty poniesione przez
powodke zlozyly sie: kwota 11.145 zt tytulem oplaty od pozwu, 225,66 zl tytulem uiszczonej przez powodke i
wykorzystanej zaliczki na poczet opinii bieglego psychologa (jest to 1/3 z kosztéw opinii w wysoko$ci 677 z1), kwota 17 zt
z tytulu oplaty od pelnomocnictwa oraz kwota 3.600 z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika, zgodnie z taryfa, (jest to
1/3 ztaryfy wynoszacej 10.800 zl naleznej lacznie powodom). Na koszty poniesione przez pozwanego zlozyly sie: kwota
330,20 zl tytulem uiszczonej przez pozwanego zaliczki na poczet opinii biegltego z zakresy medycyny wypadkowej (jest
to 1/3 z kosztow opinii w wysokoéci 990.60 z}) oraz kwota 3.605,66 z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika, zgodnie
z taryfg, wraz z oplatg od pelnomocnictwa (jest to 1/3 z taryfy wynoszacej 10.800 z} i z oplaty od pelnomocnictwa).

Powodowie uiScili zaliczke na bieglego w wysoko$ci 1000 zl. wydatki na opinie wyniosly 677 zl, zatem niewykorzystana
cze$c¢ zaliczki w kwocie 323 zl nakazano zwréci¢ w punkcie 10 wyroku. Pozwany ui$cil zaliczke na bieglego w wysoko$ci
1000 z}. wydatki na opinie wyniosly 990,60 zl, zatem niewykorzystana czes$¢ zaliczki w kwocie 9,40 zl nakazano zwrocic
w punkcie 11 wyroku.

SSO Andrzej Kieé



