Sygn. akt: I C 375/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2018 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczaca: SSR del. Leokadia Kro$niak-Cebulska
Protokolant: stazysta Kamil Koczur

po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2018 roku w Gliwicach
sprawy z powddztwa D. T.

przeciwko (...) w R., Gminie R.

o odszkodowanie

1. oddala powddztwo,

2. nie obciaza powodki kosztami postepowania.

SSR del. Leokadia Kro$niak-Cebulska

Sygn. akt I C 375/17

UZASADNIENIE

D. T. po ostatecznym sprecyzowaniu stanowiska wniosla o zasadzenie od (...) w R. oraz Prezydenta Miasta R. lacznie
750 000 zk.

W uzasadnieniu wskazala, iz kwota ta jej sie nalezy z tytulu kradziezy przydzialu na jej mieszkanie przez inna osobe,
ktéra przydzial ten nielegalnie za pow6dke pobrala. Mieszkanie to obecnie ma warto$é okolo 100 000 zl, a lacznie z
odszkodowaniem nalezy sie jej z tego tytulu 150 000 zt. Wobec powyzszego powoddka przez 17 lat mieszkala w ruderze,
z ubikacja na podworku, bez cieplej wody, ze starym piecem na wegiel co uzasadnia dalsze zadanie odszkodowawcze
w kwocie 200 000 zl. Pozostalej kwoty 400 000 zl domaga sie od (...) za to, iz nalezny jej przydzial wreczyli innej
osobie, za$ ona z tego powodu przez prawie 20 lat musiala mieszkaé w ruderze.

Pozwani zgodnie wniesli o oddalenie powddztwa oraz obcigzenie powo6dki kosztami procesu. W uzasadnieniu powotlali
sie na nie wykazanie jakichkolwiek przestanek uzasadniajacych ich odpowiedzialno$c¢.

Wedlug (...) strona powodowa nie wykazala na czym ma polegaé poniesiona przez nig szkoda, jaki podmiot wreczal
przydzial osobie rzekomo nieuprawnionej, nadto nie wykazano nastepstwa prawnego pozwanej wobec podmiotu ktory
przydzial mial wrecza¢ ani zawinienia tego podmiotu. Ponadto pozwany (...) podniosta — wobec twierdzenia, ze do
zdarzenia stanowigcego podstawe roszczen mialo doj$¢ w 1972 roku - zarzut przedawnienia.

Pozwana Gmina R. podobnie wskazala na brak obciazajacych ja przeslanek odszkodowawczych w postaci
bezprawnego oraz zawinionego dzialania, szkody i adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy dzialaniem
sprawcy a szkoda. Wytoczenie powddztwa eksmisyjnego zakonczonego prawomocnym wyrokiem bylo spowodowane
zaleglo$ciami powoddki z tytulu oplat czynszowych i nie jest ono przejawem bezprawnego dzialania pozwanej. Nadto
prowadzenie poszczeg6lnych spraw przez instytucje gminne w zakresie kompetencji przyznanych przepisami prawa



nie moze by¢ postrzegane jako naruszenie praw powodki. Zmiana (zwiekszenie) powierzchni uzytkowej mieszkania
wynika z przeprowadzonej w czerwcu 1997r. inwentaryzacji koniecznej do sprzedazy lokali mieszkalnych w drodze
bezprzetargowej na rzecz najemcoéw. Sprawa byla rozpoznawana przez niezawisly Sad. Nie moglo dojé¢ do kradziezy
mieszkania powodki albowiem mieszkanie to nie bylo jej wlasnoécig. W ocenie pozwanej szkoda w ogoéle nie powstala.
Dolaczone do pozwu dowody: dokumenty w postaci decyzji wydawanych przez pozwana nie sa wystarczajace do
wykazania roszczenia. Nie zostala tez wykazana wysoko§¢ szkody.

Sad ustalil:

W 1972r. 6wezesny wydzial lokalowy przydzielil D. T. mieszkanie, ktore — jak twierdzi — ,przejela” I. W.. Powodka
natomiast otrzymatla lokal skladajacy sie z jednego pokoju z piecem weglowym i ubikacja na zewnatrz. Decyzja z
5 wrzeénia 1989r. nakazano jej opréznienie tego lokalu albowiem budynek zostal zakwalifikowany do wyburzenia
ze wzgledu na zly stan techniczny. Powddce przyznano woéwczas lokal zamienny przy 6wczesnej ul. (...) (pdzniej
0.). W dniu 8 wrzesnia 1989r. powodka zawarta z (...) R. umowe najmu. Mieszkanie bylo wyposazone w centralne
ogrzewanie; przeprowadzono w nim remont podlogi.

Decyzja z 12 wrze$nia 2002r. wstrzymano powodce wyplate dodatku mieszkaniowego ze wzgledu na zaleglodci
w oplatach za mieszkanie. Decyzja z 11 grudnia 2002r. stwierdzono wygasniecie tej decyzji wobec uregulowania
zaleglo$ci. W 2002r. powddka sygnalizowala zly stan techniczny instalacji c.o. w swoim mieszkaniu. Pismem z 12
listopada 2002r. poinformowano ja, ze stan techniczny grzejnika w duzym pokoju jest dobry a ubytek materiatu w
czesci konstrukeyjnej tego urzadzenia nie ma wplywu na wydajnoéé cieplng. Decyzjg z 7 czerweca 2005r. powodce
przyznano dodatek mieszkaniowy. Powddka regulowala oplaty za mieszkanie w okresie, gdy pobierala przystugujacy
dodatek. Gdy dodatek mieszkaniowy jej odebrano przestala regulowac oplaty.

Wobec nieplacenia czynszu nastepca (...) sp. z 0.0. w R. z dniem 29 sierpnia 2006r. wypowiedziala umowe najmu
lokalu i wyznaczyla powddce termin dobrowolnego opuszczenia mieszkania na dzien 2 listopada 2006r. Powodka nie
zastosowala sie do wezwania wiec (...) wniosla pozew o eksmisje. Wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Rudzie
Slaskiej z 23 marca 2007r. (sygn. akt I C 81/07) nakazano powddce opuszczenie lokalu mieszkalnego przy ul. (...).
Kolejng decyzja z 22 czerwca 2017r. odmoéwiono D. T. przyznania dodatku mieszkaniowego poniewaz powddka nie
posiadata tytulu prawnego do zajmowanego lokalu i nie nalezala do 0s6b oczekujacych na przystugujacy im lokal
zamienny albo socjalny. Na dzien 7 marca 2018r. wysoko$é zadluzenia obciazajacego powddke wynosila 83 769, 12 zt.
W chwili zamykania rozprawy wyrok eksmisyjny nie zostal wykonany.

(dowody: pisma k. 11 — 14, 49 — 55, 85 — 87; wyrok k. 88 — 89; zestawienie k. 9o; przestuchanie stron k. 105 - 107)

Powyzsze ustalenia faktyczne poczyniono na podstawie wyzej wskazanych dokumentéw dopuszczonych jako dowody.
Prawdziwo$ci oraz autentyczno$ci dokumentéw nie zaprzeczyla zadna ze stron. Stan faktyczny zostal nastepnie
uzupehliony o zeznania powodki w zakresie w jakim sie potwierdzal oraz uzupelnial z ustaleniami wynikajacymi
z dokumentéw. W pozostalym zakresie Sad nie dal wiary zeznaniom powodki jako nie majacym oparcia w innych
wiarygodnych dowodach o czym nizej.

Sad zwazyl:

Powodztwo nie zastuguje uwzglednienie. Z pisma pelnomocnika powo6dki wynika, ze domagala sie ona kwoty 750 000
z} tytulem odszkodowania za szkode.

Zgodnie z art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowiazany jest do jej naprawienia. Do przestanek
odpowiedzialnoéci odszkodowawczej nalezy zaliczy¢ bezprawne i zawinione dzialanie sprawcy, zaistnienie szkody w
postaci poniesionych strat wzglednie utraconych korzySci oraz istnienie zwigzku przyczynowo skutkowego pomiedzy
dzialaniami sprawcy szkody a zaistniala szkoda.



Zgodnie z art. 6 k.c., oraz art. 232 k.p.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego
wywodzi skutki prawne. Strony sa obowiazane wskazywac¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki
prawne. Samo twierdzenie nie jest dowodem, a twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy okoliczno$ci powinno by¢
udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajacg. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2001 roku, I PKN
660/00, Wokanda 2002/7-8/44).

Powodka w zaden sposéb nie wykazala istnienia wyzej wskazanych przeslanek odpowiedzialnoéci pozwanych.
Powddka nie wykazala, by pozwani swoim postepowaniem umozliwili wskazanej w zeznaniach osobie ,kradziez”
przydziatu czy tez ,kradziez” przydzielonego mieszkania; nie zostalo wykazane, ze takie zdarzenie w ogole mialo
miejsce. Nie sposob przypisaé pozwanym odpowiedzialnoéci za to, ze powodka zmuszona byla przez 17 lat mieszkac
w ruderze, z ubikacjg na podworku, bez cieplej wody i starym piecem na wegiel. W powyzszym zakresie nie zostal
przez strone powodowa wykazany adekwatny w rozumieniu art. 361 k.c. zwigzek przyczynowy pomiedzy rzekomym
bezprawnym i zawinionym dzialaniem ktéregokolwiek z pozwanych a rzekomo doznana przez nia szkodg.

Powodka takze nie udowodnila, ze (...) nie wywiazywala sie z obowigzkéw utrzymywania budynku w ktérym mieszka w
nalezytym stanie. Na te okoliczno$¢ nie zlozyta zadnych wnioskéw dowodowych. Nie zostalo wykazane zar6wno zajScie
bezprawnego oraz zawinionego zachowania pozwanych, jak i opisywana przez nia szkoda a takze istnienie zwiazku
przyczynowego pomiedzy zachowaniem pozwanych a szkoda. W Zaden sposdb nie zostala tez wykazana wysoko$c
szkody a co za tym idzie w jaki spos6b i w oparciu o co zostalo wyliczone dochodzone pozwem roszczenie.

Poza tym skoro powodka wywodzi swoje roszczenie ze zdarzenia z 1972r. to Sad w peli podziela zarzut jego
przedawnienia.

Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w sentencji. Biorac pod uwage stan zdrowia powddki oraz jej sytuacje
materialng Sad - na podstawie art. 102 k.p.c. - odstapil od obciazenia jej kosztami postepowania.

SSR del. Leokadia Kro$niak — Cebulska

ZARZADZENIE

(..)



