Sygn. akt:I C 112/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2021 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Piotr Suchecki
Protokolant: sekretarz sadowy Malgorzata Bycka

po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2021 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa K. L.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate, rente i ustalenie

1. zasadza od pozwanej - (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda K. L. kwote 106 387,68 (sto sze$¢ tysiecy trzysta
osiemdziesiat siedem 68/100) zlotych z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od kwot:

- 100 000 (sto tysiecy) zlotych od dnia 14 maja 2015 1.,

- 6 387,68 (szes¢ tysiecy trzysta osiemdziesiat siedem 68/100) zlotych od dnia
22 maja 2017 r.;

2. ustala, iz pozwana Spo6tka ponosi odpowiedzialno$¢ na przyszlos$c za dalsze, nieujawnione obecnie skutki wypadku
komunikacyjnego, do ktoérego doszto w dniu 12 lutego 2015 .,
a w ktérym poszkodowanym zostat powod K. L.;

3. w pozostalej czeéci powddztwo oddala;

4. zasadza od powoda K. L. na rzecz pozwanej - (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote 3 252 (trzy tysiace dwiescie
piecdziesiat dwa) zlote tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

5. nakazuje pobra¢ od pozwanej - (...) Spotki Akcyjnej
w W. na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Gliwicach) kwote 6 727,98 (szesc tysiecy siedemset dwadzieScia
siedem 98/100) zlotych;

6. odstepuje od obcigzania powoda kosztami sadowymi.
SSO Piotr Suchecki

Sygn. akt I C 112/17

UZASADNIENIE



W dniu 31 marca 2017 r. K. L. wniosl o zasadzenie na jego rzecz od pozwanej — (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W.
nastepujacych kwot

1) 250 000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 14 maja 2015 r. - tytulem
zado$Cuczynienia za bol, cierpienie i uszczerbek na zdrowiu,

2) 41 426,12 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu tytutem
zwrotu poniesionych kosztow leczenia i rehabilitacji, przygotowania do powrotu na uczelnie i utraconych dochodéw

3) 1 309,73 zlotych tytulem comiesiecznej renty wyréwnawczej z tytulu zwiekszonych potrzeb i utraconych
dochodow, platnej do 10-go kazdego miesigca poczawszy od dnia wniesienia pozwu wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi w przypadku op6Znienia w zaplacie ktorejkolwiek z rat

Nadto powdd wnosit o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego ubezpieczyciela na przyszto$é oraz o zasadzenie od
niego kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac powyzsze roszczenia powod podal, iz w dniu 12 lutego 2015 roku zostal poszkodowany w wypadku
komunikacyjnym, za ktérego odpowiedzialnoé¢ ponosil sprawca korzystajacy z ubezpieczenia od odpowiedzialnoSci
cywilnej udzielonego przez pozwang Spotke. Powod wskazal, iz wskutek wypadku znalazt sie w stanie zagrozenia
zycia, zostal poddany skomplikowanemu leczeniu uszkodzonego kregostupa i specjalistycznej rehabilitacji, doznatl
trwalego uszczerbku na zdrowiu i dotad nie powrdcit do dawnej sprawnosci. W ocenie powoda przyznana przez
ubezpieczyciela dobrowolnie kwota zadoS¢éuczynienia — 70 000 zl nie zrekompensowata w pelni doznanej przez niego
krzywdy i nie zlagodzila niekorzystnych nastepstw wypadku, jakie dotknely kazdej sfery jego zycia. W zwigzku z
wypadkiem poniost tez koszty zakupu lekow i kolnierza rehabilitacyjnego, dojazdow, wizyt lekarskich, rehabilitacji,
terapii psychologicznej, korepetycji umozliwiajacej powrét na studia i utracit mozliwoéé osiaggania dochodéw w okresie
wakacyjnym, a wyplacone przez pozwana $wiadczenie —7 323,18 zl nie pokrywa catoéci poniesionych z tego tytutu
strat. O$wiadczyl, ze w zwiazku z wypadkiem stale ponosi koszty zakupu lekéw i §rodkdéw medycznych, dojazdow
do lekarza, zabiegow rehabilitacyjnych i psychoterapii, ktore oszacowal na kwote 476,40 zt w skali miesigca. Z kolei
utracone dochody, ktbre osiggal w pracy wakacyjnej w Norwegii w wymiarze 10 000 zl, przekladaja sie proporcjonalnie
na miesieczng strate w kwocie 833,33 zt

(...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. konsekwentnie domagala sie oddalenia powodztwa w caloéci oraz zasadzenia
od powoda na swoja rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Uznajac swoja odpowiedzialno$¢ co do
zasady podnosila, iz powodowi w trakcie postepowania likwidacyjnego wyplacono $wiadczenia, ktére w pelni
zrekompensowaly mu udowodniony uszczerbek poniesiony w zwigzku z wypadkiem.

Stan faktyczny

W dniu 12 lutego 2015 roku K. L. jechal jako pasazer pojazdem mechanicznym, kierowanym przez W. C.. Kierujacy
ten, wykonujac manewr wyprzedzania, spowodowal wypadek komunikacyjny, w wyniku ktorego K. L. doznal ciezkich
obrazen ciala, za co skazany zostal prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej. W chwili wypadku
sprawca korzystal z ubezpieczenia od odpowiedzialnoéci cywilnej, na podstawie umowy zawartej z pozwanym
ubezpieczycielem. Powdd w zadnym stopniu nie przyczynil sie do zaistnienia tego wypadku, bedacego wylacznie
efektem niewlaSciwego zachowania kierujacego pojazdem.

/okolicznosci niesporne/

W wyniku wypadku powod w stanie zagrozenia zycia, niewydolny oddechowo w zwiazku z wysokim urazem
kregostupa, zostal przetransportowany do Szpitala w R.. W szpitalu stwierdzono u powoda wstrza$nienie mézgu
oraz uraz kregoshupa szyjnego z niestabilnym wieloodlamowym zlamaniem trzonu i tuku kregu Cs, trzonu kregu
C4, zwichnieciem segmentu C3/C4. Zostal przekazany do (...) w P., gdzie zostal poddany operacji i przez 7 dni
przebywal na oddziale intensywnej opieki. Nastepnie zostal przeniesiony na oddzial urazowo — ortopedyczny, gdzie



przebywal do 27 lutego 2015 r., kiedy to zostal wypisany do domu. W trakcie leczenia szpitalnego powdd zmagal
z silnymi dolegliwo$ciami bélowymi, cierpial na niedowlad i wymagal pelnej opieki. Opuscil szpital w stanie, gdy
stopniowo ustepowal juz niedowtad, zdolny do pionizowania, usprawniany i z rozpoczetym procesem rehabilitacji.
Zostal skierowany na dalsze leczenie rehabilitacyjne do (...) w R., jednakze na proébe samego powoda zostal wypisany
do domu, z odroczeniem podjecia leczenia w R.. W szpitalu w R. powdd przebywal 3 kwietnia do 12 maja 2015 r.
i poddawany byl intensywnemu procesowi rehabilitacji, w efekcie ktorej zostal wypisany do domu z samodzielnym
chodem, bez niedowladu i z brakiem konieczno$ci korzystania z pomocy osob trzecich. Od tego czasu nie wymagal juz
dalszego leczenia stacjonarnego, a jedynie ambulatoryjnych kontroli w poradni i kontynuacji éwiczen rehabilitujacych.

dowoéd:
- dokumentacja leczenia k. 29-49, 53-56, 169-173, 415-420

- opinia bieglego chirurga ortopedy Z. P. — k. 351-359 i wyjasnienia na rozprawie w dniu 27 stycznia
2021r.

- opiniq bieglej neurolog A. P. - K. — k. 388-394359 1 wyjasnienia na rozprawie w dniu 27 stycznia
20217,

W chwili wypadku K. L. mial 20 lat, byl w pelni sprawny, uprawial koszykéwke i narciarstwo ekstremalne. Studia
na (...) na kierunku (...) rozpoczal w 2013 r., majac uzdolnienia w zakresie rysowania i plany zostania w przyszlosci
projektantem. Po pierwszym semestrze pierwszego roku wzial urlop dziekanski celem podjecia atrakcyjnej finansowo
pracy fizycznej w Norwegii. Plan powrotu na studia udaremnil wypadek, jakiemu ulegl w lutym 2015 r. Studia
na drugim semestrze pierwszego roku podjat po zakonczeniu leczenia i intensywnej rehabilitacji — w lutym 2016
r, jednakze nie byl w stanie poradzi¢ sobie z wymaganiami i wlasnymi ograniczeniami, mimo przyznanej pomocy
w formie asystenta dla osoby niepelnosprawnej. W tym okresie skupial swoja uwage na rehabilitacji i poprawie
stanu psychicznego, przez co w czerwcu 2016 r. zlozyl rezygnacje z nauki. Od roku akademickiego 2016/2017 podjal
nauke na (...) na kierunku (...), ktére ukonczyl zgodnie z harmonogramem po trzech latach, zdobywajac licencjat.
Przez pierwszy rok korzystal z pomocy asystenta, z ktérego w pdzniejszym okresie zrezygnowal, poprzestajac na
relacjach kolezeniskich. W 2019 r. podjal studia magisterskie na (...) i obecnie przygotowuje sie do obrony pracy. Do G.
przeprowadzil sie z mys$la o usamodzielnieniu, kierujac sie przy tym wzgledami towarzyskimi. Z G. wigze swoje plany
na przyszlo$c¢, a zdobyte wyksztalcenie zamierza wykorzysta¢ w ramach dzialalnoéci gospodarczej, ktérg w ramach
interesujacego go profilu prowadzi jego matka.

dowodd:

- pismo powoda do dziekana (...) k. 50

- decyzja o skresleniu z listy studentéow — k. 51

- decyzja o przyjeciu na (...) w K. — k. 52

- zeznania swiadkéw A. D., K. W. — zapis rozprawy z dnia 20 wrzesnia 2017 r.

- zeznania Swiadka R. L.— zapis rozprawy z dnia 18 pazdziernika 2017 r.

- zeznania powoda — zapis rozprawy z dnia 18 pazdziernika 2017 r. i 27 stycznia 2021 r.

Obecnie K. L. jest osobg, ktora zakonczyla proces leczenia i nie potrzebuje zadnych stalych lekow. Wstrzaénienie
mozgu nie ujawnilo u niego zadnych niekorzystnych nastepstw, w szczegélno$ci u powoda nie wystgpila i nie
wystepuje padaczka pourazowa. Pozostalo u powoda ograniczenie ruchomoéci w odcinku szyjnym powyzej 20 stopni
(usztywnienie po operacji, wielopoziomowe i nieodwracalne, ograniczajace mozliwo$¢ skretu glowa — normalnie skret
wynosi 60 stopni, a u powoda 20-25 stopni, co kompensuje obrotem calego ciala). Ogranicza to jego komfort np.



podczas jazdy samochodem, uprawiania sportu — cho¢ nie w przypadku zaleconego w ramach rehabilitacji ptywania.
Powo6d musi liczy¢ sie z ryzykiem, ze jego stan w tym zakresie bedzie sie pogarszaé na skutek zmian zwyrodnieniowych
i procesu starzenia calego kregostupa. Wskazany jest dla niego oszczedny tryb Zycia i odpowiednie ¢wiczenia fizyczne,
co jak najdtuzej pomoze mu w utrzymaniu obecnego, utrwalonego stanu. Na chwile obecng zadne niekorzystne zmiany
zwyrodnieniowe u powoda jeszcze nie zachodza. U powoda nie wystepuje niedowlad, ale dolegaja mu dwa rodzaje
zaburzen czucia — zaburzenia korzeniowe, skutkujgce promieniowaniem bolu od kregostupa szyjnego do konczyn,
dretwienia, spaczone odczuwanie czucia, niedoczulica powierzchni dloniowej i palcow i zaburzenia rdzeniowe, kt6érych
efektem jest sztywnienie calego tutowia i konczyn, sztywnienia rak przy pisaniu na komputerze. Na duze dolegliwo$ci
bblowe powodd byl narazony w czasie leczenia szpitalnego, pdZzniej wystepowaly Srednie, okresowe dolegliwoSci
wynikajace z korzeniowego zespolu szyjnego trwajace okolo rok od wypadku, a obecnie pozostaly mu niewielkie
dolegliwosci, okresowo mogace nasilac sie do $rednich. Nie stosuje jednak zadnych lekdéw przeciwb6lowych, nawet
doraznie. Zmniejszona sprawno$¢ powoda ma wplyw na mniejszg tolerancje na wysilek. Ma tez mniejsza precyzje
ruchdéw i zaburzone napiecie mieSniowe. Dwa razy do roku chodzi na kontrole — do ortopedy i neurologa. Nie
wymaga pomocy ze strony osob trzecich. Wymagal jej tylko w okresie trzech miesiecy bezposrednio po wypadku
(w wymiarze 4h w pierwszym miesiacu, 2-3h w drugim miesigcu i 1th w trzecim miesigcu) i mial jg zapewniong w
niezbednym wymiarze ze strony personelu placowek medycznych, w ktorych przebywal. Nie wymagal i nie wymaga
zadnych specjalnych zalecenn dietetycznych. Powo6d zasadniczo nie ma przeciwwskazan do uprawiania sportéw,
ale wskazana jest przy tym rozwaga i unikanie ryzyka, w tym takiego jakie niesie za sobg uprawianie sportow
ekstremalnych. Poza dolegliwo$ciami fizycznymi u powoda po wypadku wystapil zesp6l stresu pourazowego, ktbremu
towarzyszyly zaburzenia depresyjne o lagodnym nasileniu, zaburzenia nerwicowe zwiazane z poczuciem mniejszej
wartoSci, trudnoSciami w relacjach, utrata motywacji, okresowe poczucie beznadziejnoSci sytuacji. Stan powoda
wymagal leczenia psychiatrycznego w pierwszym roku po wypadku, gdy zmagal sie z najwiekszymi trudnoéciami i
ograniczeniami. Przez dwa lata po wypadku pow6d korzystal z terapii psychologicznej. Przez pierwszy rok cierpienia
psychiczne powoda byly znaczne, z czasem stawaly sie zdecydowanie mniej nasilone i obecnie nie wymagaja juz
specjalistycznej pomocy. Konsekwencje ograniczen fizycznych rzutuja jednak na zycie powoda, jego postrzeganie
wlasnej osoby, ocene mozliwo$ci realizacji swoich plandéw, obawy o przyszto$é. Nie moze powrdcic do pelni aktywnosci
isprawnoéci sprzed wypadku, a tym samym w pelni realizowacé roél spolecznych. Przez wypadek stal sie bardziej skryty,
zaczal obawia¢ sie odrzucenia, czego przed wypadkiem, jak osoba w pelni sprawna nie do§wiadczal.

dowod:
- opinia bieglej psycholog M. F. — k. 313-319

- opinia bieglego chirurga ortopedy Z. P. — k. 351-359 i wyjasnienia na rozprawie w dniu 27 stycznia
2021 7.

- opiniq bieglej neurolog A. P. - K. — k. 388-394359 i wyjasnienia na rozprawie w dniu 27 stycznia
202171,

W zwigzku leczeniem nastepstw wypadku oraz rehabilitacja powod poniost szereg uzasadnionych wydatkéw, w tym:
1. koszt zakupu lekow:

M.: przez 11 miesiecy po jednym opakowaniu na miesigc w Sredniej cenie 25,10 zl, czyli lgcznie 264 zi

G.: przez 11 miesiecy po jednym opakowaniu na miesigc w cenie 49,74 zl, czyli lgcznie 547,14 zi

N.: przez 11 miesiecy po jednym opakowaniu na miesigc w cenie 73,62 zl, czyli }acznie 809,82 zi

M.: przez 21 miesiecy po jednym opakowaniu na miesigc w cenie 15,90 zl, czyli lacznie 333,90 zt

K.: przez 21 miesiecy po jednym opakowaniu na miesigc w cenie 12,50z}, czyli lacznie 262,50 zl



2. kokierz stabilizujacy — 75 zt

3. sesje terapeutyczne u psychologa od listopada 2015 do maja 2016 — lacznie 2100 z} plus koszty dojazdu lacznie
386,13 zi

4. dwie wizyty u ortopedy A. P. (2) po 150 zl — lacznie 300 zt
5. dojazdy do szpitala na wizyty kontrolne — lgcznie 125,70 zt
6. dojazdy do gabinetu lekarza — lacznie 39,44 zt

7. karnet na silownie zalecona w ramach rehabilitacji - od pazdziernika 2016 r. do marca 2017 r. — 5 miesiecy po 60
zl, czyli lacznie 300 zt

8. fizjoterapeuta od listopada 2016 r. 100 zl miesiecznie przez 4 miesiace, lacznie 400 zl plus koszty dojazdu wynoszace
lacznie 80,23 zt

9. 3 wizyty u psychologa K. P. w K. platne po 100 zl kazda, czyli lacznie 300 zl plus koszty dojazdu 28,58 zl lacznie

10. koszty dojazdu na psychoterapie refundowang przez NFZ w M. od grudnia 2016 r. do marca 2017 r. — lacznie
280,22 zl.

Innych koniecznych kosztéw powdd nie ponosil, albowiem rehabilitacja (trzy tygodnie w roku) odbywa sie w ramach
refundacji z NFZ. Podobnie jak i kontrolne wizyty raz do roku u ortopedy i neurologa. Powdd realizuje tez program
¢wiczen rehabilitacyjnych wedlug programu ustawionego przez rehabilitanta, kiedy jeszcze korzystal z jego ustug.
Obecnie ¢wiczenia wykonuje w swoim mieszkaniu w G., ktére wyposazyt w potrzebny sprzet i nie musi korzystac
odplatnie z sitlowni. Zajecia rehabilitacyjne na basenie mogl i faktycznie odbywal korzystajac z darmowego dostepu do
basen6w na uczelniach. W wyniku wypadku zostal uznany za osobe czasowo niezdolna do pracy. Studiujac utrzymywal
sie ze stypendium w wysoko$ci 500 zt (na (...) w K.) i 400 (na (...)). Otrzymuje tez alimenty od ojca — 700 zt i wsparcie
finansowe od matki — 700 zl miesiecznie.

dowaéd:

- rachunki i faktury Vat k. 79-92

- zaswiadczenie psychologa — k. 177, 180

- orzeczenia lekarza orzecznika ZUS k. 150 1 344

- opinia bieglego chirurga ortopedy Z. P. — k. 351-359 i wyjasnienia na rozprawie w dniu 27 stycznia
20217,

- opiniq bieglej neurolog A. P. - K. — k. 388-394359 1 wyjasnienia na rozprawie w dniu 27 stycznia
2021 7.

- zeznania powoda — zapis rozprawy z dnia 18 pazdziernika 2017 r. i 27 stycznia 2021 r.

W kwietniu 2015 r. powdd zglosil szkode do likwidacji w zakresie doznanej krzywdy, a takze poniesionych wydatkow na
leczenie, rehabilitacje i opieke. Po przeprowadzonym postepowaniu likwidacyjnym pozwany ubezpieczyciel wyplacit
powodowi tacznie 70 000 zt tytulem zadoSéuczynienia za bdl, cierpienie i uszczerbek na zdrowiu. Wyplacil tez kwote
7323,18 zl, refundujac koszty zakupu lekéw M., G. i N. w oparciu o przedlozone przez powoda faktury Vat (...),
ktére obejmowaly zakup dwoch opakowan M., trzech opakowan N. i jednego opakowania G. — laczny koszt 315,18
zl. Poza tym ubezpieczyciel wyplacit powodowi kwote 7 008 zt z tytulu koszéw opieki. Ubezpieczyciel wyplacil tez



powodowi §wiadczenie nalezne jako poszkodowanemu pasazerowi w ramach umowy ubezpieczenia sprawcy NNW.
Ubezpieczyciel konsekwentnie odmawial uznania dalej idacych roszczen powoda.

dowdd:

- pismo — zgloszenie szkody k. 57-65 i1 66-73

- decyzje o swiadczeniach przyznanych — k. 74-75
- odwolanie powoda — k. 76-77

- dowéd wyplaty swiadczenia — k. 78

- akta szkody (...) — zapis cyfrowy — k. 112

Wskazany wyzej stan faktyczny, w znacznym zakresie bezsporny, zostat ustalony w oparciu o powolane wyzej dowody,
w zakresie w pelni realizujacym wnioski dowodowe stron. Dokonujgc oceny materialu dowodowego sad kierowal sie
dyrektywami wynikajacymi z art. 233 § 1 k.p.c. i art. 229 k.p.c. Wszystkie wykorzystane przez sad dokumenty nie
byly przedmiotem kwestionowania ani w zakresie autentyczno$ci, ani tresci i dlatego mogly stanowié¢ podstawe do
czynienia w oparciu o nie ustalen. Zeznania §wiadkéw zawnioskowanych przez powoda i samego powoda pozwolily na
ustalenie jak przebiegal proces jego leczenia i jaki wplyw mial wypadek na jego sytuacje zyciowa i zdrowotna. Kluczowe
znaczenie dla oceny nastepstw wypadku dla stanu zdrowia powoda, mozliwoSci jego funkcjonowania i rokowan na
przyszlo$é mialy opinie bieglych ortopedy Z. P., neurologa A. K. i psychologa M. F.. Opinie te, wobec zawartych w nich
jasnych ilogicznych, a przede wszystkim stanowczych wnioskow, wyprowadzonych z analizy caloksztattu okolicznosci
sprawy, wnikliwego przeanalizowania dokumentacji medycznej, w tym takze osobistych badan powoda przez kazdego
ze specjalistow oraz niepodwazalnego do$wiadczenia zawodowego bieglych, zastugiwaly na pelna aprobate. Biegli
ortopeda i neurolog w ramach wyjasnien na rozprawie systematycznie odnieéli sie do wszystkich zgloszonych przez
strony zastrzezen i w niebudzacy watpliwo$ci sposéb rozwiali wszelkie zgloszone watpliwosci, wykazujac sie przy
tym bogatym do$wiadczeniem praktycznym oraz znajomoscia przedmiotu. Wyjaénili jaki byl mechanizm obrazen
doznanych przez powoda, jak przebiegal proces jego leczenia i z jakimi ograniczeniami byl zwiazany oraz jak doznane
urazy rzutowaly na stan jego obecny zdrowia. W czasie tych wyja$nien zadna ze stron nie wykazala, aby w opiniach
bieglych tych specjalnosSci wystepowaly jakiekolwiek bledy logiczne badz merytoryczne, przy czym biegli odpowiedzieli
na kazde pytanie i wyjasnili kazda watpliwo$¢ dotyczaca meritum zagadnienia, a thumaczenia popierali prostym,
zrozumialym przekazem. Wyjasnienia udzielone przez bieglych skutkowaly brakiem dalszych pytan i zastrzezen stron.
Natomiast dla sadu rzetelne i kompletne wyjaénienia bieglych stanowily asumpt do wykorzystania opinii w ramach
czynionych ustalen i podejmowanych rozstrzygnie¢, takze w aspekcie analizy celowoéci wydatkdéw poniesionych
przez powoda w zwigzku z leczeniem i rehabilitacja. Warto zaznaczyé, ze ustalenia faktyczne wynikajace z opinii
bieglych ortopedy Z. P., neurologa A. K. co do meritum potwierdzily ustalenia wynikajace z kwestionowanych opinii
poprzednich bieglych tych specjalnoéci R. H. i M. W.. Natomiast opinia bieglej psycholog nie byla przedmiotem
kwestionowania i wynikajace z niej ustalenia zyskaly w istocie status niespornych. Przestuchanie powoda uzupekilo
material dowodowy w zakresie dotyczacym doznanych obrazen, przezytych cierpien i aktualnego stanu zdrowia,
poniesionych strat materialnych i skutkéw wypadku w biezacym funkcjonowaniu. Zeznania powoda oceni¢ nalezy
jako wiarygodne w zakresie, w jakim koreluja z zeznaniami §wiadkéw, opiniami bieglych i zebrana dokumentacja -
ktore postuzyly do ich krytycznej analizy. Dla porzadku wskaza¢ jeszcze nalezy, ze w oparciu o art. 302 § 1 k.p.c.,
poparty wnioskiem pozwanej Spo6lki, sad pomingl dowdd z przestuchania pozwanej w charakterze strony z przyczyn
natury faktycznej, albowiem oczywistym jest, ze czlonkowie zarzadu pozwanej nie posiadali zadnej wiedzy odno$nie
do okoliczno$ci dotyczacych procesu leczenia, rehabilitacji powoda i jego sytuacji zyciowe;j.

Sad zwazyl co nastepuje:

W niniejszej sprawie poza sporem jest, ze pozwana Spotka co do zasady ponosi odpowiedzialnosé
cywilng za skutki wypadku z dnia 12 lutego 2015 r., w ktorym poszkodowany zostal powdéd.



Bezposredni sprawca szkody odpowiada na podstawie art. 436 § 1 k.c., a (...) Spolka Akcyjna z
siedzibg w W. jako podmiot odpowiedzialny gwarancyjnie na podstawie art. 822 § 1 k.c.

Niesporne jest i to, ze w toku postepowania likwidacyjnego ubezpieczyciel uznajac swoja odpowiedzialno$¢ co do
zasady wyplacil powodowi kwote 70 000 z} tytulem zado$¢uczynienia, kwote 315,18 zl tytutem zwrotu poniesionych
wydatkéw na leczenie i kwote 7 008 zt tytulem kosztow opieki.

Ostatecznie sporna pozostawala wysokosé naleznego powodowi zadoséuczynienia, zwlaszcza
wobec rozbieznosci co do zakresu nastepstw w stanie zdrowia powoda i oceny ich trwalosci oraz
zasadnos$cé jego roszczen odszkodowawczych i rentowych.

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w nawiqzaniu do art. 444 § 1 k.c. sad moze przyznaé
poszkodowanemu, w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia odpowiedniq
sume tytulem zadoséuczynienia pienieznego za doznanag krzywde. Art. 445 k.c. przewiduje
mozliwosé przyznania zadoséuczynienia za krzywde obejmujgcq miedzy innymi uszkodzenia
ciala. Przez krzywde w rozumieniu przepisu rozumie sie cierpienie fizyczne, a wiec bél i inne
dolegliwosci oraz cierpienia psychiczne, jak rowniez dalsze nastepstwa w postaci odczuwanego
dyskomfortu w wygladzie, mobilnosci, poczuciu osamotnienia, nieprzydatnosci spolecznej.
Zadoscéuczynienie, ktorego celem jest zlagodzenie cierpien, powinno mieé charakter calosciowy
i obejmowaé wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zarowno te juz doznane jak i te,
ktore przy uwzglednieniu aktualnego stanu zdrowia poszkodowanego w sposéb przewidywalny
mogq wystgpi¢ w przyszlosci. W aktualnych poglgdach doktryny dominuwje zapatrywanie,
wedtug ktorego sposrod funkcgji spelnianych przez zadoséuczynienie na czolo wysuwa sie
Junkcja kompensacyjna. Jak zauwaza A. Szpunar, przyznana z tego tytulu suma pieniezna
» powinna wynagrodzié doznane przez poszkodowanego cierpienia fizyczne i psychiczne oraz
utrate radosci zycia. Ma mu wreszcie ulatwié przezwyciezenie wyjemnych przezyé (...). Dzieki
temu zostaje przywrocona — przynajmniej czesSciowo — rownowaga, ktora zostala zachwiana
wskutek popelnienia przez sprawce czynu niedozwolonego” (zob. A. Szpunar, Zadoséuczynienie
za szkode niemajagtkowaq, s. 78). Rozstrzygajqgc kwestie zadoséuczynienia naleznego powodowi
sad musial rozwazyé jaka wysokosé zadoséuczynienia bedzie odpowiednia i pozwoli mu na
zrekompensowanie doznanej krzywdy, ktorej nie sposob przeciez wyliczyé w sposob scislty. Wynika
to bowiem z charakteru krzywdy - z braku mozliwosci przedstawienia wartosci niemajqtkowej
w kategoriach finansowych i ekonomicznych, doznanego cierpienia fizycznego i psychicznego nie
mozna bowiem wycenié, a przyznawana suma pieniezna nie odzwierciedla w sposob obiektywnie
mierzalny rzeczywistego rozmiaru negatywnych odczué poszkodowanego. Rozmiar doznanej
krzywdy zalezy od wielu indywidualizujqcych czynnikow, np. wieku, nieodwracalnosci skutkoéow
naruszenia, osobistej sytuacji poszkodowanego, w tym réowniez perspektyw zyciowych. Nalezy
pamietaé, iz wysokosé zasqdzonej sumy powinna byé tak uksztaltowana, aby stanowila mozliwie
pelne odzwierciedlenie doznanego uszczerbku, byla zavwazalna i przynosila poszkodowanemu
satysfakcje, kompensacja bowiem dokonuje sie glownie w sferze psychicznej poszkodowanego.
Przywroécona zostaje wiedy pewna réownowaga emocjonalna, naruszona przez doznane cierpnie
psychiczne /za dr Justyna Matys, Glosa do wyroku SN z dnia 10.03.2006r., IV CSK 80/05,
Monitor Prawniczy 2/2008/. Ustalajqc kryteria majace wplyw na wysokosé¢ zadoséuczynienia za
szkode niemajatkowq wynikajgca z naruszenia zdrowia doktryna i orzecznictwo wskazujaq, ze
nalezy przede wszystkimuwzgledniaé ciezkie nastepstwa, czas trwania cierpien, ich intensywnosé,
dlugotrwalo$é, rodzaj odniesionych obrazen, wplyw na dalsze zycie poszkodowanego, trwale
zmiany w psychice, trwale kalectwo, poczucie bezradnosci, brak mozliwosci korzystania z
okreslonych rozrywek, wykonywania okreslonej pracy, konsekwencji w zyciu spolecznym i
osobistym /por. miedzy innymi wyrok SN z dnia 29 wrzesnia 2004 r., II CK 531/03, LEX nr 137577;
wyrok SA w Bialymstoku z dnia 1 lutego 2005 r., III APa 9/04, OSA 20035, z. 2, poz. 40/. Niewatpliwie



do czynnikow zwiekszajqgcych poczucie krzywdy nalezy zaliczyé¢ rowniez poczucie nieprzydatnosci
w zyciu rodzinnym i spolecznym, koniecznosé pomocy ze strony oséb trzecich w czynnosciach
zyciowych, rezygnacje z wykonywania ulubionych zajec.

Uwzgledniajac takie okolicznoSci jak zakres i nasilenie fizycznych cierpien, okresowg zalezno$¢ od opieki i pomocy
innych osoéb, zakres i trwalo$¢ doznanego uszczerbku na zdrowiu, ograniczenia w zakresie dotychczasowych form
aktywnosci oraz wszelkie inne niedogodnoéci towarzyszace w procesie leczenia i rehabilitacji sad uznal, iz doznana
przez powoda krzywda jest bardzo istotna. Wypadek spowodowat zaktocenie funkcjonowania powoda we wszystkich
sferach zycia: fizycznej, psychicznej, rodzinnej, towarzyskiej, edukacyjnej. Powdd doznal istotnych cierpien fizycznych
wynikajacych z gwaltownego i bolesnego charakteru urazéw. Znajdowat sie w stanie bezpos$redniego i realnego
zagrozenia zycia, przeszed}l skomplikowane leczenie, w tym operacyjne w zakresie newralgicznych struktur organizmu.
W pierwszym okresie leczenia szpitalnego musial lezeé, cierpial na ustepujacy z wolna niedowtad i przez caly
czas leczenia szpitalnego wymagal pomocy ze strony oséb trzecich, w stopniowo zmniejszajacym sie zakresie.
Towarzyszyly mu, zwlaszcza w pierwszym miesigcu leczenia, znaczne dolegliwo$ci bolowe i stopniowo ustepujacy
niedowlad konczyn. Doznal istotnych urazéw obejmujacych zlamania w obrebie gornego odcinka kregostupa,
ogoblne sthuczenia i wstrzas mozgu. Pozostaly mu trwale nastepstwa w postaci ograniczenia ruchomos$ci w odcinku
szyjnym, a takze zaburzenia czucia. Powod dlugotrwale utracil zdolnoé¢ do pracy, opdznil tok nauki, ktéra wymagata
przeprofilowania i zmiany zawodowych planéw. Utracil mozliwo$¢ realizacji swoich pasji. W zamian poddany zostal
dlugotrwalemu procesowi rehabilitacji i konieczno$ci wdrozenia terapii psychiatryczno -psychologicznej. Zmuszony
zostal do istotnej zmiany trybu Zycia. Z osoby aktywnej, cieszgcej sie pelnig zdrowia, sprawno$ci i planéw na przyszloéé
stal sie osoba niepelnosprawna, nie mogaca realizowa¢ wszystkich swoich marzen i pasji, obawiajaca sie o swoja
przyszlosé. Dolegliwosci bolowe moga mu towarzyszy¢, a z czasem moga sie tez nasilaé w zwiazku z ryzykiem
przyspieszenia procesu zmian zwyrodnieniowych. Znaczacemu obnizeniu uleglo jego poczucie samoakceptacji i
przydatnosci, albowiem $wiadomo$¢ wlasnych ulomnosci ograniczala jego pewno$¢ siebie i poczucie wartoSci.
Okolicznosci te wynikaja jednoznacznie z opinii bieglych, ktérzy positkujac sie Rozporzadzeniem Ministra Pracy
i Polityki Spotecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. /Dz.U. nr 234 poz. 1974 z p6zn. zm./ ustalili u powoda bardzo
duzy uszczerbek na zdrowiu (lacznie 55%). Oczywistym jest, ze ten akt prawny nie moze mie¢ zastosowania do
zdefiniowania uszczerbku na zdrowiu w niniejszej sprawie, ale odniesienie sie do niego przez bieglych wychodzito
naprzeciw oczekiwaniom stron i pomocniczo stuzylo uzmyslowieniu zakresu rozstroju zdrowia powoda. Reasumujac,
sad ustalajac wysoko$é zado$éuczynienia naleznego powodowi wzigl pod uwage takie kryteria jak rozmiar cierpien
fizycznych i psychicznych zwigzanych z samym wypadkiem, dolegliwo$ci bolowe powstale w nastepstwie urazow, stan
zagrozenia zycia, trudne i dlugotrwale leczenie, z jakim zwiazany byl stres dodatkowo wzmocniony nieodwracalnymi
skutkami, zmudna rehabilitacja, wystepujace nastepstwa w zyciu osobistym, a takze wiek poszkodowanego i jego
sytuacje materialna. Kluczowe znaczenie ma okoliczno$é, iz skutki wypadku dotknely osobe mtoda, znajdujaca sie
na poczatku samodzielnej drogi zyciowej, pozbawiajac mozliwo$ci realizowania zaplanowanej Sciezki edukacyjnej i
drogi zawodowej, sprowadzajac do roli osoby niepelnosprawnej, poddanej intensywnemu i dlugotrwatemu procesowi
rehabilitacji w celu powrotu do zyciowej aktywno$ci w stopniu akceptowalnym dla samego poszkodowanego.
Decyzje o wysoko$ci tego rodzaju $wiadczenia ustawodawca pozostawil do sedziowskiego uznania, a w ocenie
sadu kwota 170 000 zt ma w przypadku powoda wymiar ,sumy odpowiedniej”. Wymiar zado$éuczynienia, o
ktérym decyduje sad jest limitowany granicami okreSlanymi jako ,razace zawyzenie” i ,razace zanizenie”. Nalezy
tez podkreéli¢, ze nie ma zadnych podstaw do tego, aby procentowo okre$laé uszczerbek, jakiego doznal powdd
na zdrowiu, albowiem takie mierniki nie istnieja. Jedynie positlkowo, w celu pewnego zobrazowania sytuacji,
mozna wykorzysta¢ informacje bieglych o procentowym wymiarze trwatego uszczerbku, gdyby zdarzenie oceniac
go pod katem przepiséw o wypadkach przy pracy. Powod jednakze nie ulegl wypadkowi w takich warunkach. Nie
ma wiec zadnych przestanek ku temu, aby wigza¢ sume naleznego zadoSéuczynienia z tak okre$lona procentowa
warto$cig uszczerbku, ani stosowaé tu jakiekolwiek przeliczniki. Bez wyrazania tego rodzaju warto$ci oczywistym
jest, ze uszczerbek powoda na zdrowiu jest znaczny i w pewnych aspektach nieodwracalny, skutkujgcy ryzykiem na
przyszlo$¢. Nie mozna tez poréwnywac sytuacji powoda do innych oséb, ktérym sad przyznawal zadoécuczynienie
za utrate zdrowia, albowiem Swiadczenie tego rodzaju ma wymiar bardzo indywidualny, zalezny od bardzo wielu
subiektywnych czynnikow /wiek, stan zdrowia, tryb zycia, charakter nastepstw, stan majatkowy itd./. W ocenie sagdu



zado$éuczynienie przyznane przez ubezpieczyciela na poziomie 70 000 z} ocenié¢ nalezalo jako razaco niewspotmierne
w kontekscie caloksztaltu okolicznosci sprawy. Powod doznal bowiem daleko idacego, nieodwracalnego uszczerbku
w zakresie najmocniej chronionego dobra, jakim jest ludzkie zdrowie. W ocenie sagdu powodowi nalezalo przyznaé
dalsza kwote zadoSéuczynienia w wysokosci kolejnych 100 000 zl. Dopiero suma obu tych kwot moze by¢ uznana
za adekwatng, okre$long na wysokim, ale uzasadnionym okolicznoéciami pulapie i dlatego powo6dztwo w tym
przedmiocie zastlugiwalo na uwzglednienie. Odnoszac ta kwote do obiektywnych miernikow nalezy zauwazyé¢, ze
wysoko$¢ tak ustalonego zado$cuczynienia odpowiada mniej wiecej sumie siedmioletnich aktualnych dochodéw
powoda netto, wynoszacych okolo 2000 zt miesiecznie (stypendium + alimenty od rodzicow). Bezsprzecznie taka
kwota stanowi¢ bedzie dla powoda ekonomicznie odczuwalng warto$¢, otwierajaca nowe perspektywy i mozliwoSci
na poczatku drogi zawodowej, a takze stworzy poczucie bezpieczenstwa ekonomicznego. ZadoSéuczynienie na tym
poziomie spelnia wiec funkcje kompensacyjna, jest realnie wysokie, ale jednoczeSnie majac na uwadze rodzaj
i zakres utraconego dobra, a przede wszystkim wiek powoda i trwale utracone przez niego mozliwoéci, trudno
doszukiwa¢ sie w jego wysoko$ci przestanek wzbogacenia, czy abstrahowania od stosunkéw majatkowych panujacych
w spoleczenstwie. Oddalajac dalej idace roszczenia powoda w tym zakresie sad mial na uwadze jego mlody wiek,
opanowany i utrwalony stan zdrowia. Powod mimo powaznego wypadku byl w stanie podja¢ nauke w ramach
kierunku zblizonego do pierwotnie zaplanowanego, dzieki czemu bedzie mogt realizowac sie zawodowo, na dodatek
w ramach dzialalno$ci prowadzonej przez jego matke. Powdd odzyskal sprawnos$é¢ w stopniu pozwalajacym mu na
normalne funkcjonowanie praktycznie w kazdym aspekcie zycia, poza mozliwo$cia podejmowania ekstremalnego
wysiltku. Moze czynnie uprawiac sporty, realizowac sie towarzysko. Byt w stanie przeprowadzi¢ sie do innego miasta,
gdzie ulozyl sobie zycie, zamieszkal z partnerka i realizuje plany zyciowe. Zakonczyl proces leczenia, nie korzysta
juz z zadnej pomocy lekarskiej i nie musi przyjmowaé zadnych lekéw. Nadto w okresie leczenia méogt liczyé na
wsparcie i opieke rodziny, przez co latwiej mu bylo znosié¢ niegodnos$ci leczenia i rehabilitacji. Nalezy tez mie¢ na
wzgledzie, ze — wbhrew sugestiom powoda — nie wystapilo u niego nastepstwo w postaci padaczki pourazowej, ktéra
rzeczywiscie moglaby znaczaco ogranicza¢ powoda w podejmowaniu wszelkich aktywnoéci i wplywalaby istotnie
na rozmiar krzywdy. Szcze$liwie dla powoda biegli jednoznacznie wykluczyli takie nastepstwo wypadku. Zatem
przyznanie wyzszego zado$éuczynienia nalezalo by juz uzna¢ za wygdrowane i nie znajdujace uzasadnienia w ramach
rozmiaru naruszonych dbbr, wykraczajace poza funkcje kompensacyjng i abstrahujgce od stosunkéw majatkowych
panujacych w spoleczenstwie. O odsetkach zasadzonych od kwoty zado§éuczynienia sad orzekt w oparciu o art. 481§ 1
i 2 k.c. Odsetki te zostaly przyznane od dnia 14 maja 2015 r., albowiem data ta przypada na pierwszy dzien po uplywie
ustawowego, trzydziestodniowego terminu z art. 817 § 3 k.c. i to ubezpieczyciela obcigzaja bledne decyzje w zakresie
bezzasadnej odmowy wyplaty zado$cuczynienia w odpowiednim wymiarze. Poszkodowany nie moze bowiem ponosic
konsekwencji blednych decyzji ubezpieczyciela w zakresie oceny wysoko$ci naleznego §wiadczenia. W judykaturze
utrwalil sie poglad dotyczacy wymagalno$ci roszczenia o zado$cuczynienie, uzasadniajacy zastosowane w niniejszej
sprawie rozstrzygniecie /np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwea 2010, sygn. akt III CSK 308/09, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2011 r. V CSK 38/11, czy wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30 grudnia
2014 1. sygn. V ACa 457/14/.

Przechodzac do oceny roszczenia odszkodowawczego powoda nalezy wskazac, ze znajduje ono podstawe w art. 444
§ 1 k.c. Pozwany ubezpieczyciel uznawal swoja odpowiedzialno$é¢ co do zasady i dobrowolnie wyplacit powodowi
kwote 315,18 zl tytulem zwrotu poniesionych wydatkéw na zakup lekdéw i kwote 7 008 zt tytulem kosztoéw opieki.
Odnosnie do dalej idacych zadan podnosil zarzuty ich niewykazania ewentualnie braku zwigzku przyczynowego.
Warto zaznaczy¢, ze zadania te zostaly zgloszone dopiero w pozwie (powodd zadal dlatego odsetek od dnia wniesienia
pozwu) i ubezpieczyciel nie mial mozliwosci ich weryfikacji na etapie postepowania likwidacyjnego. Nalezy tez zwrocic¢
uwage na niekonsekwencje i nieprzygotowanie powbddztwa w tym zakresie, skoro powdd konstruujac roszczenie o
zwrot wydatkoéw na leki pominatl fakt ich cze$ciowej refundacji, wlasnie w kwocie 315,18 zl. Z analizy akt szkody
wynika, ze powbd przedtozyl ubezpieczycielowi Faktury Vat nr (...) (M. 2 mies 22,29 x 2, N. 2 mies 73,62 X 2) i nr
(...) (G. 49,74 z}, N. 73,62). Ekspert ubezpieczyciela uznal stosowanie tych lekow za uzasadnione i na tej podstawie
zrefundowano powodowi ich zakup wyplacajac 315,18 zi. Ekspert ten uznal réwniez, Ze zasadne moze by¢ stosowanie
tych lekéw w dalszych miesigcach (str. 5 akt szkody). Powdd nie przedstawil jednak zadnych dalszych dowodow
zakupu i nie zglosil dalszych zadan w tym zakresie. Dopiero w ramach pozwu wskazal na stosowanie lekow M.,



N. i G. przez okres jedenastu miesiecy i za ten czas zazadal odszkodowania zapominajac, ze czeSciowa refundacje
juz otrzymal. Z przedstawionych fragmentarycznych dowodéw zakupu wynikaja rézniace sie w niewielkim zakresie
ceny zakupu leku M. (od 22,29 z}l do 25,10 z1). Przyjmujac cene $rednia 24 zl nalezalo uzna¢ zasadnoé¢ roszczenia o
zwrot kosztow dziewieciu opakowan (9x24=216 zt), skoro zakup dwoch opakowan zostal wezesniej zrefundowany.
Uzna¢ nalezalo tez roszczenie o zwrot kosztéw zakupu dziesieciu opakowan leku G. (10x49,74 = 497,40 zl), skoro
zakup jednego opakowania zostal wczesniej zrefundowany. Uzna¢ nalezalo tez roszczenie o zwrot kosztéw zakupu
dziewieciu opakowan leku N. (9 x73,62= 662,58 zl) skoro zakup trzech opakowan zostal wczeéniej zrefundowany.
Zadajac zwrotu wydatkéw na lek M. B. powdd przedstawil dowody zakupu i okreslit cene opakowania na 31,80 zl nie
zauwazajac, ze przedlozony rachunek obejmuje dwa opakowania. Zatem cena tego popularnego leku wynosi 15,90
zl, a jego stosowanie moglo by¢ wskazane na etapie wzmozonej rehabilitacji. Za zasadne nalezy uznaé roszczenie o
zwrot kosztow jego zakupu przez 21 miesiecy (21 x 15,90 = 333,90 zD). Przez ten sam okres powo6d mial podstawy
do zaopatrywania sie co miesigc w powszechnie dostepne leki przeciwbolowe typu K.. Przecietnie cena opakowania
tego leku wystarczajaca na miesigc stosowania wynosi 12,50 zl (21x12,50 = 262,50 zl), co latwo sprawdzi¢ w
publikowanych ofertach aptek, a nie 30 zl, jak golostownie twierdzi pow6d. Po tym okresie powdd sam zeznal, ze nie
korzystal juz ze Srodkow przeciwbolowych, czy to z uwagi na fakt, ze dolegliwo$ci bolowe ulegaly oslabieniu, czy tez
ze nie chcial sie uzalezni¢. Powdd nie wykazal w zaden sposdb, aby w ramach leczenia nastepstw wypadku musial
ponosié koszty zakupu innych jeszcze lekow czy §rodkéw medycznych. Na uwzglednienie zastugiwaly za to wydatki
na kolierz stabilizujacy — 75 zl, sesje terapeutyczne od listopada 2015 do maja 2016 — 2100 zt (k.84-91) + koszty
dojazdu 886,13 zl, wizyty u ortopedy A. P. (2) 2x150 zl = 300 zi, dojazdy do szpitala na wizyty — 125,70 zi,
dojazdy do gabinetu lekarskiego — 39,44 zL, karnet na silownie zalecong w ramach rehabilitacji - od pazdziernika
2016 r. do marca 2017 r. — 5 miesiecy po 60 zl, czyli lacznie 300 zl, fizjoterapeute od listopada 2016 r. 100 zi
miesiecznie przez 4 miesigce, tacznie 400 zl plus koszty dojazdu wynoszace tacznie 80,23 zi, 3 wizyty u psychologa
K. P. w K. platne po 100 zt kazda, czyli lgcznie 300 zt plus koszty dojazdu 28,58 zl lqgcznie, koszty dojazdu na
psychoterapie refundowang przez NFZ w M. od grudnia 2016 r. do marca 2017 r. — lacznie 280,22 zL Te wydatki, w
zakresie nie zrefundowanym w postepowaniu likwidacyjnym zlozyly sie na zasagdzong kwote 6 387,68 zl, od ktorej
ustawowe odsetki za op6Znienie przyznano od dnia 22 maja 2017 r., czyli 30 dni od doreczenia pozwu, ktéry w zakresie
tych roszczen, nie zgloszonych wczesniej, zastepowal zgloszenie szkody. Dopiero bowiem uplyw tego terminu mozna
uznac za spelniajacy wymogi z art. 817 § 3 k.c., a nie wskazywana przez powoda data wniesienia pozwu. Wyjasnié
nalezy, ze przedstawione przez powoda koszty odwiedzin os6b bliskich w szpitalu — koszty dojazdu matki do szpitala
w P. i R. wraz z oplatami za parking, koszty dojazdu ojca do szpitali w P. i R. wraz z oplatami za parking zostaly
zrekompensowane przez ubezpieczyciela poprzez wyplate kwoty 7 008 zl z tytulu kosztéw opieki. Byla to uzasadniona
opieka dodatkowa, ponad opieke standardowa, jaka powod mial zapewniong w koniecznym wymiarze w kazdej z
placowek medycznych, w ktorych byla leczony. Wynika to jednoznacznie z opinii biegltych, ktérzy dokonywali oceny
takze w tym aspekcie. Mozna réwniez przyjac, ze kwota ta obejmuje takze ewentualny zakup dodatkowej zywnosci,
albowiem — jak wynika z opinii bieglych — powo6d nie mial wskazan do stosowania zadnej specjalnej diety, a placowki
medyczne zapewnialy w tym zakresie wymagany standard. Kwestie preferencji pacjenta czy troski najblizszych o jego
dobro nie przekladaja sie na ocene adekwatnej przyczynowo$ci zakup6w dodatkowego wyzywienia i nie moga obciazac
ubezpieczyciela. Wydatki na korepetycje takze nie mogly zostac¢ ujete w ramach odszkodowania, skoro ich poniesienie
nie zostalo w zaden sposéb wykazane. Nie wykazano tez, ze korepetycje mogly byé wynikiem nastepstw wypadku,
albowiem w sferze zdolnosci intelektualnych powdd nie doznal uszczerbku.

Roszczenie powoda o rente wyréwnawcza z tytulu zwiekszonych potrzeb i utraconych dochodéw nie zastugiwalo na
uwzglednienie w zadnym zakresie w §wietle przestanek wynikajacych z art. 444 § 2 k.c. Konstruujac roszczenie powdd
abstrahowat od swojej aktualnej sytuacji zyciowej, postepéw rehabilitacji i zmiany warunkéw w jakich funkcjonuje.
W toku zeznan powdd przyznal, Ze rehabilitacje (po zakonczeniu okresu objetego powodztwem o odszkodowanie)
realizuje we wlasnym zakresie, w oparciu o nabyte do$wiadczenie i program do samodzielnych éwiczen, jaki ustalil z
rehabilitantem. Pow6d od trzech lat mieszka w G. i trudno domaga¢ sie kosztéw dojazdu do rehabilitanta, z ktérego
realnie przestal korzysta¢c w dawnym miejscu zamieszkania. Po uplywie okresu uwzglednionego przy zasadzonym
odszkodowaniu powdd nie ma juz potrzeby brania jakichkolwiek lekéw, poza doraznie przeciwb6lowymi, co wynika
jednoznacznie z opinii bieglych. Powdd przy tym sam przyznal, ze lekow przeciwbdlowych nie stosuje. Psychoterapie



w M. powdd takze zakonczyt i uzyskal jej refundacje w ramach zasadzonego odszkodowania. Coroczne wizyty u
ortopedy i neurologa powod realizuje w ramach NFZ, podobnie jak i turnusy rehabilitacyjne. Dostep do basenu
powdd mial zapewniony w ramach uczelni, a z silowni nie korzysta, albowiem wyposazyl sobie mieszkanie w
niezbedny sprzet do ¢wiczen. Nie ma tez podstaw, aby w ramach renty uwzgledni¢ potencjalnie utracone zarobki w
Norwegii. Wszelkie o$wiadczenia powoda w tym zakresie maja charakter gotostlowny i nie zostaly poparte zadnymi
weryfikowalnymi dowodami. Powod rzekomo pracowal w Norwegii przed wypadkiem, a zatem nie byto przeszkod,
aby przedstawil zeznanie podatkowe, czy choéby jakiekolwiek zaswiadczenie o wysokoSci uzyskanego zarobku lub
propozycji zatrudnienia. Relacja powoda nie podlega zadnej weryfikacji, ani co do warunkéw placonych, ani co do
okresu zatrudnienia. Obowigzkiem powoda bylo udowodnienie faktu i rozmiaru utraconych zarobkoéow, albowiem
renta z tego tytulu stanowi forme odszkodowania, a to przystuguje o tyle, o ile zadajacy go realnie ponidst szkode.
Szkoda ta zamyka sie w wysokoSci zarobkdéw, jakie w normalnym toku zdarzen poszkodowany uzyskalby, gdyby
nie ulegt wypadkowi powodujacemu pozbawienie go zdolno$ci do pracy zarobkowej lub ograniczenie tej zdolnosci
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., sygn. akt II UKN 682/98). Nawet przy zalozeniu, ze powod
faktycznie w 2014 r. pracowal w Norwegii, to nalezy mie¢ na uwadze, ze dzialo sie to w okresie urlopu dziekanskiego.
Brak dostatecznych podstaw do przyjecia, ze powdd corocznie w tych samych warunkach mialby zarobkowac¢ w
Norwegii. Bardziej prawdopodobnym jest, ze powdd skoro wrdcil na studia i planowal kolejne etapy edukacji,
to nie bylby zainteresowany praca fizyczna, kosztem nauki czy rozwoju kierunkowego zwlaszcza w sytuacji, gdy
potrzeby materialne mial zabezpieczone ze strony rodzicow. Nie mozna tez abstrahowac od pobieranego przez powoda
stypendium dla studentéw niepelnosprawnych, ktérego nie otrzymywalby, gdyby nie wypadek, a ktérego nie bierze
pod uwage przy konstruowaniu roszczenia o rente.

Nadto powo6d wnosit o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanej Spotki za szkody mogace powstac u niego w przyszlosci
w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym. Zadanie to, zdaniem sadu, zastlugiwalo na uwzglednienie. W mysl art. 189
k.p.c. powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym
interes prawny. W orzecznictwie przyjmowalo sie, zZe interes prawny w wytoczeniu powddztwa o ustalenie istnieje,
mimo tego, ze prawo powoda zostalo juz naruszone i wytoczyt on powodztwo o Swiadczenie, jezeli z faktu naruszenia
moga wynikna¢ jeszcze dalsze skutki, ktérych nie mozna na razie przewidzie¢ i okreéli¢, a tym bardziej dochodzic
w ramach powddztwa o §wiadczenie. Przy uszkodzeniu ciala lub doznaniu rozstroju zdrowia poszkodowany moze
okreéli¢ podstawe zgdanego odszkodowania jedynie w zakresie tych skutkow, ktore juz wystapily, natomiast nie moze
okresli¢ dalszych skutkow jeszcze nie ujawnionych, ktorych wystapienie jest jednak prawdopodobne. Swoistosé szkod
na osobie, ktore z istoty swej czesto sa zmienne w czasie i ujawniaja sie niejednokrotnie po uplywie dtuzszego okresu,
z reguly w niemozliwym do okreSlenia z gory rozmiarze, jak rowniez nieprzekraczalny 10-letni termin przedawnienia
roszczen majatkowych uzasadniajg wiec poglad, ze dochodzac okreélonych $wiadczeh odszkodowawczych, powdd
moze jednocze$nie — na podstawie art. 189 k.p.c. — domagac sie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za ewentualng
szkode, jaka moze wynikna¢ dlan w przyszloSci (uchwala skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 17.04.1970
r., III PZP 34/69, OSN 1970/12/217). Zgodnie z uchwalg Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2009 r. (sygn.
akt IIT CZP 2/09) pod rzadem art. 442(1) § 3 k.c. powdd dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze miec
interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstac¢ w przyszlo$ci. W uzasadnieniu
powolanego orzeczenia Sad Najwyzszy zwrocilt uwage, iz cho¢ istotnie w obecnym stanie prawnym wyeliminowane
zostalo niebezpieczenstwo uplywu terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody na osobie wcze$niej niz
szkoda ta sie ujawnila, nadal aktualny pozostaje argument, iz ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlo$é
ma na celu wyeliminowanie lub przynajmniej ztagodzenie trudnosci dowodowych mogacych wystapi¢ w kolejnym
procesie odszkodowawczym z uwagi na uplyw czasu pomiedzy wystapieniem zdarzenia wywolujacego szkode, a
dochodzeniem jej naprawienia. Sad Najwyzszy podkreslil, ze aktualnie, gdy nie zostal w zaden spos6b ograniczony
czas, w jakim moze ujawnic¢ sie szkoda na osobie, prowadzac do powstania odpowiedzialnoéci pozwanego za
skutki danego zdarzenia, drugi, czy kolejny proces odszkodowawczy moze toczy¢ sie nawet po dziesigtkach lat
od wystgpienia zdarzenia wyrzadzajacego szkode. Trudnoéci dowodowe z biegiem lat narastaja, a przesadzenie w
sentencji wyroku zasadzajacego Swiadczenie odszkodowawcze o odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace
powstac w przyszlosci, zwalnia powoda (poszkodowanego) z obowigzku udowodnienia istnienia wszystkich przestanek
odpowiedzialnoéci podmiotu, na ktérym taka odpowiedzialnoséé juz ciazy. Sad Najwyzszy zwrocit tez uwage, ze ocena,



czy powod ma interes prawny w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlosci z
danego zdarzenia, musi by¢ dokonana kazdorazowo z uwzglednieniem okolicznoS$ci konkretnej sprawy. Zapatrywania
te podzielil Sad Najwyzszy rowniez w wyrokach z dnia 8 sierpnia 2012 r., I CSK 40/12 oraz z dnia 11 stycznia
2019 r., V CSK 558/17. W niniejszej sprawie nalezalo uzna¢, iz powod mial taki interes prawny, istnieje bowiem
ryzyko pogorszenia sie jego stanu zdrowia i tym samym powstania nowych roszczen z tego tytulu. Jak bowiem
wynika z przeprowadzonego postepowania dowodowego, powdd doznal urazu glowy, w tym wstrza$nienia mézgu, bez
ujawnionych dotad negatywnych skutkéw. W ramach samej profilaktyki mial wdrozone leczenie przeciwpadaczkowe,
przy czym takie schorzenie dotad sie u niego nie ujawnilo. Z do$wiadczenia zyciowego wynika, ze urazy glowy moga
da¢ odroczone w czasie, nieprzewidywalne obecnie dolegliwoSci, z uwagi na co powdd ma interes prawny w ustaleniu
odpowiedzialno$ci pozwanej na przyszlo$é za skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 12 lutego 2015 r., 0 czym
orzeczono w pkt 2 wyroku. W zwigzku ze stosunkowo mlodym wiekiem powoda, kolejny proces odszkodowawczy
w zwigzku z ujawnieniem sie kolejnych szk6d moze toczy¢ sie po wielu latach od zdarzenia powodujacego szkode,
a wowczas pojawi¢ sie moga po stronie poszkodowanego - na ktérym spoczywa obowiazek dowiedzenia wszystkich
przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej - trudnos$ci dowodowe. Ustalenie odpowiedzialnoéci na przyszlto$é
zwalnia poszkodowanego z obowigzku udowodnienia istnienia wszystkich przestanek odpowiedzialnoéci podmiotu,
na ktoérym ta odpowiedzialnosci ciazy.

Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw postepowania pomiedzy stronami znajduje uzasadnienie w tresci art. 98
§ 113 kp.c. wzw. z art. 99 i art. 100 k.p.c., odwolujacych sie do zasad kosztéw celowych i odpowiedzialno$ci
za wynik postepowania. Roszczenie powoda zostalo uwzglednione w zakresie 35% wartoéci przedmiotu sporu
Oznacza to, ze powoéd moze domagac sie od pozwanej zwrotu 35 % poniesionych przez siebie kosztéw procesu
i jednoczeSnie obowiazany jest zwroci¢ pozwanej 65 % kosztdbw procesu przez nia poniesionych. Powod — jako
strona zwolniona od kosztow sagdowych w catoSci - ponidst jedyny koszt, tj. kwote 10 800 z} (§ 2 pkt 7 w zw. z §
2 ust. 1-2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie) tytulem kosztow zastepstwa procesowego w stawce minimalnej. Skoro wygral sprawe w 35 %, to
ma prawo domagaé sie proporcjonalnie od pozwanej Spotki kwoty 3 780 zl zl. Pozwana poniosla lacznie koszty
procesu w wysokoéci 10 817 zl, na ktére sklada sie kwota zastepstwa procesowego w tozsamej stawce minimalnej
oraz kwota 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. 65 % z poniesionych przez nia kosztow to kwota 7
032 zL. Z wzajemnej kompensaty obu kwot wynika, ze z tytulu kosztéw procesu nalezalo zasadzi¢ od powoda na
rzecz pozwanej kwote 3 252 zk. Takie rozstrzygniecie zgodne jest z obowigzujacymi regulacjami i przyjeta praktyka
judykatury. W wyroku z dnia 17 kwietnia 2015 r. sygn. I ACa 1114/14 Sad Apelacyjny w Katowicach stwierdzil: ,W
sprawach o zado$c¢uczynienie przyznawanie kosztow postepowania stronie, ktorej zadanie zostalo tylko uznane w
czesci, kiociloby sie z zasada dyspozytywnosci, ktéra z jednej strony wskazuje, ze zakres zadania ksztaltuje sama
strona powodowa, ale z drugiej czyni ja rowniez odpowiedzialng za zgloszone roszczenie. Rzecza strony dochodzacej
zado$éuczynienia, w szczegblnoSci reprezentowanej przez profesjonalnego pelnomocnika, jest wstepna ocena zadania
co do jego zasadnos$ci i wysokoéci. To strona powodowa winna ponosié ryzyko, ze jezeli wytoczy powddztwo o
Swiadczenie nadmiernie wygbérowane, bedzie musiala w tym zakresie ponieSé konsekwencje w zakresie kosztéw
procesu”. Sad Apelacyjny w Katowicach stwierdzil réwniez w wyroku z dnia 3 grudnia 2014 r. sygn. I ACa 704/14, iz
»~Odwolanie sie w art. 100 k.p.c. do "oceny sadu", w sposdb wyrazny wskazuje na zastosowanie tego przepisu przede
wszystkim w sytuacjach, w ktérych o wysokos$ci zadania pozwu sad orzeka na podstawie art. 322 k.p.c., tj. na podstawie
"wlasnej oceny”, gdy $ciste udowodnienie wysokoS$ci zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione. Przepis ten,
wobec nie zamieszczenia w nim wzmianki o zadoS¢uczynieniu, nie ma zastosowania do zasadzenia zado$cuczynienia
pienieznego za doznang krzywde na podstawie art. 445 § 1 k.c.”.

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, kosztami sadowymi, ktoérych strona
nie miala obowiazku uiSci¢, sad w orzeczeniu koniczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli istnieja do
tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztéw procesu. Nieoplacone
koszty sadowe w niniejszej sprawie wyniosly 19 222,80 zl, skladala sie na nie kwota 15 358 zt tytulem obowigzku
pokrycia optaty od pozwu (od obowigzku uiszczenia ktorej powod zostal zwolniony) oraz kwota 3 864,80 zl poniesiona
lacznie tytulem kosztow opinii bieglych (wynikajaca z dziesieciu prawomocnych postanowien), ktore zostaly pokryte



tymczasowo z sum budzetowych Skarbu Pahstwa. Pozwana winna ponieé¢ 35 % tych kosztow, a wiec kwote 6 727,08
z}, 0 czym sad orzekl w punkcie 5 wyroku. Sad odstgpil od obciazenia powoda kosztami tytulem przypadajacej na niego
(12 494,82 z}) czeséci wydatkow wylozonych przez Skarb Panstwa, w oparciu o art. 113 ust. 2 pkt 11 ust. 4 ustawy o
kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, albowiem co do samej zasady jego roszczenie bylo stuszne, a jego kanwa
byla tragedia losowa i $cigganie naleznych sum prowadziloby do pozbawienia przyznanego mu $wiadczenia waloru
kompensacyjnego w znaczacym zakresie.



