Sygn. akt I C 146/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2017 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Monika Muszko - Adamczak
Protokolant: sekretarz sadowy Anna Sznura

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2017 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa A. N.

przeciwko Skarbowi Panstwa -Prezesowi Sadu Rejonowego w G. (...), Skarbowi Panstwa -Prokuratorowi Rejonowemu
(..)wG.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Rejonowego w G. na rzecz powoda A. N. kwote 10 000 zl
(dziesie¢ tysiecy zlotych)
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 9 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

3. przyznaje adwokatowi A. C. od Skarbu Pahstwa — Sadu Okregowego w Gliwicach wynagrodzenie w kwocie 7 200
z} (siedem tysiecy dwieScie ztotych) podwyzszonej o stawke podatku od towaréow i ustug, za reprezentowanie powoda
w postepowaniu jako pelnomocnik z urzedu;

4. odstepuje od obcigzania powoda kosztami postepowania.
SSO Monika Muszko - Adamczak

Sygn. akt I C 146/15

UZASADNIENIE

Powod A. N. wnibst o zasadzenie od pozwanych Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Rejonowego w G. i Skarbu Panstwa—
Prokuratora Rejonowego (...) w G. kwoty 300.000 zt — po polowie od kazdej jednostki organizacyjnej, z odsetkami
ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem odszkodowania i zado$éuczynienia. Powod podal,
iz na w/w kwote sklada sie kwota 10.000 zl tytulem odszkodowania za utracone rzeczy, stanowigce wlasnosé
powoda, zatrzymane w dniu 22 kwietnia 2009 roku w czasie przeszukania jego mieszkania w G. przy ul. (...) przez
funkcjonariuszy Komisariatu I Policji w G. do sprawy 1 RSD-507/09 oraz II Kp 507/09 Sadu Rejonowego w G.
oraz kwota 290.000 z} tytulem zadoS§éuczynienia za krzywde. Nadto wnidst o zasadzenie kosztow pomocy prawne;j
udzielonej powodowi przez pelnomocnika ustanowionego z urzedu.



Uzasadniajac podal, iz w dniu 22 kwietnia 2009 roku funkcjonariusze przeprowadzili w jego mieszkaniu przeszukanie
zatrzymujac trzy telewizory, pralke automatyczng, komputer, monitor, stanowiace jego wlasno$¢, a ktore nastepnie
zostaly oddane na przechowanie K. Z. (1). Podniésl, iz zwracal sie do Sadu Rejonowego w G. o wydanie zatrzymanych
rzeczy, lecz do chwili obecnej nie zostaly mu one oddane, a nawet nie jest mu wiadomo co sie z nimi dzieje. Wskazal,
iz warto$¢ zaginionych rzeczy ocenil na kwote 10.000z1. Dalej wywodzil, iz czynnoé¢ przeszukania zostala wykonana
na zlecenie Sadu Rejonowego w G., ktéry odpowiada za stan i ochrone rzeczy zatrzymanych do czasu zwrotu tych
rzeczy osobie uprawnionej. Poniewaz byl on tymczasowo aresztowany do sprawy 1 Ds. 488/09 prowadzonej przez
Prokurature Rejonows (...) w G., to na tym organie spoczywal obowigzek przedsiewziecia czynno$ci niezbednych do
ochrony mienia i mieszkania aresztowanego. Powod podniosl, iz obowiazek ten nie zostal wlasciwie zrealizowany.
Prokuratura wydala postanowienie o odmowie wszczecia dochodzenia dopiero po 18 miesigcach. Podal, ze czuje sie
pokrzywdzony faktem, ze jego starania o odzyskanie wlasno$ci byly lekcewazone przez organy Skarbu Panstwa.

Pozwany Skarb Panstwa w odpowiedzi na pozew (k. 69 akt) wnio6st o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasgdzenie
od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu podal, iz ze stanu faktycznego przedstawionego w pozwie nie wynika by powod, po zwolnieniu z
jednostki penitencjarnej w jakikolwiek sposob probowal ustali¢ , gdzie znajduja sie rzeczy zabezpieczone w mieszkaniu
i dopiero pismem z dnia 18 paZzdziernika 2013 roku powiadomit prokurature o podejrzeniu popehienia przestepstwa
kradziezy badz przywlaszczenia przedmiotéw zabezpieczonych w mieszkaniu. Prokurator odmoéwil wszczecia
dochodzenia w sprawie i rozstrzygniecie to zostalo utrzymane w mocy. Rowniez skarga powoda na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym przez prokuratora bez nieuzasadnionej zwloki
zostala przez Sad Okregowy w Gliwicach odrzucona. Nadto pozwany zglosil zarzut przedawnienia, wskazujac, ze
powod mial od poczatku wiedze jaki podmiot dopuscil sie, w jego mniemaniu, naruszenia prawa i o ile spowodowato
to szkode, mial mozliwo$é wystapic z roszczeniem cywilnoprawnym w przepisanym trzyletnim terminie. Pozwany
podnidsl, iz strona powodowa nie wykazala bezprawnosci jakichkolwiek dzialaii pozwanego, nie wykazala takze
rozmiaréw szkody, a nawet samego faktu jej wystapienia Jezeli rzeczywi$cie wymienione przez powoda przedmioty
zostaly utracone, co w ocenie pozwanego, nie zostalo dowiedzione, nie jest mozliwe okreslenie kiedy i za sprawa
jakiego podmiotu doszlo do ich utracenia. Pozwany podal, iz pow6d w zaden sposéb nie udowodnit podanej wartosci
rzekomo utraconych rzeczy. Odno$nie zadanego zado$¢uczynienia pozwany podal, iz powdd nie wykazal, ze zostala
mu wyrzadzona krzywda i dlaczego akurat kwota dochodzona pozwem, ktéra w ocenie pozwanego jest razaco
wygbérowana, miataby stanowi¢ odpowiednia wysoko$§¢ majaca zado$cuczynié jego rzekomej krzywdzie.

W toku postepowania strony podtrzymaly zajete stanowiska.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Dnia 21 kwietnia 2009 roku D. M. zlozyla zawiadomienie o popelnieniu na jej szkode przez powoda przestepstwa
grozby karalnej.

/protokol przyjecia zawiadomienia o przestepstwie k. 1-2 akt SR w G. sygn. III K 724/09 /

W dniu 22 kwietnia 2009 roku zostalo przeprowadzone przeszukanie w mieszkaniu powoda przy ul. (...) w G., ktore
zatwierdzil prokurator postanowieniem z dnia 23 kwietnia 2009 roku. Pow6d w mieszkaniu tym mieszkal od 2008
roku. Okresowo zamieszkiwali z nim takze K. Z. (1) i K. S.. K. Z. (2) by} obecny w chwili przeszukania. K. Z. (2) nie
mial miejsca zamieszkania, zanim zamieszkal u powoda przebywal w Osrodku dla bezdomnych. W tamtym czasie
pozostawat on w konflikcie z powodem, wystepowal jako osoba pokrzywdzona w postepowaniu toczacym sie przeciwko
powodowi. CzynnoSci zwigzane z przeszukaniem przeprowadzali funkcjonariusze Policji: sierzant R. B. i sierzant I. K.
(1). W czasie przeszukania nie ujawniono zadnego przedmiotu pochodzgcego z przestepstwa, przedmiotéw stuzacych
do jego popelnienia lub ktérych posiadanie jest zabronione.



/ protokol przeszukania k.16-17 akt ITI K 724/09, postanowienie o zatwierdzeniu przeszukania k. 72 akt I1I K 724/09,
notatka urzedowa k.18 akt III K 724/09, protokél przeshuchania $wiadka K. Z. k. 21-23 akt III K 724/09, zeznania
swiadkow R. B, I. K. (2) k.168-170 i zapis z dysku w systemie audio-video k.173) /

Postanowieniem Sadu Rejonowego w G. z dnia 24 kwietnia 2009 roku zastosowano wobec powoda tymczasowe
aresztowanie (postanowienie k. 8 akt II Kp 507/09). Po posiedzeniu dotyczacym tymczasowego aresztowania A.
N. podal, iz jego majatek w postaci telewizora, pralki, komputera i innych rzeczy moze zabezpieczy¢ W. G. (1)
zamieszkujacy przy ul. (...) w G.. Poinformowano powoda, ze zostang wydane zarzadzenia celem zabezpieczenia jego
mienia. Na podstawie zarzadzenia sedziego z dnia 24 kwietnia 2009 roku dokonano zabezpieczenia majatku powoda
w postaci mienia ruchomego znajdujacego sie w mieszkaniu przy ul. (...) w G.. W zarzadzeniu wskazano, iz osobg ktéra
moze pomoc w zabezpieczeniu mienia jest kolega A. W. G..

/ akta SR w G. o sygn. II Kc 507/09, zarzadzenie k. 17 akt I Kp 507/09 /.

Wskazana przez powoda osoba, tj. W. G. (1) omowil przyjecia na przechowanie rzeczy powoda i podal, iz nie podejmie
sie pomocy w zabezpieczeniu jego mienia ruchomego.

/ protokél przestuchania §wiadka W. G. k. g7akt III K 724/09/

Zgodnie z zarzadzeniem sedziego w dniu 30 kwietnia 2009 roku funkcjonariusze Policji w osobach sierzanta I. K. (1)
i sierzanta B. K. udali sie do mieszkania powoda. Po przybyciu do mieszkania Policja zastala w nim wspoétokatora
powoda K. Z. (2), ktéry wskazal przedmioty nalezace do powoda. Dokonano zabezpieczenia majatku powoda przez
oddanie na przechowanie K. Z. (2) nastepujacego mienia ruchomego powoda: telewizor z napisem (...) model (...),
pralka automatyczna z napisem (...) (...) (brak tabliczki znamionowej), telewizor z napisem (...) model (...), komputer
— jednostka centralna z napisem (...) z podzespolami, telewizor z napisem(...), monitor z napisem (...)- model (...).
(...) nr (...), komputer-jednostka centralna z napisem (...), myszka z napisem (...), klawiatura i stuchawki z napisem
(...). Przedmioty te oddano na przechowanie K. Z. (2), za pokwitowaniem odbioru, pouczajac o sposobie postepowania
z tymi przedmiotami oraz konsekwencjami ich zbycia, obcigzenia, przeksztalcenia i wydania osobie nieuprawnione;j.
Czynno$é¢ oddania na przechowanie nie miala zwigzku z zatrzymaniem rzeczy w czasie przeszukania, lecz dotyczyla
zabezpieczenia mienia osoby tymczasowo aresztowanej, na podstawie art. 162 par.1 p.3 kpk. Funkcjonariusze
zastosowali blednie w protokole art. 228 par.11i 2 kpk.

/ protokét oddania rzeczy na przechowanie k.99 akt III K 724/09, spis i opis rzeczy k.100 akt III K 724/09, notatka
urzedowa k. 101 akt III K 724/09, zeznania §wiadkéw R. B., I. K. (2) k.168-170 i zapis z dysku w systemie audio-video
k173, /

Podczas pobytu w Areszcie powdd pismami z dnia 19 lutego 2010 roku i 23 lutego 2010 roku zwracatl sie do Sadu
prowadzacego postepowanie karne o wyjasnienie kwestii jego rzeczy ruchomych oddanych na przechowanie K. Z. (2),
podajac, ze upowaznia do odbioru tych rzeczy W. G. (1). Pisma powoda pozostaly bez odpowiedzi.

/ pisma powoda k.355, 357 akt III K 724/09 /

W dniu 9 pazdziernika 2010 roku K. Z. (2) zmarl, o czym Urzad Miejski w G. powiadomil Sad prowadzacy
postepowanie karne, zalaczajac akt zgonu.

/ akt zgonu k. 493 akt III K 724/09, akta ITI K 724/09 /

Powdd przebywal w Areszcie Sledezym do 10 listopada 2010 roku (zapisek urzedowy k.484 akt III K 724/09 )
Po zwolnieniu z Aresztu Sledczego powdd chceial sie dowiedzie¢ co dzieje sie z jego rzeczami. Byt w mieszkaniu
kilkakrotnie, lecz nikogo nie zastal. Sasiad powiadomil go, Ze nikt tam nie mieszka. Zwracal sie do Policji o informacje
w sprawie zabezpieczonych rzeczy, tam przekazano mu, ze ma sie zwr6cic¢ do Sadu. Spotkal sie z ojcem swojego bylego
wspoétokatora K. S., ktéry przekazal mu komputer (...). Pozostalych rzeczy nie odzyskal do chwili obecne;j.



/ protokot przestuchania k.2 akt Prokuratury Rejonowej (...) w G. Ds. 543/15, przestuchanie powoda- zapis z dysku
w systemie audio-video k.31 /

W dniu 22 grudnia 2012 roku, z uwagi na wprowadzenie do wykonania orzeczonej wobec niego kary, powod zostal
ponownie osadzony w Zakladzie Karnym.

/ k.652 akt ITII K 724/09/

Pismem z dnia18 pazdziernika 2013 roku pow6d powiadomil Prokurature Rejonowa w (...) o popelnieniu przestepstwa
kradziezy lub przywlaszczenia przedmiotéw zabezpieczonych w jego mieszkaniu, wskazujac, iz podczas przebywania
przez niego w Areszcie Sledczym wielokrotnie pisat do Sadu i Policji o wydanie mu tych rzeczy. W dniu 5 listopada
2013 roku powdd zostal przestuchany w charakterze $§wiadka. Pismem z dnia 16 marca 2015 roku powo6d zwr6cil
sie do Prokuratury z wnioskiem o uzyskanie informacji, na jakim etapie jest sprawa dotyczaca zaboru jego mienia z
mieszkania, co zglaszal w 2013 roku oraz ustalenie co sie stalo z tymi rzeczami. Jednocze$nie podnidsl, iz do chwili
obecnej nie uzyskal zadnej odpowiedzi w tym zakresie. Postanowieniem z dnia 13 kwietnia 2015 roku Prokurator
odmowit wszczecia dochodzenia, a wskutek zazalenia powoda Sad Rejonowy w G. utrzymal w mocy zaskarzone
postanowienie.

/ akta Prokuratury Rejonowej (...) w G. Ds. 543/15 /

W dniu 21 kwietnia 2015 roku pow6d nadat w Areszcie Sledczym w K. skarge w trybie ustawy z dnia 17 czerwca 2004.
o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i w postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki, w ktoérej domagal sie
stwierdzenia przewlekloéci w sprawie Prokuratury Rejonowej (...) w G. o sygn. Ds. 543/15 z tego powodu, zZe toczy
sie ona od 2013 roku. Postanowieniem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 24 czerwca 2015 roku odrzucono skarge
jako niespelniajaca wymagan konstrukcyjnych okreslonych w art.6 ust 2 w/w ustawy.

/akta Sadu Okregowego w Gliwicach o sygn. VI S 49/15/

Powod wskazuje, iz domaga sie odszkodowania za mienie, ktore utracil. Ma poczucie krzywdy w zwiazku z tym, ze
zostal potraktowany jak $émieé, ktory nie ma zadnych praw. Czuje sie bezsilny, popadl w depresje, bo ,nie do$¢, ze
dostal kopa od przyjacidl, to jeszcze wszystko mu zabrano”. Uwaza, ze niewlaéciwie oddano jego rzeczy K. Z. (1), gdyz
ten mu grozil, wiec nie byt on osoba godna zaufania. Wskazal, iz niektore z przedmiotéw pozostawionych w jego
mieszkaniu mialy dla niego warto$¢ sentymentalna.

/ przestuchanie powoda- zapis z dysku w systemie audio-video k.3, przestluchanie Prokuratora Rejonowego w G.
k.545-547 i zapis z dysku w systemie audio-video k.548/

Powyzszy sta faktyczny ustalono na postawie powolanych wyzej dowoddw. Sad uznal, ze wiarygodno$¢ przedlozonych
dokumentéw nie budzita watpliwosci; ich prawdziwo$é nie byta podwazana. Odno$nie dowodoéw z zeznan $§wiadkow
i przestuchania stron Sad dat im wiare w zakresie zgodnym z ustalonym stanem faktycznym.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe Sad uznal za wystarczajace do merytorycznego rozpoznania sprawy.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powod domagat sie odszkodowania w kwocie 10.000 zt tytulem poniesionej przez niego szkody materialnej, wskutek
utraty przez niego mienia zabezpieczonego przez Sad w czasie jego tymczasowego aresztowania. Nadto domagal
sie zadoSéuczynienia w kwocie 290.000 z} z tytulu lekcewazenia powoda z postaci nieodzyskania mienia, cierpien
fizycznych i psychicznych oraz przewlekloSci postepowania w sprawie o sygn. Ds. 545/15 Jako podstawe prawng
swoich roszen wskazywat art. 417 ke, art.44481 ke, art.44581 ke i art.448 ke.



Przepis art. 417 k.c. przewiduje odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym,
zdefiniowanym jako ,niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej". Dla
okre§lenia odpowiedzialno$ci odszkodowawczej wladz publicznych, obok zdarzenia sprawczego, konieczne jest
ustalenie pozostalych przestanek odpowiedzialnoéci deliktowej, a wiec szkody i zwigzku przyczynowego.

Stosownie do dyspozycji art. 444. § 1 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia szkody
powinien wyltozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume
potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu. Natomiast w my$l art. 445. § 1 ke w wypadkach przewidzianych
w artykule poprzedzajacym sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia
pienieznego za doznana krzywde. Art. 448 k.c. stanowi, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé
temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$¢éuczynienia pienieznego za doznana
krzywde lub na jego zZadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie
od innych srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Zgodnie z art. 429 ke kto powierza wykonanie czynnos$ci drugiemu, ten jest odpowiedzialny za szkode wyrzadzona
przez sprawce przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci, chyba ze nie ponosi winy w wyborze albo Ze wykonanie
czynnosci powierzyl osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktore w zakresie swej dzialalnoSci zawodowej trudnia sie
wykonywaniem takich czynnoSci.

Zgodnie z art. 262 § 1 pkt.3 kpk Sad stosujacy tymczasowe aresztowanie ma obowiazek przedsiewziecia czynno$ci
niezbednych do ochrony mienia i mieszkania aresztowanego.

Jak wynika z materiatu, zgromadzonego w sprawie Sad Rejonowy w G., ktéry wydal postanowienie o tymczasowym
aresztowaniu powoda zarzadzeniem z dnia 24 kwietnia 2009 roku dokonat zabezpieczenia mienia powoda. Czynno$ci
z tym zwigzane w dniu 30 kwietnia 2009 roku wykonywala Policja, ktéra przedmioty podlegajace zabezpieczeniu
oddala na przechowanie K. Z. (2). Podkreéli¢ nalezy, iz czynnoéé¢ oddania na przechowanie nie miala zwiazku z
zatrzymaniem rzeczy w czasie przeszukania, ktore mialo miejsce w dniu 21 kwietnia 2009 roku, lecz dotyczylta
zabezpieczenia mienia osoby tymczasowo aresztowanej, zatem zastosowanie miat art. 262 § 1 pkt.3 kpk. Fakt, iz
funkcjonariusz dokonujacy zabezpieczenia w protokole wpisal blednie podstawe prawna nie ma znaczenia przy ocenie
rodzaju dokonanego przez Sad zabezpieczenia mienia. Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika wprost, ze
zabezpieczenie przedmiotoéw powoda, ktére zostalo dokonane w dniu 30 kwietnia 2009 roku nie mialo nic wspélnego
z czynno$ciami dotyczacymi przeszukania mieszkania powoda, ktore odbylo sie 22 kwietnia 2009 roku.

Po przeprowadzonym postepowaniu dowodowym uznano, iz mienie zostalo powierzone niewlaéciwej osobie. Z
materialu dowodowego bowiem wynika, iz w tamtym czasie K. Z. (2) pozostawal w konflikcie z powodem i byt
pokrzywdzonym w postepowaniu karnym prowadzonym przeciwko powodowi. Nie mial on takze stalego miejsca
zamieszkania, a zanim zamieszkal u powoda przebywal w o$rodku dla bezdomnych. Zgodnie z powolanym wyzej
przepisem art. 429 kc Skarb Panstwa ponosi odpowiedzialnoé¢ za blad w wyborze osoby, ktoérej powierzono
zabezpieczone mienie powoda.

Zabezpieczone mienie nie zostalo powodowi zwrdcone, a osoba, ktérej zostalo ono powierzone zmarla, gdy powod
przebywal jeszcze w Areszcie Sledczym. W dniu 9 pazdziernika 2010 roku K. Z. (2) zmarl, o czym Urzad Miejski
w G. powiadomil Sad prowadzacy postepowanie karne zalaczajac akt zgonu. Po otrzymaniu tej informacji Sad
nie zajal sie sprawa powierzonego mienia, nie wydal w sprawie zadnych zarzadzen. Wbrew twierdzeniom strony
pozwanej powod podjat szereg czynnosci zmierzajacych do ustalenia, gdzie znajduja sie nalezace do niego rzeczy. Po
zwolnieniu z Aresztu Sledczego w 2010 roku chcial sie dowiedzieé¢ co dzieje sie z jego rzeczami. Byl w mieszkaniu
kilkakrotnie, lecz nikogo nie zastal. Sasiad powiadomil go, ze nikt tam nie mieszka. Zwracal sie do Policji o informacje
w sprawie zabezpieczonych rzeczy. Tam przekazano mu, ze ma sie zwroci¢ do Sadu. Spotkal sie z ojcem swojego
bylego wspollokatora K. S., ktory przekazal mu komputer (...). Pozostalych rzeczy nie odzyskal do chwili obecne;j.
Jeszcze podczas pobytu w Areszcie powod zwracal sie do Sadu prowadzacego postepowanie karne o wyjasnienie



kwestii jego rzeczy oddanych na przechowanie K. Z. (2), podajac, ze upowaznia do odbioru tych rzeczy W. G. (1). Pisma
powoda pozostaly bez odpowiedzi. Po powzieciu informacji o zgonie K. Z. (2) takze nie podjat czynnoéci w sprawie. Jak
wynika z powolanego wyzej przepisu art. 262 § 1 pkt.3 kpk, Sad mial obowiazek przedsiewzigé czynnosci niezbedne do
ochrony mienia powoda, a skoro tego zaniechal, jest odpowiedzialny na jego utrate. Po wydaniu wyroku i zakonczeniu
postepowania Sad réwniez nie wydal zadnych dyspozycji odno$nie mienia powoda, pomimo obowigzku wynikajacego
z art. 17 § 1 p. 2 kKkw.

W ocenie Sadu, Skarb Panstwa nie dopelil obowigzkéw wynikajacych z powolanych art. 262 § 1 pkt.3 kpk oraz art.
17 § 1 p. 2 kkw, wskutek czego powdd ponidst szkode w postaci utraty zabezpieczonego mienia. Uznajac roszczenie
powoda w zakresie zadania odszkodowania za zasadne Sad zasadzil od Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu Rejonowego
w G. kwote 10.000 z} tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia 9 paZdziernika 2015 roku, czyli
dnia otrzymania sprecyzowanego zadania przez strone pozwana, do dnia zaplaty. Sad uznal jednocze$nie zarzut
przedawnienia za niezasadny. Powod zainicjowal bowiem postepowanie karne w 2013 roku. Dopiero prawomocne
zakonczenie postepowania w dniu 13 kwietnia 2013 roku w sprawie Ds. 543/15 pozwolilo powodowi wnieé¢ pozew
cywilny, co tez uczynit w dniu 277 kwietnia 2015 roku.

Zgodnie z art. 322 kpc jezeli w sprawie o naprawienie szkody, o dochody, zwrot bezpodstawnego wzbogacenia lub
o $wiadczenie z umowy dozywocia Sad uzna, ze Sciste udowodnienie wysokoS$ci zadania jest niemozliwe lub nader
utrudnione, moze w wyroku zasadzi¢ odpowiednig sume wedlug swej oceny, opartej na rozwazeniu wszystkich
okoliczno$ci sprawy

Biorgc pod uwage uplyw czasu oraz trudno$ci w dokladnym ustaleniu wartoSci poszczegélnych przedmiotéw
podlegajacych zabezpieczeniu, z uwagi na ich date produkcji, zuzycie i warto§¢ sentymentalna, Sad wysoko$é
odszkodowania okreslil w oparciu o art. 322 kpe, uznajgc kwote wskazang przez powoda za adekwatna.

Odnoénie zadania zadoSéuczynienia Sad oddalil powbddztwo, uznajac, iz nie zachodzg przestanki do zasadzenia
zado$éuczynienia.

ZadoS$éuczynienie przewidziane w art. 445 § 1 ke pelni przede wszystkim funkcje kompensacyjng - przyznana suma
pieniezna ma stanowié przyblizony ekwiwalent poniesionej przez poszkodowanego szkody niemajatkowej, powinna
wynagrodzi¢ doznane cierpienia fizyczne i psychiczne oraz ulatwié przezwyciezenie ujemnych przezy¢, aby w ten
sposob przynajmniej cze$ciowo zostala przywrocona rownowaga zachwiana na skutek zdarzenia wywolujacego szkode
(por. uzasadnienie wyroku SN z 12.07.2012, I CSK 74/12).

Zadanie zasadzenia zado$¢uczynienia oparte o powolane przez powoda przepisy jest roszczeniem o charakterze
$ci$le niemajatkowym, majacym na celu kompensacje doznanej krzywdy. Pow6d nie wykazal, iz w zwigzku z utratg
rzeczy materialnych doznal krzywdy w rozumieniu powolanych przez niego przepisow. Nie wykazal, aby doznal
jakiegokolwiek uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia w zwiazku z utratg rzeczy. Jego twierdzenia o tym, ze popadl
w depresje nie zostaly poparte zadnymi dowodami. Nie przedlozyl na potwierdzenie tego stosowanej dokumentacji
lekarskiej. Nie wykazal takze, ze zostalo naruszone przez strone pozwana jakiekolwiek dobro osobiste, w tym takze
dobro w postaci zdrowia.

Niewatpliwie postanowienie o odmowie wszczecia dochodzenia w sprawie Ds. 543/15 zostalo wydane po okresie
kilkunastu miesiecy od zainicjowania przez powoda postepowania zmierzajacego do wyjasnienia, co sie stalo z
nalezacymi do niego rzeczami, ktére zostaly zabezpieczone w trakcie tymczasowego aresztowania. Ewentualne
op6znienie w wydaniu tego postanowienia nie mialo jednak wplywu na mozliwoé¢ odzyskania rzeczy przez powoda.
Wydane postanowienie o odmowie wszczecia postepowania bylo prawidlowe, co znalazlo odzwierciedlenie w
postanowieniu Sadu Rejonowego w G..

Biorgc pod uwage powyzsze, na mocy powolanych przepiséw orzeczono jak w punkcie 1 i 2 wyroku. Jednoczeénie
przyznano adwokatowi A. C. od Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Gliwicach wynagrodzenie w kwocie 7 200 z}
podwyzszonej o stawke podatku od towardw i ushug, za reprezentowanie powoda w postepowaniu jako pelnomocnik



z urzedu, na mocy Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku. Na mocy art. 102
kpc odstapiono od obciazania powoda kosztami postepowania z uwagi na jego trudna sytuacje materialng i brak
dochodow.



