Sygn. akt: I C 64/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 maja 2015 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tadeusz Trojanowski
Protokolant: Marta Strzala

po rozpoznaniu w dniu 21 kwietnia 2015 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa (...) w W.

przeciwko L. M.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 60.605,28 zl (szeSédziesiat tysiecy szeécset pie¢ zlotych 28/100) z
ustawowymi odsetkami od dnia 25 lutego 2014 roku do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

3. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 6.648 zl (sze$¢ tysiecy sze$cset czterdzieSci osiem) zlotych tytulem
zwrotu kosztow procesu.

I1C64/14

UZASADNIENIE

Powod wnosit o zasadzenie od pozwanej L. M. kwoty 78.746,11 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu
do dnia zaplaty - nalezno$¢ ta powstala w wyniku zawartej umowy kredytu na skutek wypowiedzenia umowy, stata
sie ona w pelni wymagalna. W drodze cesji wierzytelno$¢ zostala przeniesiona na powoda. W sprawie wydano nakaz
zaplaty w postepowaniu upominawczym(k.72).

Pozwana zlozyla sprzeciw od wydanego nakazu zaplaty wnoszac o oddalenie powddztwa w caloSci. Podniosta zarzut
przedawnienia, a z ostroznoSci procesowej zarzut powagi rzeczy osadzonej, sprzeczno$¢ zadania w zakresie odsetek
ustawowych od kwoty 56.916,59 zt z art.482 par.2 kpc oraz niedopuszczalno$¢ zadania zaplaty w walucie polskiej
(k.76).

W pi$mie procesowym z dnia 23.03.2015r. roku powod ograniczyl powddztwo (k.186) okreslajac wysokosé
dochodzonego roszczenia na 60.605,28 zt z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu i kosztami procesu.

Sad ustalil co nastepuje.



W dniu 31.07.2001 r. T. i L. M. zawarli umowe kredytu nr (...) na kwote 8.356,39 EUR z (...) (potem (...) Bank
SA-obecnie: (...) Bank SA) zl na zakup samochodu. Zgodnie z umowa splata zobowigzania miala nastapi¢ do
16.08.2009(k.60).

Wypowiedzenie umowy kredytu nastgpilo w dniu 17.01.2002 r. Wezwanie do zaplaty zbywca wystosowal w dniu
11.03.2002 r.(k.187).

Wobec braku splaty rat kredytu Bank wystawil przeciwko dluznikom T. i L. M. bankowy tytul egzekucyjny(w
aktachVKm 2025/02), ktéry w dniu 27.11.2002 r zostal opatrzony klauzula wykonalnoSci przez Sad Rejonowy
w Gliwicach i stal sie podstawa skierowania wniosku do Komornika Sadowego Rewiru V w G. o wszczecie
postepowania egzekucyjnego. Sad Rejonowy w Gliwicach nadal klauzule bankowemu tytulowi egzekucyjnemu w
caloéci. Postepowanie egzekucyjne prowadzone bylo pod sygn. KM V Km2025/02.

Warunkowa umowa sprzedazy z dnia 30.09.2011 r. zbyto wierzytelno§¢é wobec pozwanych na rzecz powoda
(k.47-54).Do umowy zawarto aneks stwierdzajacy ze warunki zawieszajace do warunkowej umowy zostaly
spelione(k.55-57).

Wierzytelnos¢ wobec dluznikéw byla ujeta w zalgczniku nr (...).Powod przedstawil wyciag z listy wierzytelnosSci o nr
(...) z oznaczeniem rodzaju kredytu, numeru umowy kredytowej i danymi pozwanych (k.59).

Powdd dzialajac przez pelnomocnika wezwal pozwang do zaplaty zobowiazania wynikajacego z umowy pismem z
10.12.2012r.(k.6-9).Pozwana byla zawiadomiona o zmianie wierzyciela pismem z dnia 15.02.2013 r.(k.97).

Pelnomocnikiem (...) w zwigzku powierzeniem przez powoda zarzadzania sekurytyzowanymi wierzytelno$ciami
powoda ustanowiono pracownika A. Z.(k.10 i n.).

Postepowanie egzekucyjne bylo zawieszone na zasadzie art.820 kpc postanowieniem komornika z dnia 27.02.2014
r. W dniu 27.03.2014 r. pozwana zwroécita sie do komornika o wydanie zestawienia zadtuzenia. W dniu 7.04.2014 r
pozwana wniosla o umorzenie postepowania egzekucyjnego wobec dokonanego przelewu. Postepowanie egzekucyjne
zostalo umorzone w dniu 7.05.2014 r(k.102).Informacji o wysokoéci zadluzenia udzielono pozwanej w dniu
22.04.2014r. Stan zadluZenia na dziehi umorzenia postepowania wynosit 93.511,88 zl (akta egzekucyjne)

Wg wyciagu z ksiag rachunkowych powoda z dnia 20.02.2014 r. stan zadtuzenia T. M. i L. M. wynosil 78.746,11 zl ze
wskazanymi skladniki zadluzenia (k.67).

Kwestie naliczania odsetek regulowal pkt (...) umowy kredytu (k.61)- w razie opéznienia w terminowym regulowaniu
rat kredytu Bank mial pobiera¢ od niesplaconego w terminie kredytu podwyzszone odsetki naliczane w wysokosci
ustalonej zarzadzeniem prezesa banku, ograniczone stawka Euribor. Wypowiedzenie uregulowane bylo w pkt (...)
umowy kredytu.

W toku procesu powdd —nabywca czynil ustalenia ze zbywcg w celu wyjasnienia watpliwych kwestii ( data
wypowiedzenia, data przewalutowania, sposéb naliczenia odsetek przez zbywce, wzywanie do zaplaty przez zbywce).

W zwiazku z szeregiem watpliwoSci powstalych na tle wyliczenia salda zadluzenia za okres do dnia przelewu
wierzytelno$ci i przekazanymi w tym zakresie przez zbywce informacjami powod ograniczyl zadanie do zasadzenia
kapitalu- z zarachowaniem wszystkich uiszczonych wplat na kapital- naliczajac odsetki ustawowe. Kwota skladajaca
sie na niesplacony kapital do czasu umowy cesji po jej dokonaniu, z uwzglednieniem dokonanych wplat , z naliczeniem
odsetek ustawowych wynosi 60.605,28 (wyliczenie k.188-191) .

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty ztozone do akt:

- wyciag z ksiag rachunkowych funduszu



- umowa kredytu z 31.07.2001

-ostateczne wezwanie do zaplaty dowodem doreczenia
-warunkowa umowa zbycia wierzytelnoéci z aneksem
wyciag z zalacznika nr 4 do umowy przelewu wierzytelno$ci
--odpis informacji o zmianie wierzyciela

-bankowy tytut egzekucyjny wraz z postanowieniem w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnoéci —w aktach
egzekucyjnych

-postanowienie komornika o umorzeniu postepowania egzekucyjnego
- informacja komornika o wysoko$ci zadluzenia

- wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego

-korespondencja miedzy zbywca a nabywca wierzytelnosci.

Powod wytaczajac powddztwo nie byl w stanie w sposob jednoznaczny okresli¢ wysoko$ci swoich roszczen. Pisma
procesowe skladane w toku sprawy nie byly sp6znione gdyz potrzeba ich zlozenia wynikala z zakresu spornych
okolicznos$ci ujawnianych w toku sprawy. Dokumenty jako nos$niki informacji watpliwoéci nie budzily tym ze wg
pozwanej z dokumentow nie wynikal szereg istotnych w sprawie okolicznosci.

Sad zwazy} co nastepuje.

Pozwana podtrzymywala zarzut, iz skladanie dalszych pisma powoda po zlozeniu pozwu jest spdznione i takze
z tej przyczyny wnosila o oddalenie powodztwa. Zwazyé¢ jednak nalezy ze juz sprzeciwie pozwana sama wnosila
o przedstawienie stosownych wyliczen i rozliczenn. Mimo, iz istotnie prébowano ustali¢ brakujace informacje o
dokumentacje przekazywang miedzy zbywca a nabywca to ostatecznie powdd opart sie jedynie na dokumentach juz
wskazywanych w pozwie ograniczajac roszczenie do kwot wynikajgcych z dokumentéw. Ten zarzut pozwanej oparty
na art.207par.6 kpc byl zatem nieuzasadniony.

Umowa przelewu wierzytelnosci jest zgodna z przepisami art.509 i n. kc. Wyciag z ksigg rachunkowym jest dowodem
prywatnym i podlega ocenie jak kazdy inny dowdd (vide wyrok SN z 15.09.2011, IT CSK 712/10).Wysoko$¢ zadluzenia
wynikala z zapisow w umowie kredytowej; powdd przedstawil wyliczenie matematyczne (k.188 i n) i skorygowal swe
zadanie .W ocenie Sadu pozwana nie zakwestionowala wyliczen matematycznych powoda skupiajac sie na kwestiach
formalnych oraz na zarzucie przedawnienia i waluty; po dokonaniu przeliczenia pozwana juz nowych wyliczen odsetek
skutecznie nie zakwestionowata.

Zarzut przedawnienia okazal sie nie zasadny. Bankowy tytul egzekucyjny wystawiony przez zbywce (w aktach
komornika) jest dokumentem wiarygodnym zbadanym przez Sad Rejonowy; wobec dokonanych ustalen opiera sie on
na prawidlowych wyliczeniach i nie zostal zakwestionowany przez strone pozwana w postepowaniu klauzulowym ani
obecnie pod wzgledem matematycznym. Wszczecie egzekucji przerwato bieg przedawnienia a po umorzeniu egzekucji
(niezaleznie od zaistnienia danej przyczyny umorzenia- zmiany wierzyciela) stosuje sie zasade z art.124 par.2 kc.

Nieuzasadniony byl takze zarzut powagi rzeczy osadzonej bo bankowy tytul egzekucyjny opatrzony klauzula nie
jest wyrokiem w rozumieniu art.365 kpc .Jest on natomiast dokumentem urzedowym w rozumieniu art.244 kpc
(vide wyrok SN z 7.10.2010 r, IV CSK 187/10) z ktérym wiaze sie domniemanie autentycznoSci i prawdziwoSci tego,
co zostalo w nim urzedowo zaswiadczone, a zatem wykonalno$¢ b.t.e. odnoénie wskazanego w nim zobowiazania.
To domniemanie nie bylo podwazane, pozwana jedynie ograniczyla sie do zaprzeczenia. Ponadto wzmacniaja je



o$wiadczenia zbywcy, ktére logicznie i chronologicznie przedstawiaja ciag zdarzen zwiazanych z realizacjg kredytu,
aczkolwiek sadowi orzekajacemu nie umykaja braki w dokumentacji. Nadmieni¢ takze nalezy ,ze najpézniej w dacie
wizyty komornika w domu pozwanej(14.01.2003r-akta egzekucyjne) miala juz ona pelna swiadomoséé co do stanu
jej zobowigzan i nie reagowala do chwili otrzymania pozwu o zaplate. Data dokonanego przewalutowania wynika
z wyliczen przedstawionych przez powoda-wobec jej podwazania przez pozwana i w tym zakresie nalezy takze sie
powolaé na domniemanie wynikajace z b.t.e.- konieczne i wystarczajace bylo ustalenie Ze po przewalutowaniu kwota
nalezno$ci glownej wynosi 31.488,01 zl. Spdzniona informacja o przelewie i przebieg postepowania egzekucyjnego-
kwestie zawieszania i umorzenia- nie maja wplywu na sytuacje pozwanej gdyz wszelkie wplaty zostaly zarachowane.
Przypomnie¢ nalezy, ze to wierzyciel ma wykazaé wysoko$¢ zobowigzania a dluznik dowodami wplat wykaza¢ musi
ze je speil (art.6ke).

Odnoénie zarzutu niedopuszczalnoéci zadania przez powoda zaplaty w walucie polskiej polega on niezrozumieniu
zapisOw umowy kredytu. Wbrew twierdzeniom sprzeciwu kredyt nie zostal udzielony w euro. Z umowy wprost wynika
iz byl on jedynie indeksowany kursem euro a splata miala nastepowac w zlotych.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji w oparciu o art.509 ke, o odsetkach orzekajgc na zasadzie art.482 par.1
ke.

W pozostalym zakresie odpowiadajacym cofnieciu powodztwa , oddalono je , gdyz pozwana nie wypowiedziala sie w
tym zakresie i caly czas wnosila o oddalenie calo$ci zadania.

O kosztach orzeczono na zasadzie art.100 kpc zdanie pierwsze wobec rozwazenia zarzutow obu stron i poréwnania
kwot dochodzonych przez powoda, w tym po ograniczeniu powodztwa, i kwoty zasadzonej w wyroku ,majac na uwadze
shusznoé¢ jako zasadnicze kryterium rozlozenia kosztéw(Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego, LexisNexis
Warszawa 2002 do art.100, str.265).Zarzuty pozwanej co do przedawnienia i waluty zaplaty okazaly sie calkowicie
nieuzasadnione, a zarzut co do odsetek okazal sie czeSciowo uzasadniony, z tym ze po ograniczeniu powodztwa
pozwana nie zajela juz nowego merytorycznego stanowiska w sprawie, do konica wnoszono o oddalenie powo6dztwa.
W tej szczegblnej sytuacji zasadzono od pozwanej koszty adwokackie wyliczone od kwoty wskazanej w wyroku wrz z
oplatg skarbowa oraz kwote odpowiadajaca oplacie od pozwu od skorygowanego zadania.



