Sygn. akt I C 320/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2017 roku

Sad Okregowy w Gliwicach I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczaca: SSO Lucja Oleksy-Miszczyk
Protokolant: sekr. sadowy Wioleta Motyczka

po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2017 roku w Gliwicach
sprawy z powodztwa G. K.

przeciwko (...) z siedziba w W.

o zaplate

1) zasgdza od pozwanego (...)

z siedziba w W. na rzecz powoda G. K. kwote 24.500 (dwadzieécia cztery tysiace pieéset) zlotych z odsetkami w
wysokoSci 13%

w stosunku rocznym od dnia 13 listopada 2013 roku do dnia 22 grudnia 2014 roku

i 8% w stosunku rocznym od dnia 23 grudnia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i ustawowymi odsetkami za
opOznienie poczawszy od dnia 1 stycznia 2016 roku;

2) zasadza od pozwanego (...)

z siedziba w W. na rzecz powoda G. K. kwote 270 (dwiescie siedemdziesiat) zlotych z odsetkami w wysokosci 13% w
stosunku rocznym od dnia 13 listopada 2013 roku do dnia 22 grudnia 2014 roku i 8% w stosunku rocznym

od dnia 23 grudnia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i ustawowymi odsetkami za op6Znienie poczawszy od
dnia 1 stycznia 2016 roku;

3) zasadza od pozwanego (...)

z siedziba w W. na rzecz powoda G. K. kwote 1.605,53 (tysigc szeSéset pie¢ 53/100) zlotych z odsetkami w wysoko$ci
13% w stosunku rocznym od dnia 13 listopada 2013 roku do dnia 22 grudnia 2014 roku i 8% w stosunku rocznym

od dnia 23 grudnia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku i ustawowymi odsetkami za opdznienie poczawszy od
dnia 1 stycznia 2016 roku;

4) w pozostalej cze$ci powddztwo oddala;

5) wyrokowi nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci w punkcie 1 do kwoty 7.000 (siedem tysiecy) zlotych i w
punkcie 2 do kwoty 240 (dwieScie czterdziesci) ztotych;

6) zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1.808,50 (tysiac osiemset osiem 50/100) zlotych tytulem kosztow
zastepstwa procesowego;



7) nakazuje pobraé¢ od powoda z zasadzonego roszczenia na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Gliwicach
kwote 7.343,90 (siedem tysiecy trzysta czterdziesci trzy 90/100) zlote tytulem czeSci nieuiszczonych kosztow
sadowych;

8) nakazuje pobraé od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa Sadu Okregowego
w Gliwicach kwote 2.447,97 (dwa tysigce czterysta czterdziesci siedem 97/100) zlotych tytulem czeSci nieuiszczonych
kosztow sadowych.

SSO Lucja Oleksy-Miszczyk

Sygnatura akt I C 320/13

UZASADNIENIE

Powdd G. K. wnibst o zasgdzenie na jego rzecz od (...) w W. kwoty 100.000,- zl. tytulem zado$éuczynienia, zasgdzenie
kwoty 2.040,- zl. tytulem zwrotu kosztéw opieki i kwoty 3.324,25 zl — z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu oraz zasadzenie kosztéw procesu. W uzasadnieniu podal, ze w dniu 7 sierpnia 2011r. doszlo do wypadku
drogowego tj. potracenia go przez autobus, a w wyniku tego wypadku doznal szeregu obrazen ciala, na skutek
ktorych byl hospitalizowany. Pozostawal takze (réwniez po zakoniczeniu hospitalizacji) w leczeniu urologicznym. Na
skutek doznanych obrazen znacznie ulegla ograniczeniu jego sprawno$¢ fizyczna, nie jest w pelni sprawny seksualnie,
ograniczeniu ulegla réwniez jego plodno$é. Okolicznoéci te rzutuja na psychike powoda. Powod nie jest w stanie
wykonywac ciezkich prac fizycznych, przezywa tez typowe dla ofiar wypadku stresy posttraumatyczne. Bezposrednio
po zdarzeniu i opuszczeni szpitala powdéd wymagal opieki i pomocy we wszystkich sprawach zycia codziennego.
Dochodzone pozwem koszty opieki obejmuja 60 dni $rednio po 5 godzin dziennie oraz dalsze 60 dni kiedy powod
wymagal opieki §rednio po 3 godziny dziennie przy przyjeciu stawki 10 zl. za godzine. Odszkodowanie za utracone
zarobki obejmuje réznice w dochodach powoda uzyskanych na podstawie umowy o prace i $wiadczen wyplacanych w
okresie jego niezdolnosci do pracy. Powod przyznal, ze przyczynil sie do zdarzenia w 50%.

Pozwany w odpowiedzi na pozew ( k. 98) uznal roszczenie do kwoty 7.240,- zl, w tym do kwoty 7.000,- zt w zakresie
zado$éuczynienia i do kwoty 240 zl w zakresie zadania zwrotu kosztow opieki. Pozwany wyrazil zgode na przyjecie,
iz powod przyczynil sie do zdarzenia w 50%. Podniosl, ze ustalil iz nalezne powodowi zado$éuczynienie wynosi
winno 35.000,- zl, z czego wyplacil juz 10.500,- zl (przyjmujac poczatkowo, z przyczynienie sie powoda do zdarzenia
wynosilo 70%), powodowi wyplacono takze odszkodowanie za koszty opieki w wysokoSci 360 zl. ( 70% z 1.200
z}). Wniést o oddalenie powddztwa w pozostalym zakresie, w tym w caloéci odnosnie odszkodowania za utracone
dochody, podnoszac ze powdd pomimo wezwan kierowanych do niego w toku postepowania likwidacyjnego nie
wykazat wysokoS$ci swoich dochodow.

Sad ustalil co nastepuje:

W dniu (...). na ul. (...) w G. S. K. kierujacy autobusem (...) ruszyt pojazdem i wykonujac manewr w lewo
najechal powoda powodujgc u niego obrazenia ciala na okres przekraczajacy 7 dni. Zachowanie kierowcy autobusu
zakwalifikowane zostalo jako przestepstwo opisane w art. 157 § 1 k.k. (wyrok w sprawie IX K 1685/11 Sadu Rejonowego
w Gliwicach z dnia 3 sierpnia 2012r. k. 22). Zdarzenie bylo bezposrednio poprzedzone awantura jaka odbyla sie
z udzialem powoda i kierowcy autobusu. Powod w chwili zdarzenia byl nietrzezwy. Swoim zachowaniem zakldcal
spokdj i porzadek publiczny, nie stosowal sie do podstawowych zasad ostroznosci i w efekcie przyczynil sie do zajécia
i powstania szkody w 50% (okolicznoé¢ bezsporna).

Posiadacz pojazdu, ktérym wyrzadzono szkode ubezpieczony byl od odpowiedzialnoSci cywilnej u pozwanego
(okoliczno$¢ bezsporna).

Na skutek zdarzenia powdd doznal wstrza$nienia mézgu, zlamania kosci krzyzowej z podwichnieciem stawu krzyzowo
— biodrowego prawego i rozejSciem spojenia fonowego, rany tluczonej powlok brzucha, sthuczenia wielomiejscowego



iuszkodzenia cewki moczowej. W zwigzku z nastepstwami wypadku wymagal wieloetapowego leczenia. Po wstepnym
zaopatrzeniu w Oddziale (...) zostal przeniesiony do leczenia specjalistycznego w Oddziale (...). Hospitalizacja powoda
trwala 6 tygodni bezposrednio po zdarzeniu. Wigzala sie z unieruchomieniem i stosowaniem wyciggu. Powdd
poddawany by takze leczeniu urologicznemu. W czerwcu 2012r. przeprowadzono leczenie rekonstrukeyjne cewki
moczowej w zwiazku z jej pourazowym zwezeniem. Doznane obrazenia, a takze leczenie (zar6wno ortopedycznie
jak i urologiczne), powodowaly dolegliwo$ci bolowe, leczenie bylo zwigzane z dlugotrwalym unieruchomieniem, a
dolegliwo$ci wynikajace ze zwezenia cewki moczowej powodowaly dodatkowe cierpienia psychiczne. Konieczne bylo
stosowanie cewnikdw w tym cystostomii. Pojawialy sie bolesne wzwody, aczkolwiek nie znajduja one potwierdzenia w
badaniach lekarskich. Ich powstawanie w przyszlo$ci nie powinno mieé¢ miejsca, w kazdym razie nie nalezy ich wigzaé
z nastepstwami urazu. Trudnoéci jakich doznawal powdd w sferze pozycia intymnego po wypadku spowodowane byly
poczatkowo konieczno$cig stosowania cewnikoéw, a po 3 lipca 2012r. tj. po zakonczeniu leczenia urologicznego mialy
raczej tlo psychogenne, a nie pourazowe. Nie ma podstaw do stawiania tezy, ze doszlo u powoda do ograniczenia
zdolnoéci plodzenia ( na marginesie zaznaczy¢ nalezy, ze z opinii psychologa k. 253 wynika, ze w toku procesu powod
zostat ojcem — tak przynajmniej relacjonowal powo6d biegtemu). Stopien dlugotrwatego uszezerbku na zdrowiu jakiego
powod doznal wynosit 85%, w tym 40 % z tytulu zlamania miednicy i jego nastepstw, 30% w zwiazku ze zwezeniem
cewki moczowej, 10% w zwiazku z pourazowymi zaburzeniami adaptacyjnymi i 5% w zwiazku bliznami pourazowymi.
Aktualnie powoda nalezy uzna¢ za calkowicie wyleczonego z nastepstw zdarzenia, aczkolwiek potencjalnie mozliwy
jest nawrét pourazowego zwezenia cewki moczowej i ponowne podjecie zwigzanego z tym leczenia, u powoda moze
takze wczeéniej niz u reszty populacji pojawié¢ sie zwyrodnienie w stawie krzyzowo — biodrowym, moze on takze
odczuwac okresowe dolegliwo$ci bolowe w okolicy spojenia lonowego. W chwili obecnej powdd nie wymaga w zwigzku
z nastepstwami wypadku zadnego leczenia ani kontroli medycznej (opinia (...) k. 189, opinia uzupekiajaca k.229,
opinia bieglego urologa W. S. k. 309). Wypadek nie pozostawil réwniez trwalych skutkéw dla psychiki powoda.
Oczywi$cie na skutek zdarzenia powod do$wiadezyt bélu i nieprzyjemnych objawéw psychicznych i somatycznych
stanowiacych fizjologiczne przezycia stresowe kwalifikowane jako reakcja adaptacyjna. Nie doznal jednak urazéw,
ktore wplynelyby zaburzajaco na jego funkcje poznawcze i funkcjonowanie emocjonalne. Psychologiczne skutki
zdarzenia tj. przezycia zwigzane z reakcja adaptacyjna na sytuacje urazowa ulegly zatarciu. Powod nie wymaga
oddzialywan terapeutycznych, a wplyw skutkéw psychicznych zdarzenia na codzienne funkcjonowanie powoda
jest niewielki. U powoda nie zdiagnozowano w zwiazku z tym zaburzen zaklocajaco wplywajacych na jego sfere
emocjonalng (opinia bieglego psychologa G. B. k. 253).

Po zakonczeniu hospitalizacji jaka miala miejsce bezposSrednio po zdarzeniu powdd wypisany zostal do domu z
zaleceniem ograniczenia chodzenia. Mogl juz poruszaé sie z pomoca kul lokciowych, przy czym oczywiScie jego
aktywno$¢ zyciowa i samodzielno$¢ w wykonywaniu czynnoéci codziennych byly ograniczone. Poruszal sie przy
pomocy kul przez okres okolo 6 tygodni. Potrzebowal pomocy w takich czynno$ciach jak ubieranie sie, zakladanie
butéw, chodzenie po schodach, czynno$ci higieniczne (zeznania powoda).

Do dnia zdarzenia powdd zatrudniony byl w firmie prowadzonej przez jego ojca na stanowisku pracownik budowlany.
Jego wynagrodzenie zasadnicze wynosilo 1.032 zl netto. Otrzymywal dodatkowo premie wynagrodzenie za nadgodziny
nie wykazal jednak w toku procesu wysokosci tych $wiadczen ( zaswiadczenie o dochodzie, zaswiadczenie o
zatrudnieniu i zarobkach k. 85-86). W okresie niezdolno$ci do pracy pobieral Swiadczenie chorobowe, a nastepnie
Swiadczenie rehabilitacyjne, ktére udokumentowal w toku procesu za okres od 1 wrze$nia 2011r. do 3 kwietnia 2012r.
i ktére wnosilo lacznie za ten caly okres 6.377,87 zl. netto (dowody wyplat k. 83-84decyzja ZUS k. 87, druki L4 k.
89 i nast.).

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil powodowi kwote 10.500,- zl. tytulem zado$éuczynienia i
kwote 360 zl tytulem kosztoéw opieki.

Opisany stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o dokumentacje medyczng powoda zalaczong do akt, opinie (...)
k. 189, opinie uzupelniajaca k.229, opinie bieglego urologa W. S. k. 309, opinie bieglego psychologa G. B. k.
253, zaSwiadczenie o dochodzie, za§wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach k. 85-86, dowody wyplat §wiadczenia
chorobowego i rehabilitacyjnego k. 83-84decyzja ZUS k. 87, druki L4 k. 89 i nast., zeznania $wiadkéw R. K., M.



B., M. K. oraz zeznania powoda. Wydane w sprawie opinie bieglych z zakresu medycyny uznal za wyczerpujace i w
pelni wiarygodne. Zarzuty strony powodowej do tresci tych opinii sa nieuzasadnione i stanowia jedynie polemike z
wiedza fachowa opiniujacych, zmierzajac do przedstawienia subiektywnych odczué powoda jako stanu obiektywnie
istniejacego. Sad oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii neurologa, uznajac go za zmierzajacy jedynie
do przewleczenia procesu. Powod w toku postepowania nie zglaszal, iz pozostaje w leczeniu neurologicznym, a
okoliczno$¢ iz dozna na skutek zdarzenia wstrzasu moézgu byla znana osobom wydajacym opinie z ramienia (...), ktore
nie dopatrzyly sie w zwigzku z tym u powoda zadnych nastepstw.

Sad zwazyl co nastepuje:

Jak juz wskazano wyzej odpowiedzialno$¢é pozwanego za skutki zdarzenia, w efekcie ktérego powdd doznal obrazen
nie byla sporna i opierala sie o umowe ubezpieczenia OC posiadacza pojazdu, ktorym szkode wyrzadzono oraz przepis
art. 9 ust 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z dnia 22 maja 2003r.

W mysl art. 444 § 11 2 oraz art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie
szkody obejmuje wszystkie wynikle z tego powodu koszty. Jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub cze$ciowo
zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na
przyszlos$¢, moze on zadaé od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Sad moze réwniez przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde.

Wysoko$¢ odpowiedniej sumy tytulem zado$¢uczynienia zalezy przede wszystkim od rozmiaru doznanej
przez poszkodowanego krzywdy, ustalonej przez Sad przy uwzglednieniu caloksztaltu okolicznosci sprawy.
Zado$cuczynienie pieniezne peli funkcje kompensacyjna — przyznana suma ma stanowi¢ przyblizony ekwiwalent
poniesionej przez poszkodowanego szkody niemajatkowej, powinna lagodzi¢ doznane przez niego cierpienia fizyczne
i psychiczne oraz ulatwiaé przezwyciezanie ujemnych przezy¢, aby w ten sposéb przynajmniej czeSciowo zostala
przywrdocona rownowaga zachwiana na skutek zdarzenia wywolujacego szkode. W konsekwencji Sad, ustalajac
wysoko$¢ naleznego zado$éuczynienia, winien uwzgledni¢ wszystkie okolicznoSci istotne dla okreSlenia rozmiaru
doznanej krzywdy, w szczegblnosci takie jak wiek poszkodowanego, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich
intensywno$¢ i czas trwania , nieodwracalno$¢ nastepstw, szanse na przyszlo$¢, poczucie nieprzydatnos$ci spotecznej,
bezradno$¢ zyciowa oraz inne czynniki podobnej natury (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca
2012r., I CSK 74/12).

Rozwazajac wysoko$¢ zados$éuczynienia Sad mial na wzgledzie z jednej strony zakres cierpien fizycznych i
psychicznych jakich powod doznal bezpos$rednio po zdarzeniu przez okres leczenia i rekonwalescencji, z drugiej
strony fakt, ze skutki zdarzenia cho¢ dtugotrwale nie okazaly sie jednak nieodwracalne i obecnie pow6d powrdcit do
pelnej sprawnosci fizycznej, nie odczuwa tez nastepstw zdarzenia w sferze psychicznej i emocjonalnej. Rokowania
co do jego stanu zdrowia na przyszlo$¢ réwniez nie sa negatywne. Istnieje co prawda potencjalna mozliwo$c, ze
pojawi sie ponownie problem dotyczacy zawezenia cewki moczowej, a takze prawdopodobienstwo szybszego niz u
0sob, ktére urazu nie doznaly, zwyrodnienia w stawie krzywo — biodrowym, z opinii bieglych jednak nie wynika, ze
nastepstwa te sa nieuniknione — biegli wskazuja jedynie na ich potencjalna mozliwo$¢. Obecny dobry stan zdrowia
powoda nie powoduje jednak umniejszenia faktu znacznych dolegliwoéci bélowych zwigzanych z nastepstwami
zdarzenia, ucigzliwo$ci i cierpien zwigzanych z leczeniem, w tym sze$ciotygodniowym unieruchomieniem na wyciagu,
dolegliwo$ciami i cierpieniami fizycznymi i psychicznymi zwigzanymi z uszkodzeniem cewki moczowej, koniczno$cia
leczenia operacyjnego w tym zakresie, konieczno$cia cewnikowania, ograniczeniami zycia intymnego wynikajacymi
z cewnikowania i poczatkowo pojawiajgcego sie urazu psychicznego oraz stresu i lekdéw z tego wynikajacych, a takze
faktu, iz dlugotrwaly (cho¢ nie trwaly) uszczerbek na zdrowiu jakiego powo6d doznal byl stosunkowo znaczny i wynosil
85%. W tych warunkach Sad uznal, iz zado$¢uczynieniem odpowiednim za doznang przez powoda krzywde bedzie
kwota 70.000,- zL. Jako, iz poza sporem bylo, ze powd6d w 50% przyczynil sie do zdarzenia Sad pomniejszyl nalezng
powodowi sume do kwoty 35.000,- zl, od ktérej odjal wyplacone juz przed wniesieniem pozwu 10.500,- zt. Ostatecznie
zasadzono od pozwanego na rzecz powoda kwote 24.500,- zl.



Orzekajac o kosztach opieki Sad przyjal, iz powdd potrzebowat opieki przez 6 tygodni tj. przez 42 dni przez 3 godziny
dziennie, przy czym stawke godzinowa opieki ustalil na 10z}l uznajac, iz jest to kwota adekwatna do panujacych obecnie
warunkow rynkowych, a jednocze$nie do$¢ powszechnie przyjmowana w orzecznictwie sadow za odpowiednig. Koszty
opieki obejmowaly zatem 42 dni po 3 godziny dziennie, co daje 126 godzin x 10z}l czyli 1.260,- z1. Rowniez w tym
zakresie nalezalo uwzgledni¢ 50% przyczynienie sie powoda do szkody, a zatem nalezna mu kwota wynosi 630,- zl.,
z czego pozwany uiScil przed wytoczeniem powodztwa kwote 360 zl. W efekcie zasadzono na rzecz powoda roéznice
miedzy kwota nalezna, a juz wyplacona tj. 270,- zk

Jezeli chodzi o utracone zarobki powoda, to nalezy na wstepie podkresli¢, z powod wykazal swoje dochody sprzed
wypadku tylko w zakresie wynagrodzenia zasadniczego. Wskazane w za§wiadczeniu o utraconych dochodach kwoty
nadgodzin i premii wydaja sie byé¢ przyjete dowolnie, nie mozna bowiem wywnioskowaé w jaki sposob zostaly
obliczone, w szczego6lnosci powod nie przedstawil dowodéw wskazujacych faktyczng wysokosé wynagrodzenia za
nadgodziny i faktyczng wysoko$¢ premii w okresie poprzedzajacym zdarzenie. Zaznaczy¢ w tym miejscu trzeba, ze
dowodzenie w tym zakresie nie powinno przysparza¢ powodowi najmniejszych trudnosci, wysokos¢ jego dochodow
np. za rok poprzedzajacy zdarzenie mozna wykaza¢ chocby kopia zeznania podatkowego czy drukiem PIT 11.
W tej sytuacji Sad przyjal, ze dochody powoda miescily sie w granicach jego wynagrodzenia zasadniczego tj.
wynosily miesieczne 1.032,34 zl netto, a za okres za jaki pow6d udokumentowat wysoko$¢ §wiadczen chorobowych
i rehabilitacyjnych tj. od 9 wrzeénia 2011r. do 30 kwietnia 2012r. wynosi¢ powinny 7.983,40 zl netto. Wyliczenia
tego Sad dokonal w nastepujacy sposob : okres od 1 pazdziernika do 30 kwietnia to 7 miesiecy co daje 7 x 1.032,34
= 7.226,38 zl, dodaé¢ okres od 9 wrzesnia do 30 wrze$nia tj. 757,02 zt (22 dni, za ktére wynagrodzenie obliczono
dzielac kwote 1.032,4 przez 30 dni co daje 34,41 mnozac ja przez 22 dni co daje 757,02). Powod za ten okres otrzymat
$wiadczenia chorobowe i rehabilitacyjne w tacznej kwocie 6.377,87 zl. Nalezne mu odszkodowanie za utracone zarobki
obejmuje réznice miedzy kwota jaka otrzymalby ze stosunku pracy tj. 7.983,40 zl, a kwotg otrzymana tj. 6.377,87 zl,
czyli 1.605,53 zl.

O odsetkach orzeczono na zasadzie art. 481 k.c. z uwzglednieniem zmiany tego przepisu jaka weszla w zycie w dniu
1 stycznia 2016r., zasadzajac je zgodnie z zadaniem pozwu od dnia wniesienia pozwu, przyjmujac, iz na skutek
wezedniejszego wzywania pozwanego do zaplaty w chwili wniesienia pozwu roszczenia byly juz wymagalne.

W czeéci w jakiej powodztwo zostalo uznane wyrokowi nadano rygor natychmiastowej wykonalno$ci (art. 333 § 1 pkt
2 k.p.c.).

O kosztach procesu orzeczono w oparciu o przepis art. 100 k.p.c. dokonujac ich stosunkowego rozdzialu odpowiednio
do wynikéw postepowania. Warto$¢ przedmiotu sporu wynosila 105.365,- zl, czego powdd utrzymal sie do kwoty
26.375,53 zl, tj. w okolo 25 %. Koszty sagdowe od ktoérych powod byl zwolniony wynosily lacznie 9.791,87 zt i
obejmowaly oplate od pozwu oraz wydatki (k. 197, 237,265,299,316 akt). Zgodnie z wynikami procesu Sad stosujac
przepis art. 113 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych obciazyl nimi powoda w 75% tj. do kwoty
7.343,90 z1, a pozwanego w 25% tj do kwoty 2.447,97 zt. Koszty zastepstwa procesowego wynosily po kazdej ze stron
3.617zL (wedle oplat obowigzujgcych na podstawie rozporzadzen Ministra Sprawiedliwoéci z 2 wrzes$nia 2002r. i przy
uwzglednieniu oplaty od pelnomocnictwa) — lgcznie 7.234 z. i z6.377,87 i zostaly réwniez rozdzielone stosownie do
wynikdw procesu poprzez zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kwoty 1.808,50 zl.

SSO Lucja Oleksy-Miszczyk



