Sygn. akt IX U 707/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2018 r.

Sad Okregowy w Gliwicach Wydzial IX

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Os$rodek Zamiejscowy w Rybniku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Mariola Lacka
Protokolant: Joanna Metera

przy udziale ./.

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2018 r. w Rybniku
sprawy z odwolania A. D. (D.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.
o naleznoSci z tytutu skladek na ubezpieczenie spoleczne

na skutek odwolania A. D.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w R.

z dnia 15 czerwca 2015 r. Znak(...)

1. umarza postepowanie w zakresie objetym decyzjq zamienng z dnia 24 kwietnia 2018r co do
skladek za okres od stycznia 2011r do kwietnia 2015r.

2. zmienia zaskarzonqg decyzje w ten sposob, ze stwierdza, iz ubezpieczony nie jest dluznikiem
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenie spoleczne,
zdrowotne i Fundusz Pracy za okres od marca 2004r do sierpnia 2004r.

3. oddala odwolanie w pozostalej czesci.
Sedzia
Sygn. akt. IX U 707/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 15.06.2015r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. stwierdzil, ze A. D. jest dluznikiem Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenie spoteczne, zdrowotne i Fundusz Pracy,
ktbre wraz z naleznymi odsetkami za zwloke wynosza lgcznie 173.137,60 zl za okresy od 03.2004 do 04.2015.



W uzasadnieniu podniosl, ze ubezpieczony nie dopehil obowiazku okre$lonego w art. 46 ust. 1 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych w zwiazku z tym Zaklad na podstawie art. 83 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen
spolecznych okreslil wysoko$é zadtuzenia z tytutu skladek.

Ubezpieczony odwolal sie od tej decyzji zarzucajac, ze nie prowadzil dzialalnoSci tworczej, a dochodzona kwota
znacznie przekracza dochody jakie uzyskiwal jako artysta.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolanie wniost o jego oddalenie podtrzymujac stanowisko zajete w zaskarzonej
decyzji.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Tutejszy Sad wyrokiem z dnia 21.08.2007r. sygn. akt. IX U 814/07 oddalil odwolanie od decyzji z dnia 14.05.2007r.
obejmujacej A. D. obowigzkowymi ubezpieczeniami spolecznymi, emerytalnemu, rentowym, wypadkowym z tytulu
wykonywania dzialalno$ci tworczej.

( akta sprawy IX U 814/07 ).

Kolejna decyzja z dnia 10.11.2015r. nr 129/15 organ rentowy odmoéwil wznowienia postepowania w sprawie ustalenia
podlegania przez ubezpieczonego obowiazkowym ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu z tytulu
wykonywania dzialalno$ci twoérczej od roku 2001 rozstrzygnietego prawomocna decyzja z dnia 14.05.2007r.

(akta ZUS-u).

Na skutek odwolania od tej decyzji ubezpieczonego tut. Sad wyrokiem z dnia 8.03.2017r. sygn. akt. IX U 1312/15
zmienil powyzsza decyzja w ten sposob, ze stwierdzil, iz ubezpieczony od 1.01.2011r. nie podlega obowiazkowym
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu z tytulu wykonywania dzialalnosci tworczej i oddalil
odwolanie w pozostalej czesci.

Nastepnie Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 22.02.2018r. III AUa 1020/17 oddalil apelacje organu
rentowego od powyzszego wyroku .

( akta sprawy tut. Sagdu IX U 1312/15 ).

Decyzja zamienna z dnia 24.04.2018r. organ rentowy stwierdzil, iz A. D. jest dluznikiem Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoteczne, zdrowotne, Fundusz Pracy w lacznej kwocie
127.232,06 7} za okresy od 03.2004r. do 12.2010r.

(k. 47 akt sprawy)
W oparciu o powyzsze Sad zwazyt co nastepuje.

Na podstawie prawomocnych orzeczen Sadu zostalo rozstrzygniete, ze A. D. do grudnia 2010r. podlegal
ubezpieczeniom spolecznym, zdrowotnemu oraz na Fundusz Pracy z tytulu dzialalnoéci tworcze;j.

Zgodnie z art. 32 i 46 ustawy z dnia 13.10.1998r. o systemie ubezpieczenn spolecznych ( Dz. U. z 2017 poz. 1778 )
ubezpieczony byl obowigzany optaca¢ sktadki.

Kwestia wysokoSci wyliczonych skladek nie byla przez ubezpieczonego, reprezentowanego przez zawodowego
pelnomocnika kwestionowana.

Zatem do rozwazenia pozostala jedynie kwestia, czy i ewentualnie za jaki okres ulegly one przedawnieniu.



Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 13.10.1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych w brzmieniu obowiazujacym
od 1.01.2003r. naleznosci z tytulu skladek ulegaja przedawnieniu po uplywie 10-ciu lat od dnia, w ktérym staly sie
wymagalne.

Od 1.01.2012r. termin przedawnienia zostal skrécony do 5-ciu lat.

Ustawa z dnia 28.04.2011r. od 20.07.2011r. dodano do art. 24 ust. 5 f o tre$ci w przypadku wydania przez Zaklad
decyzji ustalajacej obowiazek podlegania ubezpieczeniom spolecznym, podstawy wymiaru sktadek lub obowiazku
oplacenia skladek na te ubezpieczenia, bieg terminu przedawnienia ulega zawieszeniu od dnia wszczecia postepowania
do dnia w ktérym decyzja stala sie prawomocna.

Zatem bieg terminu przedawnienia skladek ulegl zawieszeniu od 29.12.2006r. tj. daty zawiadomienia ubezpieczonego
o wszczeciu i podjeciu czynnosci w zakresie ustalenia podlegania obowigzkowym ubezpieczeniom do dnia 12.09.2017r.
(tj. uprawomocnienia sie wyroku w sprawie IX U 814/07 ) tj. na 8 miesiecy i 25 dni.

W tej sytuacji skoro zaskarzona decyzja zostala wydana 15.06.2017r. skladki za okres od marca 2004 do sierpnia 2004
ulegly przedawnieniu.

Dlatego tez Sad na mocy art. 477 4 § 2 kpc zmienil cze$ciowo zaskarzona decyzje orzekajac jak w pkt. 2 wyroku.

Wobec zmiany czeSciowo zaskarzonej decyzji w decyzji zamiennej z dnia 24.04.2018r. poprzez pomniejszenie

naleznosci z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne Sad na mocy art. 477 '3 § 1 kpc w tym zakresie postepowanie
umorzyt.

Dalej idace odwolanie ubezpieczonego na mocy art. 477 4 § 1 kpc oddalil jako niezasadne.

Sedzia:



