Sygn. akt IX Pz 18/18
POSTANOWIENIE
Dnia 31 lipca 2018r.
Sad Okregowy w Gliwicach- O$rodek Zamiejscowy w Rybniku IX Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSO Joanna Smycz/spr/
Sedziowie: SSO Maria Olszowska
SSO Iwona Nowak
Protokolant: Dagmara Mazurkiewicz
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa J. F.
przeciwko (...) S.A. Kopalni (...) w J.
o rekompensate z tytulu utraty prawa do deputatu weglowego
na skutek zazalenia powoda J. F.
na zarzadzenie przewodniczacego Sadu Rejonowego IV Wydzialu Pracy w Jastrzebiu-Zdroju
z dnia 28 maja 2018 r. sygn. akt IV P 158/18
postanawia: uchylié zaskarzone zarzqdzenie
Sedzia Przewodniczacy Sedzia
SSO Maria Olszowska SSO Joanna Smycz SSO Iwona Nowak

UZASADNIENIE

Powo6d w pozwie z dnia 11.01.2018r. domagat sie przyznania od pozwanej rekompensaty z tytulu utraty prawa do
bezplatnego wegla .

Zarzadzeniem z dnia 14.03.2018r. wezwano go do usuniecia brakow formalnych pozwu
poprzez:

- podanie warto$ci przedmiotu sporu,

-podanie nr PESEL

- dolaczenie odpisu pozwu

-dolaczenie wszystkich zalacznikéw do pozwu

-dokladne okreélenie zadania



- przytoczenie okolicznos$ci faktycznych uzasadniajacych zadanie

- podanie informacji, czy strony podjely probe mediacji lub innego pozasadowego sposobu
rozwigzania sporu, a w przypadku, gdy takich prob nie podjeto, wyjas$nienie przyczyn ich
niepodjecia,

w terminie 7 dni od doreczenia wezwania, pod rygorem zwrotu pozwu.

W odpowiedzi na wezwanie powdd w wyznaczonym mu terminie zlozyl pismo , wraz zalacznikiem uzupehliajac
wszystkie braki formalne pozwu za wyjatkiem dolaczenia odpisu pozwu.

Zaskarzonym zarzadzeniem z dnia 28.05.2018r. sygn. akt IV P 158/18 przewodniczacy zarzadzil zwrot pozwu, gdyz
powdd w terminie 7 dni nie dolaczyt odpisu pozwu.

Powdd otrzymal odpis zarzadzenia w dn.21.06.2018r.

W dniu 25.06.2015r. powdd ustanowil swym pelnomocnikiem w sprawie zone K. F. i w osobnym pi$mie zwrocil
sie z pro$ba o wyrazenie zgody na skserowanie pozwu , gdyz nie zostawil sobie odpisu pozwu nie majac pojecia
o koniecznosci zlozenia pozwu w 2 egzemplarzach. Zalaczyl tez orzeczenie z dn. 9.11.2016r. 0 znacznym stopniu
niepelnosprawnosci na stale.

Jednoczesnie pelnomocnik powoda wnioést zazalenie na to zarzadzenie zarzucajac, ze powdd jest osoba
chora , lezaca (sepia) OSwiadczyl, ze w wezwaniu do uzupeklienia brakéw , ktére otrzymat w dn. 21.03.2018r. w
ktorym tylko cze$¢ pozycji byla zakre§lona. Pelnomocnik powoda przez niedopatrzenie nie zltozyl odpisu pozwu
uzupehiajgc w dn.26.03.2018r. wszystkie inne braki formalne. Dopiero po otrzymaniu zarzadzenia o zwrocie pozwu
i po skontaktowaniu sie telefonicznie z pracownikiem sekretariatu sadu otrzymal konkretna informacje w sprawie i
zlozyt stosowne pismo j.w.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art.467 par.3 kpc przewodniczacy wzywa do usuniecia brakow formalnych pisma tylko wowczas,
gdy braki te nie dadza sie usunaé w toku czynno$ci wyjasniajacych. Przewodniczacy zadnych takich czynnosci nie
zarzadzil i nie podjal mimo, ze w dn.26.03.2018r. powdd nie dolaczyt odpisu pozwu , uzupekliajgc w stosownym
terminie wszystkie inne braki formalne.

W tej sytuacji zdaniem Sadu Okregowego nie bylo podstaw do zwrotu pozwu na podstawie art.130 par.2 kpc.

Na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze w sytuacji gdy w pi$émie z dn.25.06.2018r. zlozonym przed uprawomocnieniem
sie zarzadzenia z dn. 28.05.2018r. pelnomocnik powoda zwraca sie z prosba o umozliwienie skserowania pozwu
wyjasniajac, iz nie posiada jego odpisu. Ponadto w zazaleniu ztozonym tego samego dnia wyjasénia , iz powdd jest osoba
lezaca , chora, dolaczajac orzeczenie o znacznym stopniu niepelnosprawnosci - Sad pomimo wydania zarzadzenia z dn.
28.05. 2018r. powinien uwzglednié sytuacje zdrowotna powoda i jego prosbe i uchyli¢ nieprawomocne zarzadzenie .

Ponadto zwrbci¢ nalezy uwage, ze ustawodawca w art.5 ust.10 ustawy z dnia 12.10.2017r. o $wiadczeniu
rekompensacyjnym z tytulu utraty prawa do bezplatnego wegla moéwi o ,, odwolaniu do Sadu” . Tym bardziej wiec w
sposéb zrozumialy, bez zbednego formalizmu nalezy wzywac o braki i ich uzupelienie jezeli zlozone odwolanie nie
spelnia warunkow pozwu z art.187 kpc.
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