Sygn. aktV .2 Ka 333/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2015 7.

Sad Okregowy w Gliwicach Osrodek Zamiejscowy w Rybniku
Wydzial V Karny Sekcja Odwolawcza

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Anita Ossak

Sedziowie: SSO Olga Nocon (spr.)

SSR (del.) Katarzyna Gozdawa-Grajewska

Protokolant: Ewelina Grobelny

w obecnosSci Magdaleny Szymanskiej Prokuratora Prokuratury Okregowej
po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2015 .

sprawy: W. K. /K./,

syna W. 1 A.,

ur. (...)wP.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178 a § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Rybniku

z dnia 5 maja 2015r. sygn. akt III K 53/15

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. P. kwote 420 (czterysta dwadzieScia) zlotych oraz 23% podatku VAT
w kwocie 96,60 zlotych (dziewieédziesiat szeéc zlotych szeSédziesiat groszy), lacznie kwote 516,60 zlotych (pieéset
szesna$cie zlotych sze$édziesiat groszy) tytulem zwrotu kosztoéw obrony z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki za postepowanie odwolawcze w kwocie 536,60 zi
(piecset trzydziedci sze$¢ zlotych szeSédziesiat groszy) i obciaza go oplata za II instancje w kwocie 280 (dwiescie

osiemdziesiat) zlotych.
SSO Anita Ossak
SSO Olga Nocon (spr.) SSR del. Katarzyna Gozdawa-Grajewska

Sygn. akt V.2 Ka 333/15

UZASADNIENIE



W. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 17 sierpnia 2014 r. w R. na ul. (...) prowadzit pojazd mechaniczny w ruchu
ladowym, na drodze publicznej, a to samoch6d osobowy marki D. (...) o numerze rejestracyjnym (...), znajdujac sie
w stanie nietrzezwo$ci stwierdzonej badaniem przeprowadzonym na prébkach krwi pobranych od podejrzanego z
wynikami: probka KA — 14 — (...) — 3,06 promila alkoholu etylowego we krwi oraz prébka KA — 14 — (...) — 2,91
promila alkoholu etylowego we krwi, tj. o czyn z art.178a§1 k.k.

Wyrokiem z dnia 5 maja 2015 r., wydanym w sprawie III K 53/15, Sad Rejonowy w Rybniku uznat oskarzonego W.
K. za winnego popekienia zarzucanego mu czynu, wyczerpujacego znamiona przestepstwa z art.178a81 k.k. i za to na
mocy tego przepisu wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na mocy art.6981 i 2 k.k. i art.7081 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesit wobec oskarzonego wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci na okres proby 3 lat.

Na mocy art.7181 k.k. Sad wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych, ustalajac wysokoéc
jednej stawki dziennej na kwote 20 zlotych.

Na mocy art.42§2 k.k. orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych na okres 3 lat.

Na mocy art.4381 k.k. nalozyl na oskarzonego obowigzek zwrotu dokumentu uprawniajacego do prowadzenia
pojazdow z zastrzezeniem, ze do chwili wykonania obowigzku okres, na ktory orzeczono zakaz, nie biegnie.

Na mocy art.29 ust.1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz
Kancelarii adw. A. P. kwote 612 zlotych tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej obrony z urzedu $§wiadczonej na rzecz
oskarzonego i kwote 140,76 zlotych stanowiaca stawke podatku od towaréw i ustug przewidziana dla tego rodzaju
czynnoSci.

Na podstawie art.627 k.p.k. i art.2 i 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadzil
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe obejmujace oplate w wysokoéci 280 zlotych oraz wydatki
postepowania w wysoko$ci 500,22 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt obronica oskarzonego W. K., zaskarzajac orzeczenie w caloéci. Powolujac sie
na przepisy art.438 pkt 2 i 3 k.p.k., zarzucil skarzonemu wyrokowi:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku,
polegajacy na ustaleniu, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu — pomimo braku dostatecznych ku
temu podstaw, albowiem z zeznan $wiadkoéw nie wynika jednoznacznie, aby oskarzony prowadzil pojazd w stanie
nietrzezwoSci na drodze publicznej;

2. obraze przepis6w postepowania, a to art.366 k.p.k. poprzez nieustalenie przez Sad merita statusu drogi na parkingu
przed blokiem mieszkalnym nr (...) w R. przy ul. (...), a takze drogi dojazdowej do w/w parkingu w rozumieniu ustawy
z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2007 r., nr 19, poz. 115 ze zm.) — przez co nie wyjasniono
wszystkich istotnych dla sprawy okoliczno$ci.

Podnoszac tak sformulowane zarzuty, obronica oskarzonego wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od popelienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego na uwzglednienie nie zastugiwala.



Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, moze okazaé sie trafnym tylko wowczas, gdy
podnoszacy go w apelacji zdola wykazac¢ sadowi I instancji uchybienie przy ocenie zebranego materialu dowodowego,
polegajace na nieuwzglednieniu przy jej dokonywaniu tak zasad logiki, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
jak tez caloksztaltu ujawnionych w sprawie okolicznoéci (tak m.in. wyrok SA w Lublinie z 27 kwietnia 2006
r., IT AKa 80/06, Prok. i Pr. — wkl. (...)). W niniejszej sprawie sytuacja taka nie ma miejsca. Sad I instancji
poddal analizie wszystkie zebrane i prawidlowo przeprowadzone dowody, zas$ ocena tych dowodéw nie przekracza
granic zakre$lonych regula z art.7 k.p.k. Nie mozna tez uznaé, by Sad ten pozostawil poza sfera rozwazan niektore
istotne dowody i wynikajace z nich okoliczno$ci, a z innych nie wyciagnal oczywistych wnioskéw. Tym samym nie
sposéb mowié o dowolnej, jednostronnej czy niepelnej ocenie materiatu dowodowego. Wbrew temu, co wywodzi
skarzacy, Sad Rejonowy opierajac sie na zeznaniach bezstronnych §wiadkéw w pelni prawidlowo ustalil, ze oskarzony
prowadzil samochod, przemieszczajac sie na osiedlowym parkingu, a nastepnie wyjechal z parkingu na droge,
bedaca droga publiczng. To, ze przypadkowi §wiadkowie zdarzenia, ktérzy uniemozliwili oskarzonemu dalsza jazde
i zaalarmowali Policje, nie widzieli momentu wsiadania W. K. do samochodu pozostaje bez jakiegokolwiek wplywu
na ocene zasadno$ci aktu oskarzenia. Bez znaczenia dla stwierdzenia znamienia czynno$ciowego przypisanego
przestepstwa jest rowniez to, czy w czasie przemieszczania sie przez oskarzonego samochodem silnik w pojezdzie zgast.
Nieudolno$¢ oskarzonego w panowaniu nad ruchem samochodu (zrozumiala, gdy zwazy¢ na stezenie alkoholu w jego
krwi) nie powoduje, ze zachowanie kierujacego przestaje by¢ prowadzeniem pojazdu. W $wietle przeprowadzonych
dowodow, w tym zeznan funkcjonariusza Policji T. K., jako niezasadny jawi sie réwniez zarzut naruszenia przez
Sad I instancji przepisu art.366 k.p.k. Z uwagi na unormowanie znamion wystepku z art.178a81 k.k., ktory nie
zawiera wymogu, by sprawca prowadzit pojazd po drodze publicznej (por. uchylony art.178a§2 k.k.), zachowanie
oskarzonego byloby zresztg przestepstwem nawet wowczas, gdyby poruszat sie on jedynie w obrebie osiedlowego
parkingu. Jak trafnie wskazal Sad Rejonowy, pojecie ruchu ladowego obejmuje swoim zakresem nie tylko drogi
publiczne i strefy zamieszkania, ale i wszystkie miejsca ogolnie dostepne, na ktérych odbywa sie ruch pojazdow.
Paradoksalnie, prawidlowos$¢ tego stanowiska potwierdza nawet orzeczenie przywolane przez obronce oskarzonego
w apelacji (wyrok SN z 15 grudnia 2011 r., IT KK 184/11, Prok. i Pr. — wkt. 2012/3/4).

W zwiagzku z wniesieniem $rodka odwolawczego na korzys$¢ oskarzonego, Sad Okregowy skontrolowal zaskarzony
wyrok takze pod katem ewentualnego wystepowania przyczyny odwolawczej, wymienionej w art.438 pkt 4 k.p.k.,
nie znalazl jednak podstaw do stwierdzenia, izby doszlo do wymierzenia razaco surowej kary. W $wietle ustalen
Sadu meriti co do stopnia winy oskarzonego i spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu wystepku, réwniez rozmiar
represji karnej, zastosowanej wobec sprawcy, jawi sie jako wywazony, uwzgledniajacy dyrektywy wymiaru kary,
przewidziane w art.53 k.k. Wobec oskarzonego zastosowano dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci, a wysoko$¢ kumulatywnej kary grzywny prawidlowo uwzglednia tak zawarto$¢
bezprawia kryminalnego popelnionego czynu (gdy chodzi o liczbe stawek dziennych grzywny), jak i sytuacje
materialng oskarzonego (gdy chodzi o ustalong kwote stawki dziennej). Takze okres, na jaki orzeczono Srodek karny
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych, pozostaje adekwatny do okolicznoSci popelnionego przestepstwa
i zagrozenia wywolanego zachowaniem sprawcy dla innych uczestnikow ruchu ladowego (oskarzony prowadzil
samochodd na terenie osiedla mieszkaniowego, a zawarto$¢ alkoholu w jego krwi wielokrotnie przekraczala prog
iloéciowy z art.115816 k.k. decydujacy o przyjeciu stanu nietrzeZwosci). W rezultacie, nie sposéb uzna¢, by ktorykolwiek
element rozstrzygniecia o karze stanowil dolegliwo$¢ razaco niewspdlmierng, naruszajaca powszechne poczucie
sprawiedliwoéci, a tylko w takim przypadku mozliwe byloby modyfikowanie tego rozstrzygniecia w toku kontroli
instancyjne;j.

Ostatecznie, nie podzielajac zarzutow apelacji, jak rowniez nie stwierdzajac przestanek do zmiany lub uchylenia
orzeczenia z urzedu, Sad odwolawczy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.

Konsekwencja nieuwzglednienia apelacji, pochodzacej wylacznie od obroncy oskarzonego, bylo obciazenie W. K.
kosztami sadowymi postepowania odwolawczego (art.63681 k.p.k.). Z uwagi na korzystanie przez oskarzonego z
pomocy obroncy z urzedu Sad Okregowy zasadzil z kolei od Skarbu Panstwa na rzecz wyznaczonego obroncy zwrot
kosztow nieoplaconej obrony $wiadczonej w posterowaniu odwolawczym (art.29 ust.1 ustawy Prawo a adwokaturze,



8§14 ust.2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu).

SSO Anita Ossak

SSO Olga Nocon SSR del. Katarzyna Gozdawa - Grajewska



